HELMUT FOTH

»Wie die Mennoniten in die deutsche Volksgemeinschaft
hineinwuchsen«
Die Mennonitischen Geschichtsbldtter im Dritten Reich

Es verbliifft, mit welcher Selbstsicherheit das deutsche Mennonitentum im
Hitlerdeutschland auftrat.' Es hat 1934 zwar als Freikirche dem Eingliede-
rungsversuch durch die Deutsche Evangelische Kirche (DEK) geschickt
widerstanden, aber sich 1933 von der Wehrlosigkeit distanziert und seine
Loyalitit zum NS-Staat bekundet.?

Die Mennoniten hatten sich in der Weimarer Zeit weder als demokratische
noch als pazifistische Kraft profiliert.’ Kein mennonitisches Buch fiel der
Biicherverbrennung am 10. Mai 1933 zum Opfer, kein mennonitischer Poli-
tiker wurde verhaftet oder gefoltert, kein Prediger oder Pastor auch nur einen
Tag lang verhért, nicht an einem Mennonit wurde nach 1933 politische Rache
veriibt. Kein mennonitischer Beamter oder Hochschullehrer verlor durch das
Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums seine Stellung. »Dop-
pelmitgliedschaften« in Gemeinde und Nationalsozialistischer Partei
(NSDAP), Hitlerjugend, Reichsarbeitsdienst und Wehrmacht fithrten an
keinem Ort zum status confessionis. Die Mennoniten waren fiir die an die
Macht gekommenen Nazis keine Gegner. Im Gegenteil, sie wurden - beson-
ders wegen der Verdienste ihrer deutschsprachigen Diaspora - mit volki-
schem Lob iiberschiittet. Sie selbst waren sich bewuf3t oder unbewufit sicher,
eine rassisch homogene Gruppe zu bilden, ein Vorzug, den keine andere
Kirche oder Glaubensgemeinschaft vorweisen konnte. 1936 brachte Christian
Neff das erste Mennonitische Adreffbuch heraus* und legte die Namen der
Minner und Haushaltsvorstinde, der Ehefrauen und Kinder offen, die Berufe
und Adressen fast der kompletten deutschen Mennonitenschaft, kaum ein
Jahr nach dem Erlaf der fiir das deutsche Judentum verheerenden Niirnber-
ger Rassengesetze vom September 1935, dem Beginn einer menschlichen und
auch kulturellen Tragddie unvorstellbaren Ausmafles. Die Mennoniten
mufiten sich im Dritten Reich nicht verstecken.

In dieser finsteren Zeit der Entrechtung und moralischen Niedertracht bliihte
die kleine deutsche Mennonitenschaft publizistisch auf.” Es wurden seit 1935
alljihrlich reichsweit Mennonitentage gefeiert, Familientreffen und Sippen-
tage kamen hinzu. Die Mennonitischen Blitter, Mennonitische Jugendwarte,
das Gemeindeblatt der Mennoniten und der Christliche Gemeindekalender
erschienen in gewohnter Regelmafigkeit bis in die Kriegszeit. Sieben Monate
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nach den Novemberpogromen 1938 mit iiber 1000 jiidischen Opfern und der
Schindung und Zerstorung fast aller jiidischen Gotteshduser im Land, zog
ein prominentes mennonitisches Gemeindeglied auf dem Krefelder Menno-
nitentag in seinem Vortrag »Wie die Mennoniten in die deutsche Volksge-
meinschaft hineinwuchsen« eine iiberaus positive Bilanz.®

1933 war der Mennonitische Geschichtsverein gegriindet worden, zahlende
Mitglieder waren schon seit 1932 verzeichnet. 1936 lag die erste Doppel-
nummer der Mennonitischen Geschichtsblitter vor. Thr Schriftleiter war Chri-
stian Hege, der auch als Schriftfithrer im Geschichtsverein amtierte. Hege,
damals neben Christian Neff der Grandseigneur der deutschen mennoniti-
schen Historiographie, betrieb dariiber hinaus im Selbstverlag gemeinsam
mit Christian Neff das 1913 begonnene Mennonitische Lexikon, eine einzig-
artige und bewundernswerte Groflleistung.” Aber was bewog Christian Hege,
ausgerechnet 1936 eine mennonitische Geschichtszeitschrift zu starten, die
tibrigens 1933 noch gar nicht vorgesehen war? Und welches inhaltliche Kon-
zept verfolgte er in den néchsten schwierigen Jahren?

Entlang dreier thematischer Linien, die sich quer durch die ersten Hefte
ziehen, soll in dieser Arbeit die redaktionelle Strategie Christian Heges auf-
gezeigt werden®: erstens eine geschickte Auswahl, Plazierung und Kommen-
tierung von Beitrdgen zur Taufer- und Mennonitengeschichte, die sich an den
Geist der Zeit anpaf3t; zweitens das sich in zahlreichen Beitrigen widerspie-
gelnde Bekenntnis zum vélkischen Deutschtum und zu deutsch-mennoniti-
scher Kulturleistung und drittens das Dulden einer immer rassistischer wer-
denden Familien- und Sippenforschung. Dariiber hinaus erméglichen die
ungewdhnlich ausfiihrlichen Berichte und Protokolle iiber die Generalver-
sammlungen des Mennonitischen Geschichtsvereins, die in jedem Heft zum
Abdruck kommen, wichtige Einsichten beziiglich der Handlungen besonders
dominant agierender Personen.’

»Auch Zeitgeschichte wollen wir pflegen«™°

Im November 1936 erschien die erste Ausgabe der Mennonitischen Geschichts-
blitter als Heft Nr. 1/2, alljahrlich folgten dann bis in die Kriegszeit 1940 die
néchsten Hefte. Fiir 1941 war das 6. Heft im Manuskript abgeschlossen,
konnte aber nicht mehr gedruckt werden. Die Mitgliederzahlen im
Geschichtsverein stiegen von Jahr zu Jahr, sogar die Preufische Staatsbiblio-
thek war institutionelles Mitglied.

Der Geschichtsverein eroffnete eine eigene Schriftenreihe, die mit der Fest-
gabe fiir Christian Neff begann." Er war in der Tauferaktenkommission des
Vereins fiir Reformationsgeschichte an der Universitit Heidelberg vertreten,
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zwei Quellenbinde zur Geschichte der TAufer waren dort erschienen.”” Die
Griindung einer »Zentralstelle zur Geschichtsforschung der westpreufiischen
Mennoniten« wurde vom Schriftleiter lobend herausgestellt®, das Interesse in
den Gemeinden an der mennonitischen Geschichtsforschung stieg.

Im Vorwort des ersten Heftes war immer noch die Klage iiber die Gering-
schitzung durch die konfessionell geprigte Kirchengeschichtsschreibung »bis
in die Gegenwart« horbar." Der Stachel der Miflachtung auch in Fachkreisen
steckte tief. Christian Hege sehnte sich nach Rehabilitierung der Mennoniten
auch in der Forschung. Die nationalsozialistische Landschaft im Jahr 1936
schien ihm, Christian Neff und den Briidern im Geschichtsverein dafiir giin-
stig. Nirgendwo formulierte er auch nur einen Hauch von Kritik am natio-
nalsozialistischen Staat, und auch die Vereinsversammlungen verliefen kiinf-
tig in groler Harmonie und frei von erkennbaren Meinungsunterschieden.
Zu keinem Zeitpunkt waren die Mennonitischen Geschichtsblitter von Verbot
bedroht.

Hege bot eine Taufergeschichtsdarstellung, die sich einerseits um grundle-
gende Anerkennung bemiihte und andererseits geschickt Kollisionen mit den
kontrollierenden Staats- und Gestapoorganen zu vermeiden wufdte. Er hob
ein Taufertum hervor, das durch die Verfolgung seitens der von Rom geprig-
ten Reichsgewalten und die Abwertung durch die Reformatoren gekenn-
zeichnet war und das sich schon immer fiir die Trennung von Kirche und
Staat einsetzte, was dem Wunschbild der Nazis von Glaubensgemeinschaften
entsprach.”” Auch die Radikalitdt tduferischer Ideen konnte vorgezeigt
werden, beispielsweise ihr niichterner Antisakramentalismus in der Tauffrage
oder ihre Lehre vom freien menschlichen Willen. Diese Radikalitdt kam dem
offiziellen nationalsozialistischen Menschenbild nahe.'® Aufsitze zur tauferi-
schen Ablehnung des Staatsdienstes oder zu pazifistischen Haltungen waren
hingegen tabu.

Was die unmittelbare »Zeitgeschichte« betraf, driickte sich bei Hege ein deut-
liches Harmoniebediirfnis gegeniiber dem NS-Staat aus. Fast kommentarlos
wurde tber die Umwandlung der mennonitischen Schulstiftung Realanstalt
am Donnersberg in eine NS-Musterschule berichtet.”

In den Mennonitischen Geschichtsblittern breitete sich eine gewisse Grund-
stimmung aus, nach Jahrhunderten der konfessionellen und staatlichen Ver-
unglimpfung endlich auch auf wissenschaftlichem Gebiet akzeptiert zu sein,
die mennonitische Geschichtsforschung erfuhr Lob und Interesse von héch-
ster staatlicher Stelle’, die Promotion von Cornelius Krahn iiber Menno
Simons 1936 an der Heidelberger Universitit wurde mit Genugtuung
bekanntgegeben.”
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Der mennonitischen Forschung schien sich in dieser Zeit des Nationalsozia-
lismus eine grofie Chance der historischen Wiedergutmachung und damit
auch der eigenen Identititsstirkung zu bieten. Diesem Zweck dienten auch
antikommunistische Tone im Gleichklang mit nationalsozialistischer Propa-
ganda: » Archive von Kommunisten zerstort. Wichtige Urkunden der Men-
noniten in Ru8land vernichtet.«*° Im gleichen Heft wurde bekanntgegeben,
daf} die Preuflische Staatsbibliothek in Berlin bereit sei, hunderte von men-
nonitischen Schriften und Aufsitzen zusitzlich in ihre Mennonitica-Samm-
lung aufzunehmen.” Mennonitischer Literatur wurde die grofie Ehre zuteil,
in den »Tempel« aller deutschen Bibliotheken aufgenommen zu werden.

Im Jahr 1938 verdoppelte sich der Umfang der Mennonitischen Geschichtsblit-
ter, es waren nun 100 Seiten, die Zahl der Vereinsmitglieder stieg kontinuier-
lich - und dies zu einem Zeitpunkt, als der offene Kampf des NS-Regimes
gegen Kirchen und Freikirchen spiirbar zunahm, bedeutende kirchliche Zeit-
schriften aufgrund ihrer oppositionellen Haltung die Arbeit einstellen mufiten
(z.B. die renommierte, Karl Barth nahestehende Evangelische Theologie) und
landesweit katholische Zeitungen und Periodika verboten wurden.

Christian Hege lancierte und kommentierte auch gezielt Beitrige entlang der
Expansionspolitik Adolf Hitlers. Seine Einleitung zu Johann Loserths Aufsatz
iiber die Téufer in Nikolsburg im 16. Jahrhundert brachte die »Eingliederung
Siidmahrens in das Grofideutsche Reich« im Jahr 1938 in Verbindung mit der
Téaufergeschichte in diesem Gebiet.??

Hege begann Heft 1939 mit seinem Uberblicksartikel »Das Taufertum in
Osterreich. Rege Forschungstitigkeit in den letzten 60 Jahren«. Dabei wurde
die gewaltsame Eingliederung Osterreichs als ein fiir die Tauferforschung
bereicherndes Ereignis prasentiert.” Die gewaltsame Einverleibung »deutsch-
stimmiger« Nachbargebiete liest sich in den Mennonitischen Geschichts-
blittern wie eine die Tauferforschung begiinstigende Abfolge historischer
Ereignisse. Das Heft vom August 1940 wird von Prof. Dr. Erich Keyser mit
einem Beitrag tiber »Die Mennoniten im Weichselland« er6ffnet. Christian
Hege lief§ es sich auch hier nicht nehmen, in einer kleinen Vorbemerkung -
sozusagen als Nachklang zum Angriffskrieg gegen Polen im September 1939
- die Bedeutung der mennonitischen Kulturleistung im Miindungsgebiet der
Weichsel hervorzuheben, diesem fiir die Geschichte der Mennoniten bedeut-
samen Gebiet, »das nach 21jahriger Lostrennung vom Deutschen Reich jetzt
wieder mit diesem vereinigt ist«.** Die mennonitische Geschichtsschreibung
befand sich 1940 in Resonanz mit der NS-Kriegspolitik.

Dem Beitrag Keysers folgt Christian Heges eigener Beitrag iiber »Die Men-
noniten in den Kriegsgebieten von 1939/40. Vergangenheit und Gegenwart
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in kurzem Uberblick, eine erschreckend kaltherzige Bilanzierung der
eroberten Gebiete und Lander und deren Mennonitengemeinden: »Heute
diirfen simtliche Mennoniten, die bei Kriegsausbruch in Danzig und Polen
gewohnt haben, Staatsangehdrige des Deutschen Reiches sein.« Hege schreibt
von den »iiberall siegreichen deutschen Armeen« und daf sich in diesen Lan-
dern »die Mennoniten ebenso wie in Deutschland durch kulturelle Leistun-
gen hervorgetan« hitten, »die weiteren Kreisen nur wenig bekannt sind.« Mit
anderen Worten: Im Zusammenhang mit dem Zweiten Weltkrieg wurden die
mennonitischen Kulturleistungen ins rechte Licht geriickt.”

Das Bekenntnis zu vilkischem Deutschtum

Schon im ersten Heft 1936 fillt eine an die Sprache der nationalsozialistischen
Volkstumsideologie angepafite Selbststilisierung auf: »In den grofiten Wan-
derbewegungen der Nachkriegszeit, vielleicht sogar der Geschichte des deut-
schen Volkes iiberhaupt, gehoren die Wanderungen rufllanddeutscher
Mennoniten [Sperrung im Original] ... Diese Wanderwege deutscher
Menschen, veranlafit durch das Festhalten an deutscher Sprache und Art,
ziehen sich also zwischen den fernsten Punkten von vier Erdteilen hin:
Europa, Asien, Nord- und Stidamerika. Wenn es sich hier auch nur um eine
verhaltnismafig kleine Gruppe handelt, so kann doch gerade sie uns ein
Sinnbild gesamtdeutschen Schicksals sein.« Christian Hege kommentiert aus-
fithrlich und wohlwollend dieses Zitat aus dem groflen bebilderten Aufsatz-
band Das Buch vom deutschen Volkstum unter der auch in den folgenden
Heften auftauchenden deutlich gekennzeichneten Rubrik »Wanderbewegun-
gen und Siedlungsgeschichte«. 2

Der umsichtige Historiker Hege wufite nattrlich, dafl Sprache und »Art«
westpreuflischer Mennoniten nicht der Auswanderungsgrund waren. Aber
ihm gefiel dieses hochst offizielle Lob so sehr, dafi er eine andere Passage aus
demselben Buch in das Leitwort fiir die erste Ausgabe der Mennonitischen
Geschichtsblitter iibernahm: »So wurden die Mennoniten seit dem 17. Jahr-
hundert Bahnbrecher einer groflen Wanderbewegung, da ihnen viele Millio-
nen Deutscher in ihre neue Heimat [nach Nordamerika] folgten.« Hege
erklart zwar ihre eigentlichen Beweggriinde »infolge religiéser Bedriickungg,
aber ihm tut auch dieses Lob von hichster Stelle gut. Waren die Taufermen-
noniten bislang wegen ihrer Glaubensprinzipien verachtet oder nur mafig
geschitzt, so entdeckte sie der Hitlerstaat nun als Pioniere und Leistungstri-
ger deutschen Volkstums weltweit.”’ Christian Hege prisentierte mit dieser
Akzentsetzung gleich mehrere Fremdbeitrige im Heft 1936: »Pionierarbeit in
Siidbrasilien. Ein Elektrizititswerk am Urwaldrand »(S. 41 f.), »Erste héhere
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Schule im Chaco« (S. 45 f.)%, »Indianermission im Gran Chaco. Mennoniten
in einem ehemaligen Missionsgebiet der Jesuiten«(S. 49f.).?> Mennoniten als
Pioniere urdeutscher Tugenden in grenznahen Gebieten und weltweit bestim-
men gezielt auch die folgenden Hefte.>

1937 besprach Horst Quiring das Buch Drei Jahrhunderte Bauernleben in der
Weichselniederung.’' Er lobte das Buch als vorbildlich und schlof mit der
Bemerkung: »In diesem Rahmen spielte sich auch die Geschichte unserer
mennonitischen Bauern- und Biirgergeschlechter wieder. Ein Stammbaum
gewinnt erst dann Leben, wenn das Geschick der Ahnen im Zusammenhang
mit ihrer Umwelt gesehen wird.«

Horst Quiring gehérte zu den gemafigten Autoren in den Mennonitischen
Geschichtsblittern und wird nach dem Krieg fiir viele Jahre ihre Geschicke
leiten. Aber auch bei ihm, dem promovierten Theologen und Gemeindepa-
stor, fand sich ein schon verinnerlichter rassistischer Volkstumsbegriff.
Anfang 1938 erschien seine allgemeinverstandliche Glaubenslehre, die in
Mennonitenkreisen und dariiber hinaus hohe Anerkennung genof. Es ist das
einzige systematisch-theologische Werk eines mennonitischen Autors im
Dritten Reich. Im Abschnitt »Volke fithrt er unter anderem aus: »Das deut-
sche Volk ist wie jedes entstanden aus einer Mischung verschiedenen, aber
artverwandten Blutes. Diese geschichtliche Rasse ist der Blutzusammenhang,
den wir heute als die wichtigste Grundlage fiir das Bestehen eines Volkes
ansehen.«*?

Als einer der zentralen Begriffe der NS-Ideologie erfuhr dieser Volkstumsbe-
griff in Deutschland zum Ende der dreifliger Jahre eine politische Radikalisie-
rung und war unmittelbar verkniipft mit immer aggressiver werdenden und
groflenwahnsinnigen, rassistischen Lebensraumideen, die dann die deutsche
Kriegsfithrung und den Umgang mit der einheimischen Bevolkerung in Ost-
europa grundlegend beherrschen werden. Sie dienten zur von langer Hand
geplanten Rechtfertigung der Wiedergewinnung deutscher Siedlungsgebiete.
Leitgedanke dabei war die Vorstellung der ethnisch kulturellen Uberlegenheit
der germanischen Rasse. Das Deutsche Ausland-Institut (DAI) in Stuttgart,
vor 1933 eine relativ unabhéngige Volksforschungsstelle, iibernahm unter den
Nazis eine Schliisselrolle bei der kriegsvorbereitenden Propagandaarbeit in
den auslandsdeutschen Kolonien. Das Vereinsmitglied Walter Quiring war lei-
tender Mitarbeiter dieses Instituts. Seine zu dieser Zeit im kanadischen Men-
nonitenblatt Der Bote verbreitete rassistische und antisemitische NS-Propa-
ganda traf auf eine breite mennonitische Leserschaft.** Auch Benjamin Unruhs
Kontakte zum DAT und dessen »Rufllandexperten« sind offenkundig.

Im Jahresbericht des Mennonitischen Geschichtsvereins von 1937 heif3t es:
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»Auf Anregung von Dr. Hans Joachim Beyer, dem Leiter der »Arbeitsstelle fiir
auslandsdeutsche Volksforschung« [beim DAI in Stuttgart] hat sich ein Aus-
schuf} zur Herausgabe eines Buches gebildet, das die »Kulturleistungen
der Mennoniten¢ [Sperrung im Original] zum Gegenstand hat. Der Vor-
stand unseres Vereins stimmte einem Antrag zu, die Herausgabe dieses wich-
tigen Werkes zu {ibernehmen. Die vorbereitenden Schritte zur Stoffsammlung
sind erfolgt, und von verschiedenen Verfassern liegen bereits Zusagen fiir ein-
zelne Sondergebiete vor.«**

Schon 1936 hatte Christian Hege das rassistische Pamphlet RufSlanddeutsche
Friesen des Mennoniten Heinrich H. Schroeder auf einer ganzen Seite rezen-
siert und gab dabei ohne Widerspruch oder Kritik Kernpunkte von Schroe-
ders pathologischen Phantastereien wieder: »Den friesischen Volksanteil der
Mennoniten in Rufiland schitzt er aber immer noch auf 75 Prozent. Die ein-
getretene Senkung des nordischen Blutes sei bitter zu beklagen; einer weite-
ren Herabsenkung miisse man >durch eine entsprechende Aufartung« begeg-
nen.« Und es folgt die Herausstellung friesischer Mennoniten als grofiartige
Pioniere und Landwirte. Sie waren »nicht nur den Russen, sondern iiberhaupt
allen Bauern und Kolonisten Ruf8lands weit iiberlegen.«** Ausgewanderte
westpreuflische Mennoniten, die sich lange Zeit aus den Niederlanden kom-
mend verstanden, sind nun zu vélkisch und rassisch besonders wertvollen
rufilanddeutsche Friesen mutiert.

Abraham Braun, Mitglied im Verein und Mennonitenpastor in Ludwigshafen
und Ibersheim bei Worms, zitierte in seinem Artikel »Molotschna« fiir die 4.
Lieferung (1940) des dritten Bandes des Mennonitischen Lexikons die Auffas-
sung der Nazipropagandazeitschrift Odal. Monatsschrift fiir Blut und Boden,
daf die friesischen Bauern der Molotschnakolonie »die wohlhabendste und
mustergiiltigste deutsche Siedlung in Ruflland wurde« und daf} sie »den
Grundstock fiir eine gewaltige kolonisatorische Tatigkeit und Ausbreitung
niederdeutschen Bauerntums tiber das europiische und asiatische Ruffland«
bildeten.*®

Heinrich Himmler griindete am 7. Oktober 1939 nach dem Uberfall auf
Polen das »Reichskommissariat fiir die Festigung des deutschen Volkstums«,
das DAI wurde ihm unterstellt. Es bildete nun mit seinen meist promovier-
ten Bevolkerungs- und Umsiedlungsspezialisten, die mittlerweile in §S-Orga-
nisationen aufgeriickt waren, die operative Grundlage fiir Germanisierung,
Vélkerverschiebung, Umsiedlung und Massenmord. Heinrich Schroeders
Vorschlige fiir » Aufartung« begannen in Form einer gezielten Vertreibung-
und Totungspolitik brutale Wirklichkeit zu werden.?” Seit 1939 wurden aus
allen Teilen Europas etwa eine Million »Volksdeutsche« — darunter auch
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Mennoniten - in den Kernbereich des NS-Regimes umgesiedelt. Nach poli-
tischer Priifung und »rassischer« Bewertung standen sie fiir die »Germani-
sierung« der von der Wehrmacht eroberten und entvolkerten Gebiete zur
Verfiigung.’® Die erste grofiere Umsiedlung mennonitischer Familien aus
Galizien in »arisierte«, von Polen und Juden »freigemachte« Gebiete?® kurz
nach Beginn des Zweiten Weltkrieges im Herbst 1939 fand 1940 ein kurzes
Echo in den Mennonitischen Geschichtsblittern (S. 7).

Aus der téduferischen Theologie und Geschichte wurden zu dieser Zeit keine
kritischen Impulse gewonnen. Die groffartige Tugend mennonitischer Soli-
daritat und weltweiter Bruderschaft wurde spitestens ab 1940 nationalsozia-
listischen Interessen untergeordnet. Man nahm auf Geheif$ Benjamin Unruhs
Riicksicht auf den Hitler-Stalin-Pakt und hielt sich in der mennonitischen
Publizistik mit antisowjetischen Ténen zuriick. Ebenso opportunistisch ver-
hielt sich der RufSlandmennonit Abraham Braun in der Angelegenheit der
durch die deutschen Besatzer in Not geratenen lothringischen Mennoniten,
die Hege in den Mennonitischen Geschichtsblittern 1940 lapidar aufgezihlt
hatte. Er lehnte Hilfe fiir die Glaubensbriider ab, weil diese Mennoniten »aus-
gesprochen antideutsch und antinationalistisch eingestellt seien.«*

Die Mennonitischen Geschichtsblitter und auch der Mennonitische Geschichts-
verein duflerten sich nirgendwo direkt antisemitisch-rassistisch,” und den-
noch machte sich dort ein rassistischer Volkstumsbegriff mit seiner pseudo-
wissenschaftlichen Rang- und Kategorienbildung und seiner Forderung nach
Raumgewinn fiir das »nordische Blut« breit. Einige historisch engagierte und
publizierende Mennoniten empfanden sich in ihrer Selbstwahrnehmung als
Stiitzpfeiler dieser »Volkstumsarbeit«. Sie erhoben sich mit der Betonung
deutsch-mennonitischer »Kulturleistung« tiber andere »nichtarische« Volker
und deren groflartige Kultur. Mitglieder des Geschichtsvereins und Autoren
der Geschichtsblatter setzten Hoffnungen in die Eroberungs- und Vernich-
tungskriege Hitlers, besonders nach dem Kriegsbeginn gegen die Sowjet-
union 1941 und der »Befreiung« der in der Ukraine noch ansissigen Men-
noniten.*?

Die Zustimmung zur nationalsozialistischen Volkstumsarbeit garantierte
ihnen sogar Reputation und Zugang zu Befehlsgebern des Volkermords.
»Prof. Dr. Benjamin Unruh, der tiber zahlreiche Kontakte bei den Behorden
verfiigte, entfaltete eine emsige Tatigkeit, um die ruflindischen Gemein-
den ... zu betreuen. Zusammen mit B. Harder, Hamburg, reiste er 1942 im
Auftrag des Ministeriums fiir besetzte Ostgebiete [!] in die Ukraine, um die
Lage der men. Gemeinden dort zu kliren ... Im Januar 1943 konferierte noch
B. H. Unruh mit dem Reichsfithrer SS, Heinrich Himmler, in dessen Salon-

66



wagen (»Ich sa8 beim Mittagessen rechts von Himmler.«), itber eine Riick-
siedlung von Rufllanddeutschen nach der Ukraine ... Nur durch jahrelange
Kontakte, die er zielstrebig aufbaute, konnte er zu Himmler Zutritt erlangen
und Vergiinstigungen fiir die Men. erwerben. Im Mirz 1943 halt B. H. Unruh
im Warthegau Vortrige tiber die men. Kulturleistungen [!] und kann damit
beeindrucken. Auch hier gelingt ihm der Zutritt zu den &rtlichen NS-Stellen
bis hinauf zu Gauleiter Arthur Greiser.« **

Eine zunéchst durch volkisches Pathos bestimmte mennonitische Geschichts-
publizistik miindete in mennonitisch-nationalsozialistisches Handeln. In
wenigen Monaten nach dem deutschen Einfall in die Ukraine, den die dort
noch lebenden Mennoniten bejubelt hatten und der ihnen wieder deutsche
Gottesdienste in ihren Kirchen ermdglichte, wurden rund 8ooooo ukraini-
sche Juden von deutschen Einsatzgruppen, rekrutierten Einheimischen und
Volksdeutschen ermordet. Die deutschen »Befreier« lieflen abertausende
Ukrainer und Russen verhungern. Auch Mennoniten werden in dieser Zeit
in schlimmem Ausmafl schuldig. Das Einstimmen der Mennonitischen
Geschichtsbldtter und des Mennonitischen Geschichtsvereins in die »Heim-
ins-Reich«-Propaganda zog entsetzliche Folgen nach sich.*

In Westpreufien wurden einige neu angekommene Rufllandmennoniten
getauft, wihrend in der Ukraine zuriickgebliebene den blutigen Kriegs- und
Waffen-SS-dienst antreten muf3ten. Gerhard Rempel gab in der Ausgabe 2010
der Mennonitischen Geschichtsblitter Einblicke in dieses erschiitternde
Geschehen. Sie, die einst aus Westpreuflen gekommen waren, um ihren Glau-
bensprinzipien treu bleiben zu kénnen, hatte brutaler Waffenzwang eingeholt.
Umsiedlung durch SS-Organe und Vélkermord gingen Hand in Hand. Der
Traum vom deutschen Volkstum, der Stolz auf mennonitische Kulturleistung
und die in die Nazis gesetzten Hoffnungen endeten in einem Desaster. Von
den rund 12 000 Rufflandmennoniten, die ab 1943 durch Ubersiedlung oder
angeordnete Flucht in westliche Gebiete gebracht wurden, gelang es nach
Kriegsende nur etwa 4000, nach Kanada oder Siidamerika auszuwandern.
Viele Tausende wurden jedoch von den alliierten Besatzungsmichten an
sowjetische Behorden ausgeliefert und in die unwirtlichsten Gegenden Sibi-
riens oder der Polarregion verbracht.*

»Bisher galt jeder Mennonit ohne weiteres als arisch. Ein Fall wiirde unseren
Ruf verderben.«*°

Die Einfithrung des staatlich verordneten Rassismus in Form des » Arierpa-
ragraphen« am 7. April 1933% und seine Anwendung auf praktisch alle
Berufsgruppen entfachte im deutschen Mennonitentum keine Diskussionen.
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Obwohl eine einzelne Stimmen aus theologisch-biblischen Griinden den
Arierparagraphen im Raum der Kirche ablehnte und Horst Quiring mutig
mennonitische »Mischlingskinder« taufte und in die Gemeinde aufnahm, gab
es sonst nirgendwo Stimmen des Protests.*

Bei dem Griindungstreffen vom 22. bis 24. April 1933 in Berlin gab sich der
Mennonitische Geschichtsverein mit Punkt 5 seiner Satzung die Aufgabe,
»insbesondere die familiengeschichtliche Forschung der Mennoniten zu pfle-
gen.« Die Vereinsgriindung war zwar schon ein Jahr frither geplant. Dennoch
ist die zeitliche Néhe zur Verkiindigung des Arierparagraphen frappierend.
Augenscheinlich schnell begriff man die Bedeutung von Stammbiumen und
familiengeschichtlichen Aufzeichnungen und war sich sicher, einer abstam-
mungsmafiig duflerst homogenen Religionsgemeinschaft anzugehéren.
Dabei spielte die mennonitische Familienforschung zu Beginn des 20. Jahr-
hundert eine noch recht unbedeutende Rolle. Dies zeigt der sehr kurze Arti-
kel Familiengeschichte von Christian Neff im Mennonitischen Lexikon. Auch
ihre Zielrichtung war noch eine andere: »Familiengeschichtliche Aufzeich-
nungen boten heute in der Zeit der religiésen Duldung einen kostbaren
Familienschatz, der den nachfolgenden Generationen zum Bewuf3tsein
brichte, wie in der harten Schule der Verfolgung die Vorfahren ungebeugt
ihren Glauben hochhielten«.*

Der durch die Nazis in Gang gesetzte staatliche Rassismus weckte nun auch
unter den Mennoniten ein Interesse an eigenen familien- und namensge-
schichtlichen Zusammenhingen. Man verweigerte sich keineswegs, beim
»deutschbliitigem Volksaufbau« mitzuwirken, und wies mit Stolz eine iiber
300 Jahre alte liickenlose Ahnenreihe vor.*® Tauferakten und mennonitisches
Archivmaterial wurden jetzt vornehmlich unter ihrer sippenkundlichen Ver-
wertbarkeit bedeutsam.

Jedes Heft der Mennonitischen Geschichtsblitter enthielt neben sippenkund-
lichen Aufsitzen eine auch graphisch hervorgehobene Rubrik » Familienfor-
schung«. Der Beitrag » Westpreuflische Mennonitenverzeichnisse von 1777
und 1789« wird mit dem deutlichen Untertitel »Eine ergiebige Quelle fiir
Familienforschung« versehen. Jenes von Friedrich dem Grofien 1777 ange-
legte Personenstandsregister diente urspriinglich zur Erfassung von Unterta-
nen, »die aus religiosen Griinden den Militirdienst ablehnen«. Diese Liste
wird nun im Dienste der Nazi-Idee von einer geschlossen arischen Volksge-
meinschaft neu fokussiert: »Fiir die Familienforschung bringen diese Auf-
zeichnungen wichtige Aufschliisse«.” Die Mennonitischen Geschichtsblitter
informieren regelméfBig iiber sippenkundliche Aktivititen innerhalb der
Mennonitenschaft, und in jedem Jahrgang ist reichlich Raum fiir familienge-
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schichtliche Beitrage. »Der Ahnenforschung wird jetzt auch in Mennoniten-
kreisen groflere Aufmerksamkeit zugewandt, schrieb Hege.”

Christian Hege betrieb keine antisemitische Agitation. Nirgendwo wurde
gegen die Juden gehetzt. Der Name Hitler taucht in keinem der fiinf Hefte
auf.”® Beim Ariernachweis und den Nirnberger Gesetzen von 1935 ging es
um die Ausschaltung jiidischer Mitbiirger aus dem o6ffentlichen Leben und
um den »Schutz des deutschen Blutes«.** Heges Motive waren anders ausge-
richtet. Er mochte die Mennoniten blutsméfig in die deutsche Volksgemein-
schaft integriert sehen. Es ist ein mennonitischer Rassismus eigener Art.
1937 gab Christian Hege als erste stiddeutsche mennonitische Familienzeit-
schrift die Chronik der Familie Hege heraus. Sie berichtet tiber den ersten
Hege-Familientag 1936, iiber den dort gehaltenen geschichtlichen Vortrag und
»religidse Ansprachen« und enthalt auch eine kleine Betrachtung iiber »Erbe
und Forderung« — und den Hinweis »Fiir die zum Nachweis der arischen
Abstammung wichtigen standesamtlichen Urkunden aus dem 18. und 19.
Jahrhundert ist eine besondere Rubrik vorgesehen«.” Auch Christian Hege
fiigte sich dem Nazikult des administrativen Abstammungsnachweises.
Schon 1934 hatte der mennonitische Lehrer Fritz van Bergen in Westpreufien
die Familienzeitschrift Der Berg gegriindet und mit nationalsozialistischem
Pathos gefeierte Sippentage veranlafdt. Kurt Kauenhowen schwirmte noch
nach 1945 von »dem reinen Idealismus und dem begeisternden Schwung
seiner Personlichkeit«.”® Van Bergen hatte das Sippenarchiv van Bergen ins
Leben gerufen und war Leiter der Sammelstelle fiir mennonitische Ahnenli-
sten bei der Gesellschaft fiir Familienforschung in Danzig. Als glithender
Nationalsozialist forschte er in enger Zusammenarbeit mit staatlichen Sippen-
und Rassedmtern. James Lichti hat wohl als erster Historiker van Bergens von
Rasse- und Auslesephantasien geprigte Familienzeitschrift genauer analysiert
und ist zu niederschmetternden Ergebnissen gekommen.”” Hege negierte
zwar van Bergens Publikation, aber in den Mennonitischen Geschichtsbldttern
1949 erschien fiir diesen rassistisch ausgerichteten »Familienforscher« ein
grofles ehrendes Gedenken.

Die von Studienrat Dr. Kurt Kauenhowen 1935 gegriindete Zeitschrift Mit-
teilungen des Sippenverbandes der Danziger Mennoniten — Familien Epp -
Kauenhowen - Zimmermann gab sich intellektueller, war jedoch auch
gekennzeichnet von einer nazikonformen Vererbungs- und Rassenlehre.?®
Christian Hege stellte die ersten fiinf Hefte mit wohlwollendem Ton vor, weil
sie auch »reichhaltiges Material bieten«.*

Der Arierparagraph und der Abstammungsnachweis hatte im ganzen Land
eine Antragsflut bei den Pfarramtern ausgelost. Abertausende von Abstam-
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mungsnachweisen waren zu erbringen. Die Kirchenbiicher - auch die men-
nonitischen — bekamen eine herausragende Sonderstelle in der biirokrati-
schen Durchfithrung der Rassengesetze. Innenminister Frick stellte sie 1935
sogar unter Schriftdenkmalschutz. Vor allem die evangelischen Landeskir-
chen bauten nun in kurzer Zeit ein ganzes System von Kirchenbuchzentralen
und Probsteikirchenbuchidmtern auf.®° Die Berliner Kirchenkanzlei der DEK
hatte ihren Sachverstindigen fiir Rasseforschung, Pfarrer und Gemeindemit-
arbeiter verkarteten in néchtelanger Arbeit ihre Kirchenbiicher, »Judentau-
fen« wurden aus den Registern gesondert erfafit. Die kirchliche Denunziation
von Christen jiidischer Herkunft wurde offensiv betrieben.®’

Die einzige zentrale staatliche Behorde, die zur Ausstellung des Abstam-
mungsnachweises berechtigt war, war die Reichsstelle fiir Sippenforschung,
spéter in Reichssippenamt umbenannt. Diesem Amt waren fiir den Nachweis
der »arischen Herkunft« Urkunden und sonstige Abstammungsdokumente
vorzulegen.®

Berufsbedingt benétigen auch Mennoniten Familiendokumente fiir den ari-
schen Herkunftsnachweis. Aber ihr Enthusiasmus ging weit iiber das Gefor-
derte hinaus. Systematisch sicherten sie alle méglichen sippenkundlichen
Quellen, die fiir Abstammungsnachweise relevant sein konnten, und »ver-
karteten« akribisch sie betreffende Datenbestidnden in Kirchenbiichern und
offentlichen Archiven. Mit grofier Leidenschaft wirkten sie mit am Aufbau
eines »deutschbliitigen« Volkskorpers.

Die »Familien- und Sippenforschung« nahm nun in den Verhandlungen der
alljahrlichen Generalversammlungen des Mennonitischen Geschichtsvereins
einen immer breiteren Raum ein, und die Mitgliederzahl stieg von Jahr zu
Jahr: 1933 waren es 167 Mitglieder, 1942 bereits 800, wobei der grofite Teil
Westpreufien waren. Gemeinsame Tagungen von der Konferenz der Vereini-
gung der Deutschen Mennonitengemeinden, dem Geschichtsverein und der
Sippenforschung biirgerten sich ein und sind bis September 1942 belegt.®?
Bei keiner anderen Thematik ist die Nahe zur NS-Rassenideologie so ins
Auge springend wie bei den wahnwitzig iiberdimensionierten mennoniti-
schen Verkartungsaktionen und Herkunftsnachweisen mit nationalsozialisti-
scher Methodik. Nirgendwo ist in den Mennonitischen Geschichtsblittern
oder im Verein ein Gespiir fiir den gravierenden Zivilisationsbruch erkenn-
bar, der durch diesen »Nachweis der Deutschbliitigkeit« eingetreten ist. Nir-
gendwo wurde thematisiert oder gar problematisiert, dafl diese Abstam-
mungsgeschiftigkeiten ein unmenschliches System mittrugen, das Ménner,
Frauen, Kinder jedweder Religionszugehorigkeit nach irrationalen und inhu-
manen Kategorien wie »arisch«, »nichtarisch« und »fremdbliitig« sortierte,
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aussonderte, und, falls »nichtarisch«, ihnen Berufsverbote auferlegte, sie aus
offentlichen Schulen und Vereinen ausschlof3, ihre Konten pliinderte und
spiter der Vernichtung zufiihrte 5

Die Einflufinahme des Rassespezialisten Kurt Kauenhowen im Geschichts-
verein war enorm. Er forcierte gemeinsam mit Benjamin Unruh die nun ein-
deutig rassistisch ausgerichtete sippenkundliche Arbeit unter den Mennoni-
ten.®® Beiden waren die NS-Strukturen vertraut und sie kannten Wege fiir die
biirokratische Anbindung mennonitischer Daten an das staatliche Rassen-
Verbundsystem.

Die in den Mennonitischen Geschichtsblittern alljahrlich wiedergegebenen
Berichte und Protokolle der Mitgliederversammlungen des Vereins spiegeln
den mennonitischen Beitrag zur allgemeinen rassisch-systematischen Erfas-
sung der deutschen Bevolkerung exakt wider: Schon auf der 1. Generalver-
sammlung 1936 hatte Kauenhowen einen Antrag gestellt, »einen Ausschuf3 fiir
Familienforschung unter dem Vorsitz von Prof. Unruh zu wihlen«.®® 1937
wurde die Arbeitsgemeinschaft fiir mennonitische Sippenkunde (A.M.S.)
gegriindet. »Der Antrag, eine Arbeitsgemeinschaft fiir mennonitische Sippen-
kunde zu schaffen, findet lebhaften Beifall«. Die Mennoniten installierten in
ihren eigenen Reihen nun auch ein »Sippenamt«. Im weiteren wurde zusitz-
lich auf die bereits in Westpreuflen existierende Zentrale fiir Familienfor-
schung unter dem Vorsitz von Gustav Reimer, Heubuden, hingewiesen.®’
Weiter liest man von der Absicht, Kirchenbiicher zu ermitteln, die standes-
amtliche Eintragungen enthalten und Unterlagen zur Zusammenstellung von
Ahnentafeln der einzelnen Familien ermdglichen. Und aus dem Bericht
»Urkundensammlung in Ostpreuflen« geht hervor, dafd die 1936 gegriindete
Zentralstelle fiir Geschichts- und Familienforschung »zur Vervollstindigung
der Kirchenbuchfithrung« unter anderem die Aufgabe in Angriff genommen
hat, evangelische und katholische Kirchenbiicher nach Eintragungen iiber
Mennoniten durchzusehen.

Es wird berichtet, dal der Ausschuf sich »mit einer Reihe sachkundiger Per-
sonlichkeiten in Verbindung gesetzt [hatte], um eine lebensfihige [!] Organi-
sation zu schaffen. Vorschldge zum Ausbau der Arbeitsgemeinschaften, die
alle deutschen und aus Deutschland stammenden [!] Mennoniten umfassen
sollen, wurden in den Mennonitischen Blittern ... vom Vorsitzenden verdf-
fentlicht«.%

»Die Deutsche Bauernkammer in Danzig ist dabei, die Kirchenbiicher zu ver-
karten«. Er [Ernst Regehr] soll als »Verbindungsoffizier zu den sippenkund-
lichen Filialen und iiber deren Arbeit unterrichtet sein.’” »Die Bearbeitung
des Kénigsberger Staatsarchivs fiir die Sippenkunde wird auf Vorschlag von
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Dr. H. Quiring den [sic] in K6nigsberg weilenden mennonitischen Studenten
G. Reimer iibertragen.«”

1938 berichtete Benjamin Unruh, dafl das Geheime Staatsarchiv in Berlin-
Dahlem von Dr. Quiring und G. Reimer sippenkundlich bearbeitet wurde,
das Danziger Archiv von Fr. Harder. Und im Protokoll heif3t es weiter: »Die
A.M.S. ist den verschiedenen Reichsstellen angeschlossen: der Reichsstelle fiir
Sippenforschung, dem Deutschen Auslandinstitut, dem Verband der Deut-
schen aus Rufiland. Augenblicklich wird die Angelegenheit der »Fragebogen:
erwogen, mit deren Hilfe die sippenkundliche Erfassung der auslandsdeut-
schen [!] Mennoniten erfasst werden soll.«’? Das heifit, die Personendaten-
vernetzung und Weitergabe an NS-Rassestellen ging weit tiber das in den
Landeskirchen iibliche Verfahren hinaus.

Den Gemeinden wurde nahegelegt, »ihre bisherigen Register den neuen For-
mularen anzupassen«, und man erhofft sich »durch doppelte Abschrift und
Aufbewahrung an verschiedenen Orten eine Sicherstellung gegen Feuergefahr
zu erreichen«.” Die staatlichen Bestimmungen zu absehbaren Gefahren im
Krieg [!] wurden nun auch im Bereich der Mennoniten voll iibernommen. Die
Selbstgleichschaltung war auch im Detail perfekt. Die Mennoniten hatten sich
selbst rassenkundlich erfalt und mit den staatlichen Rassedmtern verbunden,
auch was die Schwestern und Briider in Ubersee und in Ruflland betraf.
Christian Hege machte sich 1939 in einem Beitrag ausfiihrlich iiber »Grund-
sitzliches tiber den Mennonitischen Geschichtsverein« Gedanken.” Und er
stimmte wieder ein in die Klage iiber das grofle Unverstindnis, das den Tédu-
fern von ihren konfessionellen Gegner entgegengebracht wird. Sein Text liest
sich dennoch wie eine letzte Mahnung, das Eigentliche nicht aus dem Auge zu
verlieren. Sein Anliegen verhallte aber und drang - zumindest den veréffent-
lichen Protokollen nach — nicht mehr in die Versammlung des Vereins.”
1939 veroffentlichte Wilhelm Niepoth in den Mennonitischen Geschichtsblit-
tern iiber die »Merkwiirdigkeiten und Schwierigkeiten bei der Erforschung
mennonitischer Familien am Niederrhein« und schloff seine Betrachtungen
mit den Worten: »Damit dient er [der Erforscher der mennonitischen Fami-
lien] nicht allein den Mennoniten und ihren Gemeinden. Vor allem dient er
dem deutschen Volk in der Gesamtheit. Es besteht eine grofie Organisation,
die es sich zur Aufgabe gesetzt hat, alle sippenkundlichen Quellen zu verar-
beiten, um nachzuweisen, daf} das Deutsche Volk eine blutsmif3ig gebundene
Gemeinschaft, eine grofle Familie ist und daf} seine Glieder seit langen Zeiten
auf Gedeih und Verderb aneinander gekettet sind.«™

1940 besprach Gustav E. Reimer den Aufsatz von Helmut Hackbarth tiber
»Rassentypische Verhaltensweisen der Mennoniten im Weichsel-Nogat-
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Delta« und notierte: »Der Verfasser versucht, vom Psychologischen her das
rassische Erbgut der Werdermennoniten [Sperrung im Original] zu
bestimmen.« Reimer iibernahm allerdings nicht alle Wertungen und rassety-
pischen Klassifizierungen und verwies darauf, daf$ »auch die Rassenpsycho-
logie der Zusammenarbeit mit anderen Forschungsgebieten wie Stammes-
und Sippenkunde, Glaubens- und Sozialgeschichte bedarf ...« Dennoch
freute er sich fiir die mennonitischen Gemeinden, dafd sie »von aufierhalb auf
den Wert ihres Vitererbes — des rassischen und geistigen — aufmerksam
gemacht wurden und empfichlt diese Arbeit »auch der breiten Offentlichkeit
unserer Gemeinden zugénglich zu machen«.”

In diesem Staat Adolf Hitlers fiihlte man sich als Mennonit beachtet wie noch
nie in der Geschichte. Sogar die mennonitischen Ahnen waren nun in die
»deutschbliitige Volksgemeinschaft« aufgenommen und keine Fremdlinge
und Beisassen mehr. Die ehemals gegen sie gerichteten Aufzeichnungen und
Namenslisten in den staatlichen Archiven erfuhren durch die Nazis einen
positiven Bedeutungswandel nie gekannten Ausmafies. Mennonitische Fami-
lien- und Sippentage wurden mit religioser Inbrunst gefeiert. Auch in »ras-
senwissenschaftlicher« Sicht gehérten die Mennoniten nun zum deutschen
Volk.

Auch wenn nicht alle Mitarbeiter des Geschichtsvereins rassistische Gedan-
ken hegten und fiir sie der Zusammenhang von Sippe und Heimat, in der der
Mensch verwurzelt sein miisse, bedeutsam war, arbeiteten sie dennoch sehr
intensiv dem Reichssippenamt zu, das sich die » Ausmerzung« der Juden zum
Ziel gesetzt hatte.

»Die Flut des militanten Bolschewismus hat uns Existenz und Heimat
genommen.«

»Was mit unseren Kirchenarchiven passiert ist, fallt mit unter das Kapitel des
Gerichts und der Strafe Gottes. Das Wort von den unschuldigen Kirchenbii-
chern ist nicht immer richtig, wir haben einen sehr stindigen Gebrauch von
den Biichern gemacht. Ich meine die Schuld bei der Arisierung. In dem
Gericht Gottes liegt auch eine Gnade.«’® Diese Worte eines evangelischen
Superintendenten auf einer landeskirchlichen Archivreferententagung im
Jahr 1948 fanden kein Echo, eine kritische Reflexion blieb aus. Das war auch
bei Mennoniten nicht anders, weder im Geschichtsverein noch in den Men-
nonitischen Geschichtsblittern ist es zu so einer selbstkritischen Aussage
gekommen. Man machte sippenkundlich einfach weiter, als sei nichts gesche-
hen. Daf8 Kirchenbiicher und die Namen der Vorfahren durch den erfolgten
rassistischen Miffbrauch eine Schiandung sondergleichen erfahren hatten,
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diese Einsicht hat sich unter mennonitischen Genealogen nach 1945 — und
wohl bis heute - nicht eingestellt.

Schon auf der ersten Generalversammlung des MGV im Juni 1949 legte Dr.
Kauenhowen einen Tatigkeitsbericht iiber die neu in Angriff genomme Fami-
lienforschung vor und sprach von »Verkartungsplinen fiir familienge-
schichtliches Material, das aus Westpreufien gerettet werden konnte«.” Kau-
enhowen war schon ab 1947 Leiter der Abteilung fiir Familienforschung in
der Mennonitischen Forschungsstelle geworden. Er wurde Vorstandsmitglied
des Vereins und bestimmte - frei von jedem Selbstzweifel — jahrelang durch
eigene Beitrige und Rezensionen das »familienkundliche Klima« in den Men-
nonitischen Geschichtsblittern. Sein Artikel »Sippenkunde« im vierten Band
des Mennonitischen Lexikons (erschienen 1967) ist in einem Kirchenlexikon
einmalig und gleichzeitig grotesk. Diese zwolf Spalten, gefiillt mit Hinweisen
auf volkisch-rassistische und rassenbiologische Literatur aus der Nazizeit,
sind ein Schandfleck fiir das Lexikon.*®

1950 raumten die Mennonitischen Geschichtsblitter Werner Zimmermann 15
Seiten ein, auf denen er iiber die »Kartei ostdeutscher Menno-Sippen im
Familienarchiv Zimmermann« berichtete, von der bis dato geleisteten Erstel-
lung von insgesamt 7827 Karten, darunter 6oo Familienkarten und 7200 Per-
sonenkarten, hinzugefiigt sind Verkartungsbeispiele. Noch 1965 rezensierten
die Mennonitischen Geschichtsblitter Werner Zimmermanns Buch Biologische
Familienforschung. Was sie will und wie man sie betreibt — geschildert an einem
praktischen Beispiel.”!

1950 verdffentlichte Horst Penner den Aufsatz »Die westpreuflischen Men-
noniten im Wandel der Zeiten« und erzahlte darin vom fritheren Gemeinde-
leben und den Kulturleistungen im Danziger Werder und auch von den
schrecklichen Fluchterfahrungen. Er resiimierte: »Die Flut des militanten
Bolschewismus hat uns Existenz und Heimat genommen.« Verdrangt waren
mennonitische Dankgebete fiir Hitlers Uberfall auf Polen, die Beschreibung
der eroberten Gebiete in den Mennonitischen Geschichtsblittern 1940, die
Zusammenarbeit mit SS-Mordern, das Hoffen auf den Endsieg und die Spe-
kulationen auf eine mogliche Riickumsiedlung.

Das Vereinsmitglied Walter Quiring mit seiner belasteten Vergangenheit
zeigte nach dem Krieg keine Reue und schliipfte in die Rolle eines geachteten
mennonitischen Journalisten in Kanada. Die Mennonitischen Geschichtsbldt-
ter rezensierten 1963 mit Wohlwollen sein Bilderbuch iiber kanadische Men-
noniten und stellten 1964 seine Publikation 150 Jahre Bewahrung in Rufsland
vor. Noch 1972 sandten die Geschichtsblitter Karl Stumpp zum 75. Geburts-
tag herzliche Gliickwiinsche und ehrten ihn mit einer ganzseitigen Por-
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tritphotographie: »Bei seinen Forschungen hat er auch immer die Mennoni-
ten im Blick gehabt«. Der Geograph Karl Stumpp leitete 1941 bis 1943 in der
Ukraine ein eigenes »SS-Sonderkommando Dr. Stumpp« zur logistischen
Unterstiitzung der durch SS-Verbande durchgefiihrten »Germanisierunge
und »Umsiedlung«.®? Seine detaillierten »Dorfberichte« und rassische Klas-
sifizierung der Bevélkerung auch in mennonitischen Wohngebieten bedeu-
ten fiir die arischen Mennoniten Aufnahme in die zunéchst »rettende« Volks-
liste, dokumentierten und unterstiitzten aber auch Massentétungen vor allem
von jiidischen Menschen, die in dieser Gegend, zum Teil mitten unter Men-
noniten, wohnten. Das Ostministerium, fiir das er »forscht«, war keine Wohl-
tatigkeitsorganisation. Sein Ziel war die Germanisierung riesiger Gebiete, das
Aushungern grofier einheimischer Bevolkerungsteile und »die Endlésung der
Judenfrage«. Rufflandmennoniten haben bei diesen Aktionen nicht deshalb
iiberlebt und sind nicht ausgesiedelt worden, weil sie mennonitischen Glau-
bens waren, sondern weil sie dem volkisch-rassistischen Profil der SS-Orga-
nisationen entsprachen.®

Benjamin Unruh kooperierte mit Stumpp und seinem Vorgesetzten Georg
Leibbrandt aus diesem Reichsministerium fiir die Ostgebiete. Er kannte beide
gut und hielt auch nach 1945 zu ihnen. Er tat alles, um »seine Rufilandmen-
noniten« zu retten, setzte dabei auf die Karte Hitler und den Krieg gegen die
Sowjetunion und arbeitete mit der SS in den besetzen Gebieten zusammen.
Sein Renommee in der Mennonitenschaft war weltweit auflerordentlich und
ist es teilweise noch heute, im Geschichtsverein iibte er einen groffen Einflufd
aus. Benjamin Unruhs Verdienste bei der Auswanderung rufflanddeutscher
Mennoniten nach dem Krieg sind unbestritten, sein Zusammenarbeiten mit
Organisatoren des Volkermords war jedoch unrithmlich. Aber unter den
deutschen Mennoniten wagte es niemand, ihm kritische Fragen zu stellen,
weder in der Vereinigung der Deutschen Mennonitengemeinden noch im
Mennonitischen Geschichtsverein, auch nicht nach 1945. Unruh selbst schien
sich keiner Schuld bewuf3t zu sein.®® Ernst Crous iiberzog ihn in seinem
Nachruf in den Mennonitischen Geschichtsblittern 1959 mit Lob.®

Ubrigens wurde der 1938 erschienene Taufer-Quellenband Glaubenszeugnisse
oberdeutscher Taufgesinnter in den Mennonitischen Geschichtsblittern weder
vor noch nach dem Krieg rezensiert. Die Moglichkeit, sich von dieser men-
nonitischen Ahnen-Tradition inspirieren zu lassen, wurde nicht genutzt. Man
schien im Geschichtsverein Wichtigeres im Sinn zu haben. Die aktuelle
Bedeutung der Deutschbliitigkeit lie das Mirtyrerblut der Tdufervorfahren
vergessen.

Es bleibt die betriibliche Erkenntnis: Bis zu Hans-Jiirgen Goertz’ notwendi-
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gem Aufsatz »Nationale Erhebung und religidser Niedergang« in den Men-
nonitischen Geschichtsbléttern 1974 wurde zwei Jahrzehnte lang die Haltung
der Mennoniten zum Dritten Reich nicht thematisiert. Diether Gotz Lichdis
Buch iiber Die Mennoniten imn Dritten Reich (1977) hat die Nachforschungen
zwar auf eine breitere Quellengrundlage gestellt, aber zu keiner eindeutigen
Beurteilung des Geschehens unter den Mennoniten im Dritten Reich gefiihrt.
James Irvin Lichtis 2008 leider nur auf Englisch veroffentlichte Untersuchung
bringt jetzt erstmals ein ganzes Kapitel zum Themenbereich Mennoniten und
der NS-Rassegedanke (One in Faith but not in Flesh: Sanctifying Racial
Hygiene).®® Gerhard Rempels eindringlicher Aufsatz »Mennoniten und der
Holocaust« in den Mennonitischen Geschichtsbléittern 2010 mufl fortan als
Meilenstein in der jiingsten mennonitischen Geschichtsschreibung betrach-
tet werden. Aber von allen drei Autoren wird der im Geschichtsverein mani-
festierte sippenkundlich organisierte Rassismus nicht beachtet. Marion
Kobelt-Grochs noch vor drei Jahren gut gemeinter Eindruck zu den Vor-
kriegsausgaben der Mennonitischer Geschichtsblitter — »von einigen Anklin-
gen einmal abgesehen, weisen die Geschichtsblitter keine enge ideologische
Bindung auf« - ist leider nicht zutreffend.®’

Der Geschichtsverein hat sich bis heute nicht mit seiner eigenen Geschichte
befaf3t. Das ist fiir diesen Verein, der sich seit Jahren durch seine offene und
kritische Haltung auszeichnet, verwunderlich. Es stehen uns zahlreiche
gedruckte Zeugnisse unsere Taufervorfahren zur Verfiigung, aber es gibt
nicht einmal eine auch bescheidene Quellensammlung zum Thema Menno-
niten im Dritten Reich. Wir wissen erstaunlich Genaues iiber die Verhore der
gefangenen Tauferfithrer in Miinster aus dem Jahre 1535. Aber mindesten
ebenso wichtig wiire es, zu erfahren, auf welchem Weg die 250 Schreibma-
schinenseiten von Benjamin Unruhs westpreuffischem Abstammungsmate-
rial und die Daten der A.M.S nach Halbstadt und Chortitza in die Hinde des
SS-Sonderkommandos Stumpp gelangten, das dort iiber Leben und Tod der
Bewohner entschied.

Diese vorldufige Skizze zur mennonitischen Geschichtsforschung im Dritten
Reich zeigt ein betriibliches Ergebnis: Die Mennonitischen Geschichtsblitter
und der Mennonitische Geschichtsverein bewiesen eine gréfiere Uberein-
stimmung mit der nationalsozialistischen Volkstumsideologie, als bislang
bewuf3t war. Mennoniten haben mit groffem Engagement bei der rassischen
Sippenpflege und Familienforschung des NS-Staates mitgewirkt. Reprisen-
tanten des MGV standen in Kontakt mit Tathelfern bei Verbrechen gegen die
Menschlichkeit. Noch weit iiber das Jahr 1945 hinaus wurde Einstellungen,
die von der Nazizeit geprigt waren, Raum gegeben. Angesichts seiner Akti-
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vitdten im Dritten Reich war der Mennonitische Geschichtsverein lange Zeit
mit sich im Reinen. Von einer selbstkritischen Diskussion nach dem Zweiten
Weltkrieg ist nichts bekannt.

Trotzdem soll hier aber auch an Johannes Harder und Helmut Reimer erin-
nert werden, die sich nach dem Zweiten Weltkrieg besonders intensiv fiir eine
Aussdhnung mit Polen einsetzten. Vor allem mufl dann auch Pastor Peter
Foth aus Hamburg genannt werden, der erstmals 1970 eine Begegnungsfahrt
ins polnische Westpreuflen durchfiihrte und diese Fahrten dann tber drei
Jahrzehnte regelmifiig fortsetzte - ein gutes Beispiel praktischer mennoniti-
scher Gedenk- und Verséhnungsarbeit von ganz besonderer Art. Nicht
wenige sind ihnen dann in neuerer Zeit gefolgt.®®

Anmerkungen

1 Siehe Hans-Jiirgen Goertz, Nationale Erhebung und religioser Niedergang. Mifgliickte
Aneignung des tduferischen Leitbildes im Dritten Reich, in: MGBI 1974, S. 61 ff.; Dieter
Gotz Lichdi, Mennoniten im Dritten Reich. Dokumentation und Deutung, Weierhof 1977,
und neuerdings: James Irvin Lichti, Houses on the Sand? Pacifist Denominations in Nazi
Germany, New York 2008.

2 »Es wurde unsere Verpflichtung zur Einordnung und zum Dienst im Ganzen des Staates
betonts, »... dafl im Falle der Wiedereinfiihrung der Wehrpflicht die deutschen Menno-
niten keine besonderen Vorrechte mehr beanspruchen sollen.« Siehe Ausziige aus dem
Sitzungsprotokoll des Kuratoriums der Vereinigung vom 22.-24. April 1933 in: Dieter G.
Lichdi, Die Mennoniten in Geschichte und Gegenwart, 2. Aufl. 2004 , $.193.

3 Ein Artikel »Demokratie« fehlt interessanterweise im Mennonitischen Lexikon (ML) I.
Dafiir enthalt es einen hichst bemerkenswerten 13spaltigen Artikel »Friedensbewegung«
(von Dr. Ernst Correll wohl zu Beginn der 20er Jahre verfafit), in dem pazifistische Grund-
tone uniiberhorbar sind.

4 Christian Neff, Mennonitisches Adrefibuch, Karlsruhe 1936.

5 Christian Neff (Hg.), Der allgemeine Kongrefl der Mennoniten, gehalten in Amsterdam,
Elspeet, und Witmarsum, Karlsruhe 1936. 1937 kam Band II des ML auf den Markt,
weitere Lieferungen fiir Band III folgten, noch 1942 erschien die 34. Lieferung (bis Artikel
»QObersiilzen«), ein auflergewchnlicher Vorgang. 1935 erscheint »Ein Riickblick auf 400
Jahre mennonitischer Geschichte« von Christian Hege, von 1938 bis 1940 drei Folgen der
Schriftenreihe des MGV.

6 So der Vortragstitel von Ernst Crous auf dem 5. deutschen Mennonitentag in Krefeld am
18. Juni 1939, in: MGBI 1939, S.13 ff. Dr. Ernst Crous war zu der Zeit stellvertretender
Vorstand im Kuratorium der »Vereinigung der Deutschen Mennonitengemeinde im
Deutschen Reich« und im Mennonitischen Geschichtsverein. Zu seiner Person sieche ML V.

7 Hege war ein nobler liberaler Geist, iiber 40 Jahre lang Wirtschaftsredakteur der von den
Nazis 1933 verbotenen Frankfurter Nachrichten. Sein Artikel »Menschenrechte« im ML III
und die dort formulierte latente Kritik am Nationalsozialismus (Hege schrieb iiber urtiufe-
rische Forderungen nach Toleranz und religiéser Gewissensfreiheit, die »heute zu einem
Bestandteil des Rechtslebens aller Kulturstaaten [!] geworden sind.«) legen davon Zeugnis
ab.
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Merkwiirdigerweise sind diese MGBI nirgendwo einer genaueren Betrachtung unterzogen
worden. Auch James Irvin Lichti in seiner so detailreichen Studie iiber die Mennoniten,
Adventisten und Quiker im Dritten Reich (2008) tibergeht sie.

Es sind dies insbesondere Dr. Benjamin Unruh, Ehrenvorsteher der Vereinigung der
Deutschen Mennonitengemeinden, Dr. Walter Quiring und Dr. Kurt Kauenhowen.

Siehe Protokoll iiber die 1. Generalversammlung des MGV am 27. Juni 1936 in Gronau/
Westfalen: »Wir haben beschlossen, eine Zeitschrift herauszugeben, in der wir Auskunft
tiber viele Fragen geben wollen, die noch in Dunkel gehiillt sind. Auch Zeitgeschichte
wollen wir pflegen; wir hoffen dadurch spéteren Historikern ihre Aufgabe zu erleichtern«
(MGBI 1936, S. 7).

Beitriige zur Geschichte der Mennoniten. Festgabe fiir D. Christian Neff zum 70. Geburts-
tag, herausgegeben vom Mennonitischen Geschichtsverein Weierhof (Pfalz), 1938.

1934 Quellen zur Geschichte der Wiedertaufer, Band II: Markgraftum Brandenburg und
1938 Band III: Glaubenszeugnisse oberdeutscher Taufgesinnter.

MGBI 1936, S. 30 f.

»Die neuere Forschung hat ergeben, dafl die fritheren Darstellungen iiber die Mennoniten
und Tiufer, wie sie namentlich von anderen Konfessionen verbreitet wurden, nicht mit der
Wirklichkeit in Einklang standen. In manchen Geschichtsbiichern haben sich diese Un-
richtigkeiten bis in die Gegenwart erhalten ... Unparteiische Historiker sind seitdem be-
strebt, das Unrecht wieder gut zu machen, das den Mennoniten und Taufgesinnten durch
die Verbreitung tendenzidser Berichte zugefiigt worden ist« (1936, S. 1); s. auch Christian
Hege, Neuere Urteile der Historiker. Wendung in der Beurteilung der Taufer (MGBI 1937,
S.5 1),

Z.B. mit ]. Loserth, Reichsgesetze gegen die »Wiedertdufer (MGBI 1936, S. 27 ff.);

W. Kéhler, Das Taufertum in Calvins Institutio von 1536 ( MGBI 1937, S. 1 ff.); Christian
Hege, Michael Seifensieder am 31. Mirz 1536 zu Wien verbrannt (MGBI 1936, S. 46 ff.);
Christian Hege, Zwinglis Elenchus. Ein 5. Neudruck der Streitschrift gegen die Taufer
(MGBI 1937, S. 18 f.); Christian Hege, Ein kurpfilzisches Biicherverbot. Schwere Strafen
fiir die Verbreitung mennonitischer Schriften (MGBI 1937, S. 24 ff.); Christian Hege, Hin-
richtung ohne Rechtssprechung in der Schweiz. Um die grofien Gerichtskosten zu sparen
(MGBI 1937, S. 62 £.); Christian Hege, Das élteste Schrifttum der Taufgesinnten und ihre
Gegner (MGBI 1938, 1 ff.); W. Kohler, Der Verfasser des »Libellus confutationis« in Zwing-
lis »In catabaptistarum strophas elenchus« (Konrad Grebel) (MGBI 1938, S. 11 ff.). Diese
Beitréige sind ohne jeglichen Kommentar des Schriftleiters versehen. Uber seine Aussage-
absicht kénnen wir heute nur riitseln. Waren z. B. die Texte iiber ein Biicherverbot fiir
mennonitische Schriften und willkiirliche Hinrichtungspraxis als unterschwellige Kritik an
der Terror- und Unrechtspraxis der Nazis gedacht oder vermittelten sie den Eindruck, daf
diese finsteren Zeiten nun ein Ende haben?

Z.B.die Schuldlosigkeit der Kinder [Sperrung im Original] in der Erbsiindefrage:
Horst Quiring, Die Anthropologie Pilgram Marbecks ( MGBI 1937, S. 10 ff.). Der Autor
weist zum Abschluf} auf die wirklichkeitsnihere »Durch praktisches Leben erprob-
te Gedanken« Marbecks hin [S. 17, Sperrung im Original]. Gerhard Hein, Leopold
Scharnschlager. Ein Mitarbeiter Pilgram Marbecks (MGBI 1939, S. 6 ff.). Hier ist die Be-
tonung der antisakramentalen Tauflehre dieses Tiufers deutlich: »wie die Welt tut mit den
Kindern, die da glaubt, wo die Kinder nicht mit Wasser begossen wiirden, so wiirden sie
nicht selig, das doch ein Erzgreuel, Abgotterei und Aberglaube vor dem lebendigen Gott
ist« (S.9).
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MGBI 1936, S. 43 f. »Bei der Ubernahme durch den Kreis Pfalz wurde vereinbart, dafl der
Religionsunterricht wie bisher den mennonitischen Schiilern von einem Mennoniten-
prediger erteilt wird, sowie »daf3 die Anstalt der ihr gestellten Aufgabe. Deutscher und
christlicher Erziehung und Bildung zu dienen, dauernd erhalten bleibt«.« Die eigentlichen
Motive der Ubernahme verschweigt Hege, obwohl sein enger Freund Christian Neff als
Weierhdfer Mennonitenpastor Genaueres zur Wahl ausgerechnet dieser Schule durch
Gauleiter Biirckel wufite. Siche dazu Steffen Wagners Beitrag in dieser Ausgabe der MGBI.
So teilt Ernst Crous dem MGV mit, »daf} der Herr Kirchenminister [Kerrl] um die Zu-
sendung des Sonderheftes des Geschichtsvereins gebeten hat.« (MGBI 1938, S. 74). Crous
verfiigte {ibrigens iiber gute Beziehungen zum Berliner Kirchenministerium. Er konnte,
1944 beruflich nach Géttingen versetzt, mit einer Sondergenehmigung sogar ab August
1944 wiederholt nach Berlin reisen, um dort der Mennonitengemeinde zu dienen. Siehe
Ernst Crous’ »Biographie« auf der Internetseite der Berliner Mennonitengemeinde
www.berliner-mennoniten-gemeinde.de.

Cornelius Krahn, Eine neue Menno-Biographie. Die erste ausfiihrliche Darstellung in
deutscher Sprache (1936, S. 16 ff.). Horst Quiring und der bekannte Téuferforscher Harold
S. Bender waren schon 1935 an der gleichen Universitét promoviert worden. Heidelberg
galt damals mit Tibingen als NS-Vorzeigeuniversitit. Der iiberzeugte Hitlerverehrer
Benjamin Unruh wurde dort 1937 mit einer Ehrenpromotion gewtirdigt.

MGBI 1936, S. 32 ff. Der Autor war zwar schon 1933 verstorben, aber Hege setzt diese Mel-
dung gezielt drei Jahre spiter dem Leser vor. Das Thema Rufflanddeutsche und ihr Leidens-
weg in Rufiland nach der Revolution wird die MGBI kiinftig fortlaufend beschiftigen. Vgl.
auch die Buchbesprechungen von Walter Quiring, Rufflanddeutsche suchen eine Heimat.
Die deutsche Einwanderung in den paraguayanischen Chaco (MGBl 1938, S. 95 f.) und
Hans Harder, Das Dorf an der Wolga, ein deutsches Leben in Ruf8land (MGBI 1938, S. 96).
MGBI 1938, S. 66. ;

Johann Loserth, Nikolsburg. Im 16. Jahrhundert ein Mittelpunkt des Taufertums (MGBI
1938, S. 16 ff.). J. Loserth war schon 1936 verstorben. Der Beitrag war urspriinglich fiir das
»noch nicht abgeschlossene« ML geschrieben worden, wird nun aber von Hege »angesichts
der grofien Umwilzungen der letzten Wochen [gemeint ist das Miinchener Abkommen
vom 29. September 1938] schon jetzt hier wiedergegeben« (MGBI 1938, S. 16). Bei der
kritischen Durchsicht der MGBI heute miifite man sich auch immer den tiglichen Terror
des Nazi-Regimes vor Augen halten: Ende 1938 befinden sich rund 60000 Menschen in
KZ-Schutzhaft! 120000 deutsche Juden sind schon ausgewandert und vertrieben aus einem
Land, dessen Sprache sie mindestens ebenso liebten wie die Mennoniten. Pastor Nieméller
kommt am 1. Juli 1937 in KZ-Haft, Friedrich Weifler, der Jurist der Bekennenden Kirche,
wird im KZ-Sachsenhausen fiirchterlich gefoltert und am 19. Februar 1937 dort ermordet,
Pfarrer Schneider am 18. Juli 1939 im KZ-Buchenwald. Bis zum Mai 1945 werden allein im
Konzentrationslager Dachau 1034 Geistliche ihr Leben verlieren, vgl. dazu Thomas Fandel,
Zur Verfolgung katholischer und evangelischer Pfarrer in der Pfalz in der NS-Zeit, in:
Pfilzisches Pfarrerblatt, Nr. 4 (2011).

»Der Anschluf} Osterreichs an des Deutsche Reich lenkt das Interesse neuerdings auch auf
die Geschichte des Tiufertums. das im 16. und 17. Jahrhundert in allen Gebieten Oster-
reichs weite Volkskreise ergriff (...)«. So leitet Hege seinen Forschungsiiberblick ein (MGBI
August 1939, S. 1). Hege berichtet auch iiber eine Ausstellung in Graz im Sommer 1939, die
ironischer Weise den Titel »Der Freiheitskampf der Steiermark« trigt, siehe den Bericht in
MGBI 1940, 8. 22 ff. Christian Hege scheint sein Lebenswerk und -ziel »Die Téufer in ihrer
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Geschichte« blind gemacht zu haben fiir das, was sich tatsichlich in der »Zeitgeschichte«
zutrug.

MGBI 1940, S.1. Erich Keyser war Mitglied der NSDAP, Privatdozent an der Technischen
Hochschule in Danzig und Direktor des Landesmuseums fiir Danziger Geschichte. Er
gehort zu den rassentheoretisch orientierten Geschichtsforschern, die in der kriegerischen
»Volksraumpolitik« im Osten eine wichtige Rolle spielten. Dafiir typisch auch ein Zitat aus
dem erwihnten Aufsatz: »Thre [der Mennoniten] AbschlieBung gegen die iibrige Bevolke-
rung des Weichsellandes hat zwar auch die Inzucht unter ihnen geférdert, aber auch ihre
Eigenart zu immer stirker wirkenden Auswirkung gebracht« (S. 6). Erich Keyser schrieb
auch Aufsitze fiir die biologiedidaktische Lehrerausbildung, wird schon ab 1951 Leiter des
Marburger Herder-Instituts fiir Ostmitteleuropaforschung. Die MGBI widmen ihm 1969
einen Nachruf. Zu seiner Person siehe auch Hans Christian Harten/ Uwe Neirich/ Matthias
Schwerendt, Rassenhygiene als Erziehungsideologie des Drittes Reichs, Berlin 2006, S. 411,
und Alexander Pinwinkler, Volk, Bevolkerung, Rasse and Raum. Erich Keyser’s Ambiguous
Concept of a German History of Population, ca. 1918-1955, in: Ingo Haar/Michael Fahl-
busch, German Scholars and Ethnic Cleansing, 1920-1945, Oxford 2004. Keyser war an der
Promotion Horst Penners an der Technischen Universitit Danzig beteiligt (s. Art. Horst
Penner, ML V).

Zu Holland heifit es: »Durch den verhingnisvollen Irrtum der hollindischen Regierung,
die sich ins Schlepptau der englischen Politik nehmen lie3, ist auch Holland im Mai 1940
Kampfgebiet der Westmichte gegen das Deutsche Reich geworden [!]. Die hollindische
Regierung, der wihrend des Weltkrieges drei mennonitische Minister angehérten, war
verniinftiger und fest genug, die Neutralitit zu wahren. Immerhin konnte heute nach der
Flucht der hollandischen Regierung durch die einsichtsvolle Haltung der militirischen
Oberleitung, den Widerstand gegen die deutschen Armeen am 5. Tag aufzugeben, dem
Land noch grofies Elend erspart bleiben« (MGBI S. 8). Es folgt eine von jedem Mitgefiihl
unbeeinflufite, fast statistische Aufzédhlung der Mennonitengemeinden in den neun Pro-
vinzen Hollands mit ihren Mitgliederzahlen. Vier Jahre zuvor hatte man noch in Amster-
dam als Weltweite Bruderschaft die 3. Mennonitische Weltkonferenz gefeiert. Jetzt jedoch
keine Andeutung von Solidaritit mit den leidgepriiften Schwestern und Briidern im be-
setzen Nachbarland. Ritselhaft wird bleiben, wieso der bekannte hollandische Historiker
N. van der Zijpp im Jahr 1941 [!] den Artikel Niederlande fiir das deutsche ML liefert. Zum
ersten heftig verlaufenen Zusammentreffen von hollindischen und mennonitischen Brii-
dern nach dem Krieg siehe Dieter G. Lichdi, Vergangenheitsbewiltigung und Schuld-
bekenntnisse der Mennoniten nach 1945 (MGBI 2007, S. 43 f.).

MGBI 1936, S. 40 f.

Das Buch vom deutschen Volkstum. Wesen ~ Lebensraum - Schicksal, hrsg. von Paul
Gauf3, Leipzig 1935 ist dominiert von Autoren aus dem Deutschen Ausland-Institut (DAI)
in Stuttgart. Das zitierte Kapitel iiber das Deutschtum in Nordamerika schreibt Dr. Emil
Meynen, der einige Jahre spiter als Raumplaner und Spezialist fiir Luftbildauswertung und
Kartographie osteuropiischer Siedlungsgebiete titig ist, Bevélkerungs- und Rassenkarten
der Sowjetunion erstellte, die ab 1941 von Wehrmachts- und Einsatzgruppen in schreck-
licher Weise verwendet wurden, siehe http://de.wikipedia.org/wiki/Emil _Meynen (18. Juli
2011).

Hege bespricht hier das Buch von Walter Quiring »Deutsche erschlieflen den Chaco«
(1936). Walter Quiring war {iberzeugter Nationalsozialist und eine der treibenden Krifte
im Geschichtsverein. Immerhin fiigt Hege angesichts der Erziehungsziele dieses ersten
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auslandsdeutschen Erziehungsheims, in dem Wert gelegt wird »auf die Entwicklung des
Charakter, auf Ausmerzung der Liige, der feigen Flucht vor der Verantwortung, auf
Erziehung zur Ritterlichkeit Schwicheren gegeniiber, auf Uberwindung der Ichsucht usw.«
eine zarte Kritik hinzu: »Fiir das Ansehen des Deutschtums im Ausland ist es von hoher
Bedeutung, wenn sich bei solchen kolonisatorischen Stofitruppen [!] auch das Streben nach
héherer Bildung durchsetzt« (MGBI 1936, S. 46).

Hege stellt den »Plan einer zielbewussten Missionsarbeit durch den am 17. September 1935
gegriindeten Missionsbund >Licht den Indianern¢ unter anderem mit folgenden Worten
den Lesern vor: »Er [der Missionsbund] bezweckt mit der Christianisierung
SeBhaftmachung der Indianer, Hebung des geistigen Niveaus durch Einfithrung des
Schulunterrichts fiir ihre Kinder sowie Erziehung zu einem christlichen Familienleben und
zu arbeitsamen Staatsbiirgern. DieRegierungvon Paraguay [Sperrung im
Original] weif} dieses Werk zu schiitzen« (S. 49).

Herbert Wiebe, Die Mennoniten im Weichselgebiet (MGBI 1937, S. 36 ff., zur Urbarma-
chung und Entwisserung des Weichseldeltas); Ernst Crous, Der Beitrag der Mennoniten
zum Wiederaufbau Deutschlands im Zeitalter des Dreifligjahrigen Krieges (MGBI 1938,

S. 22 ff.); Fritz Kliewer, Die Mennonitenkolonie Friesland in Ostparaguay (MGBI 1938,

S. 56 f.) mit einem lingeren Zitat eines Professors E. Teichmann in Asuncion: »Die Schule,
der Gottesdienst, die gerechte Verteilung des Besitze, der so wichtige Wegebau sind Aus-
drucksformen des Gemeinschaftsgeistes, der diese Menschen zu einer religiosen, volki-
schen, kulturellen und wirtschaftlichen Einheit zusammenschweif3t« (S. 60). Fritz Kliewer,
der einflufireiche mennonitische Pidagoge und Nationalsozialist aus Paraguay hielt sich in
dieser Zeit zu Studienzwecken in Deutschland auf. Er wird 1937 als »auslandsdeutsches
Mitglied« in den Vorstand des Geschichtsvereins gewihlt und weist auch auf der 2. ordent-
lichen Generalversammlung »auf die Wichtigkeit der Verbindung mit dem iiberseeischen
Mennonitentum hin. Durch die gemeinsame Erforschung der sippenméfligen Zusammen-
hiinge wird das Band gestéirkt« (siehe MGBI 1937, S. 53). Kliewer besitzt Insiderwissen der
sich immer rassistischer ausformenden »Volkstumsarbeit« des DAL Zu Kliewer siehe auch
ML V. Otto Schowalter, Kulturleistungen der Hamburger Mennoniten. Schiffahrt-
Industrie-Welthandel (1938, S. 33). Seine Betrachtungen sind keineswegs grofimanns-
siichtig, er betont mennonitische Bildung, Bescheidenheit und Herzenskultur (Mennoniten
seien darauf aus, »selbst Kultur zu sein«), aber er bediente auch unbewufit typische Nazi-
klischees: Diese Mennoniten waren charakterisiert durch eine »Kultur der Persénlichkeit
... nicht aus Spekulation auf das Irdische« und »Das Problem Individualismus oder Masse
kannten jene nicht« (Zitat MGBI 1938, S. 41). Christian Hege, Die Anfinge unserer An-
siedlungen in Kanada (MGBI 1939, S. 54 ff.). Sogar die Berliner »Griine Woche« prisen-
tiert in der Reichsnihrstandhalle 1935 in der Abteilung, »die den Kampf des Bauerntums
um seine Scholle darstellte »die Kulturleistungen der Mennonitenbauern im 16. Jahrhun-
dert«, siehe den kurzen Bericht in MGBI 1939, S. 56. Benjamin Unruh, Die Kulturleistung
der Mennoniten in aller Welt, Zeitschriftenhinweis auf diesen Aufsatz in den
Mennonitischen Blittern 1940 (MGBI 1940, S. 62).

Reinhold Heuer, Drei Jahrhunderte Bauernleben in der Weichselniederung. Fiinfhundert-
fiinfzig Jahre Biirgerleben in der Stadt Thorn, Posen 1935 (MGBI 1937, S. 72 £).

Horst Quiring, Grundworte des Glaubens. Achtzig wichtige biblische Begriffe fiir den
Menschen der Gegenwart dargestellt, Berlin (Furche-Verlag) 1938. Sein Vorwort beginnt
iibrigens mit dem Feststellung: »Es geht ein erfreulicher Zug durch das christliche Schrift-
tum unserer Tage.« Auch bei der Auslegung der Geschichte vom Turmbau zu Babel
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(1. Mose 11) zeigt sich seine rassistische Denkweise. Er deutet das Streben nach Vereini-
gung der Volker als Verlangen wider Gott, das Strafe nach sich ziehen mufi. »Dieses ver-
messene Streben, aus dem organischen Leben der Vélker eine einzige Einheit zu schaffen,
wird von Gott vereitelt und die frithere Ordnung der Volker wieder eingesetzt«, Seite 221 f.
Rassentrennung gehort seiner Meinung zu den unantastbaren Schépfungsordnungen
Gottes: »Die volkische Gemeinschaft ist eine Schépfergabe, die eine Verpflichtung ein-
schlieit ... Wenn Paulus einmal die Gleichheit vor Gott und das Einssein in Christus in
dem Satz ausgesprochen hat: Hier ist kein Jude noch Grieche ...(Gal 3,28) ... so hater
keine rassische Vermischung gewollt« (S.222 f.).

33 1938 wurde Walter Quiring an das Institut fiir Auslandsbeziehungen (DAI) in Stuttgart
berufen und blieb in dessen Diensten bis 1941. Anschlieflend wechselte er in die deutsche
Wehrmacht und arbeitete auf verschiedenen Stellen als Dolmetscher, Pressereferent und
Propagandist, zuletzt in leitender Position im SS-Umsiedlungskommando in Kovno, Li-
tauen. Er ist im DAL fiir eine Zeit auch Leiter der sippenamtlichen Abteilung. Sein Einfluf§
im MGYV ist bedeutend. Er erfihrt - zumindest nach den verdffentlichten Sitzungsproto-
kollen - niemals Widerspruch. Zu seiner Person siche im Personenteil und den Artikel
»Drittes Reich« im ML V; siehe dazu auch Jonathan E Wagner, Brothers Beyond the Sea.
National Sozialism in Canada, Waterloo (Ontario) 1981, S. 89 (dort die Bote-Belegstellen).

34 MGBI 1938, S. 66. Hans Joachim Beyer hatte zahlreiche Funktionen in der NS-Wissen-
schaft innegehabt. So war er Leiter der » Arbeitsstelle fiir auslandsdeutsche Volksforschung«
und Mitarbeiter in der Berliner SD-Zentrale gewesen, wo er unter anderem eine Liste von
polnischen Intellektuellen zusammengestellt hatte, nach der ab September 1939 die Ein-
satzgruppen der Sicherheitspolizei und des SD bei der Ermordung der polnischen Intel-
ligenz vorgingen. In seiner Habilitationsschrift hatte er sich mit » Umvolkungsvorgingen«
- vor allem in Ostmitteleuropa - beschiftigt. Nach einem Zwischenspiel als »politischer
Berater« einer Einsatzgruppe war er in Prag zum Leiter der Reinhard-Heydrich~Stiftung
avanciert, des 1943 eingerichteten Zentrums fiir eine rassenbiologisch orientierte Selek-
tionswissenschaft. Siehe dazu Harten u.a., Rassenhygiene, S. 243 ff.

35 Heinrich H. Schroeder, RufSlanddeutsche Friesen, Dollstddt-Langensalza 1936; wortliche
Zitatwiedergabe von Christian Hege in MGBI 1936, S. 57 f.

36 ML IIL, S. 146.

37 Siehe dazu die bahnbrechenden Untersuchungen von Isabel Heinemann, »Rasse, Siedlung,
deutsches Blut«: das Rasse- und Siedlungshauptamt der SS und die rassenpolitische Ord-
nung Europas, 2. Aufl. Géttingen 2003; Markus Leninger, Nationalsozialistische »Volks-
tumsarbeit« und Umsiedlungspolitik 1933~1945. Von der Minderheitenbetreuung zur
Siedlerauslese, Berlin 2006.

38 Dazu: Tom Kiihnerts Zusammenfassung des Vortrags von Dr. Martin Seckendorf: Instru-
mente fiir die Segregation. Volksforschung am Deutschen Ausland-Institut Stuttgart (DAI)
1917-1945, in: http://www.2i.westhost.com/bg/o_7.html (17. Juli 2011) An Hand neuer
Dokumente schilderte Seckendorf die Beteiligung des DAI an diesen Mafinahmen von der
politisch-organisatorischen und personellen Vorbereitung iiber die Durchfithrung der
Umsiedlungen, die Bewertung des einzelnen Umsiedlers bis hin zur Entscheidung iiber
dessen weiteres Schicksal und an der propagandistischen Beeinflussung der Umsiedler in
den deutschen Lagern.

39 Der galizische Mennonitenpastor Arnold Bachmann berichtete nach der Umsiedlung in die
Krakauer Gegend, daf »unsere Landwirte auf verlassene [!] jiidische bzw. polnische Giiter
als Treuhinder eingesetzt [wurden]«, siche den Bachmann-Brief vom 27. Januar 1940 in:
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Mennonitische Blitter 1940, Nummer 2, S. 13; dazu auch Lichti, Houses S. 125.

Man vernachlissigt z. B. fiir kurze Zeit das Engagement fiir die Molotschna-Mennoniten
mit der Absicht »alles vermeiden, was die Beziehung zwischen Russen und Deutschen
storen konntex, s. Lichti, Houses, S.125. Auch der in dieser Zeit von Abraham Braun
geschriebene Artikel »Molotschna« im ML ist im Ton gegeniiber Ruflland gemafigter als
die zu Ruflland geschriebenen Artikel nach dem 2. Weltkrieg. Die jiingsten sowjetischen
Greuel werden verschwiegen! Zum Zitat von Braun s. Lichdi, Mennoniten im Dritten
Reich, S. 140.

Z. B. verteidigt der Theologe Walter Fellmann in einer Rezension den Juden Paulus und
erteilt der Vorstellung eines arisierten Jesus eine klare Absage (MGBI 1939, S. 40).

Im Chaco Paraguays triumen Nazimennoniten von einer Riicksiedlung nach Hitler-
deutschland und Siidruffland (siehe dazu die Artikel »Friedrich Kliewer« und »Deutsch-
vilkische Bewegunge in: http://www.menonitica.org/lexikon/), in der Ukraine nazifizierte
Mennonitenbauern von »Erbhéfen« im Warthegau (siehe dazu »Chortitza im Zweiten
Weltkrieg« in www.taeufergeschichte.net).

Zitat aus D. G. Lichdi, Mennoniten im Dritten Reich, S. 140 ff. Diese Seiten in Lichdis Buch
lesen sich heute wie ein Albtraum, letztlich unfa8bar. Jeder Abschnitt beschreibt indirekt
die Praxis des Massenmords und Holocausts, nun aber von der Titerseite aus, was dem
Autor damals offenbar aber nicht bewuf3t war. Unruh berichtete auch am 10. Februar 1943
vor der pfilzisch-hessischen Vorsteher- und Predigerkonferenz in Monsheim, dafl Himm-
ler die dort [in der Ukraine] lebenden Mennoniten lobte: »Ich bin in der Ukraine gewesen
und habe mir die Leute dort angesehen, ihre Mennoniten jedoch sind die besten.« Siehe
dazu Steffen Wagners Aufsatz iiber die Weierhofer Schule in dieser Ausgabe der MGBL
Gauleiter Arthur Greiser wurde nach dem Krieg wegen hunderttausendfachen Mordes in
Polen verurteilt und gehdngt.

Vgl. zur Ukraine Eberhard Jackel u. a. (Hg.), Enzyklopidie des Holocaust. Die Verfolgung
und Ermordung der européischen Juden, Band III, Berlin 1993, S.1455 ff. (Artikel
Ukraine), und Gerhard Rempel, Mennoniten und der Holocaust. Von der Kollaboration
zur Beteiligung an Verbrechen (MGBI 2010, S. 87 ff.).

Dazu: »Chortitza im 2. Weltkrieg, in: www.taeufergeschichte.net.

Die pfilzisch-hessische Prediger- und Vorsteherkonferenz beschlofi am 19. Januar 1936
wenige Monate nach den verheerenden Niirnberger Gesetzen, Kinder aus einer menno-
nitisch-jiidischen Familie (wortlich »Mischlinge«) »im Interesse der Allgemeinheit« nicht
in die Gemeinde aufzunehmen mit der Begriindung: »Bisher galt jeder Mennonit ohne
weiteres [!] als arisch. Ein Fall wiirde unseren Ruf verderben«. Dieses Zitat zuerst bei
Lichdi, Mennoniten im Dritten Reich, S. 156, dann genauer auch bei Hans-Jiirgen Goertz
(Hg.), Umstrittenes Téufertum 1525—1975. Neue Forschungen, Géttingen 1975, S. 278.
Genauer: § 3 des Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums: »Beamte, die
nicht arischer Abstammung sind, sind in den Ruhestand zu versetzen.« Rund 1800 jiidische
Professoren und Dozenten miissen in der Folgezeit die Universititen verlassen.

Zum Protest von Pastor Erich Gottner, Danzig, s. Lichti, Houses, S. 225; zu Horst Quiring
s. Lichdi, Mennoniten im Dritten Reich, S. 156.

ML S. 631 f. Interessant ist auch der Bericht iiber einen kritischen Diskussionsbeitrag von
Pastor Johannes Foth auf einer Konferenztagung im Jahr 1929: »Br. Foth-Friedelsheim sieht
die hauptséchliche Schranke darin, dafl wir eine Familiengemeinschaft geworden sind. Es
wird eine andere Art [!] im eigenen Kreise gefiirchtet und abgelehnt. Wohl kénnen wir eine
kleine Kraft sein, aber wir sollten intim sein, nicht im Sinne der Familie, sondern im Geiste
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Jesu, unseres Heilandes.« Mennonitische Blitter 1930, Nummer 1, S. 3, vgl. Lichti, Houses,
S. 105. Mein Grof3vater Johannes Foth war iibrigens nie Mitglied im MGV.

MGBI 1936, S. 53: Familien Funck und Funk. Eine Geburtsurkunde aus dem Jahre 1662.
MGBI 1936, S. 52; s. auch sein Beitrag Ein Predigerverzeichnis aus dem Jahre 1787. Winke
fiir familiengeschichtliche Forschung (MGBI 1936, S. 20).

MGBI 1936, S. 52; im folgenden »sippenkundliche Beitrige von 1936—1940 in Auswahl:
1936: Zwei beachtenswerte Stammbucheintrige. Jung-Stilling in das Stammbuch der
Familie Méllinger; Familien Funck und Funk. Eine Geburtsurkunde aus dem Jahre 1662;
1937: Horst Quiring, Aus den ersten Jahrzehnten der Mennoniten in Westpreuflen. Zu-
gleich ein Beitrag zur Sippenforschung; Stammbaum der Familie Schmutz 1692-1935; B.
Unruh, Die Herkunft der Rufilanddeutschen mennonitischen Glaubens als Beitrag zur
sippenkundlichen Erfassung des Rufflanddeutschtums im Jahrbuch fiir auslandsdeutsche
Sippenkunde, Stuttgart 1937 (Literaturhinweis) S. 78; Untersuchungen tiber Familien-
aufbau und Fruchtbarkeitsziffern bei rufllanddeutschen Bauern, im Archiv fiir Rassen- und
Gesellschaftsbiologie, 1936, Heft 1 (Literaturhinweis) S. 78; 1938: Christian Hege, Familie
Borkholder - Burkholder. Pioniere der Landwirtschaft im Rhein-Main-Gebiet; Walter
Fellmann, Ein Kirchenbuch der Gemeinde Johannisthalerhof. Mit Eintragungen aus den
Jahren 1766 bis 1869; Paul Schowalter, Ein Predigerverzeichnis vom Jahre 1766. Eine wei-
tere Quelle fiir die Familienforschung; J. Geiger, Die rassische Beschaffenheit der ruf$land-
deutschen Kolonisten, in Deutsche Post aus dem Osten, 1936, Nr.12, S. 3 ff. (Literatur-
hinweis); Kurt Kauenhowen, Das westpreuflische Mennonitentum und auslandsdeutsche
Sippenkunde, im Jahrbuch fiir auslandsdeutsche Sippenkunde, Stuttgart 1936 (Literatur-
hinweis); Walter Quiring, Das mennonitische Deutschtum in Ubersee und die Sippen-
forschung, im Jahrbuch fiir auslandsdeutsche Sippenkunde, 1936, S. 134 f. (Literaturhin-
weis); B. Unruh, Vortrige zur wissenschaftlichen Klirung der Herkunft des rufflanddeut-
schen Mennonitentums (bis heute 12 Aufsitze) und Praktische Fragen (13 Aufsitze), in
Jahrbuch fiir auslandsdeutsche Sippenkunde, 1938 (Literaturhinweis); Hinweis von Horst
Quiring auf den »bedeutenden Aufsatz von Dr. Kauenhowen« iiber »Das Schrifttum zur
Sippenkunde der taufgesinnten niederlindischen Einwanderer (Mennoniten) in Altpreu-
en und ihrer Abzweigens, in Mitteilungen der niederlindischen Ahnengemeinschaft
1939, Heft 3; 1939: Herbert Wiebe, Mennonitische Familiennamen in den Weichselnie-
derungen von Graudenz bis Thorn; Wilhelm Niepoth, Merkwiirdigkeiten und Schwierig-
keiten bei der Erforschung mennonitischer Familien am Niederrhein; Werner Zimmer-
mann, Die Versippung der Danziger Stadt-Mennoniten im 17.-19. Jahrhundert, im Archiv
fiir Sippenforschung, Gérlitz 1936, S. 129-132 (Literaturhinweis); Franz Harder, Die
Auswanderung aus der Danziger Mennonitengemeinde nach Ruflland, in »Mitteilungen
des Sippenverbandes der Danziger Mennoniten — Familien Epp — Kauenhowen -
Zimmermanng, 1937 (Literaturhinweis); B. Unruh, Vorfragen zur wissenschaftlichen
Klarung der Herkunft des rufilanddeutschen Mennonitentums, in »Der Bote«, Rostern,
Kanada, 1937, Nr. 12, 14, 15, 42-44 (Literaturhinweis); Werner Zimmermann, Die
Wanderungen der Mennoniten, in Mitteilungen des Sippenverbandes der Danziger
Mennoniten — Familien Epp — Kauenhowen - Zimmermann, 1937; Kurt Kauenhowen, Die
Sippen der rufflanddeutschen Siedlung im Gran Chaco, Paraguay, in Jahrbuch fiir
auslandsdeutsche Sippenkunde, 1938 (Literaturhinweis); 1940: Franz Crous,
Mennonitenfamilien in Zahlen. Christian Hege lobt in der Einleitung des Beitrags den
»unermiidlichen Fleif«, den der Sohn von Ernst Crous fiir diese immense Namensstatistik
(Grundlage war das Neffsche Mennonitische Adrefbuch von 1936) aufgebracht hat.



53 Es gibt im ML interessanterweise auch keinen Artikel »Jude« oder »Judentume;, was Ende

der 30er Jahre im begonnen Band III nahe gelegen hiitte.

54 Den staatlichen und landeskirchlichen Sippenforschern ging es bei getauften Christen um
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das Aufspiiren von jiidischen Vorfahren.

MGBI 1937,S. 66 f. Hege ist iibrigens offizieller »Sippenkundler« fiir die Mennoniten Siid-
deutschlands, s. MGBI 1937, S. 53.

MGBI 1949, S. 39.

Lichti, Houses, S. 83 f.; s. noch weitere Familien-Zeitschriften bei Kauenhowen Artikel
Sippenkunde im ML IV.

58 Siehe Lichti, S. 84 ff. Der Nationalsozialist und promovierte Studienrat Dr. Kauenhowen
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machte Karriere als (ehrenamtlicher) Hauptstellenleiter im Rassenpolitischen Amt der
NSDAP in Géttingen, er ist von Beginn an Mitglied im MGV. Sein 1943 geschriebener Text
»Zehn Jahre Sippenforschung und Sippenpflege im Dritten Reich« (in Mitteilungen des
Sippenverbandes 1943, Heft 1, S. 2 £), in dem er die NS-Rasseschutzgesetzgebung, die
Niirnberger Gesetze und die verschiedenen Sippen-Amter mit Lob tiberschiittet und ihre
Bedeutung fiir den »eigenen [mennonitischen] Sippenkreis« betont, kann heute nur mit
grofler Abscheu gelesen werden. Kauenhoven (so schreibt er sich spater) hat sich m. W. nie
von dieser Haltung distanziert. Er ist nach 1949 als in die Mennonitenschaft integrierte
Persénlichkeit einer der mafigeblichen MGBI-Autoren.

MGBI 1936, S. 52 f.

Hier besonders die von den Deutschen Christen beherrschten Kirchen z. B. in Schleswig-
Holstein, Thiiringen, Mecklenburg-Vorpommern.

Um 1935 gab es in Deutschland iiber 23000 evangelische und katholische Pfarrimter mit
zusammen etwa 500000 Kirchenbiichern, die wiederum etwa drei Milliarden Einzelein-
trége (Taufen, Trauungen, Konfirmationen, Begribnisse usw.) enthielten. Nach der
Nazidefinition lebten ca. 200-400 Tausend »nichtarische« Christen in Deutschland.
Richtungsweisend zur kirchlichen Sippenforschung ist der Aufsatzband von Manfred
Gailus (Hg.), Kirchliche Amtshilfe. Die Kirche und die Judenverfolgung im »Dritten
Reich«, Gottingen 2008.

Das Ziel der Nazis war nach ihren eigenen ideologischen Vorgaben die Erfassung der
»Deutschbliitigen« und die Aussortierung der »Fremdstimmigen« (d. h. vornehmlich
Juden); im Endergebnis hatte dies rund eine Milliarde ausgefiillte Karteikarten bedeutet.
Siehe dazu die grundlegende Studie von Diana Schulle, Das Reichssippenamt. Eine Insti-
tution nationalsozialistischer Rassenpolitik, Berlin 2001 und Wolfgang Benz u.a. (Hg.),
Enzyklopidie des Nationalsozialismus, 2. Aufl. Miinchen 1998, S. 694.

Lichti, Houses, S. 85.

Als jiidische Reaktion auf diesen Zivilisationsbruch soll hier beispielhaft Martin Buber
genannt werden. Er arbeitet genau in dieser Zeit an seiner bedeutenden »Verdeutschung [!]
der Schrift«. 1933 erscheint im jiidischen Schockenverlag »Die Troestung Israels. Aus
Jeschajahu Kapitel 40 bis 55.« Sie beginnt mit den Worten »Trostet trostet mein Volk,
spricht euer Gott«. Und im Jahr 1936 erscheinen »23 Psalmen in der Urschrift mit der
Verdeutschungg, die mit Psalm 130,1 beginnen: »Aus Tiefen rufe ich Dich«. Genaueres
dazu siehe Helmut Foth, Martin Bubers Ubertragung der Schrift. Widerstand und Trost im
Hitlerdeutschland, zu finden unter http://www.compass-infodienst.de/Helmut_Foth_
Martin_Bubers_UEbertragung_der_Schrift.4274.0.html.

B. Unruh hatte iibrigens Schroeders Rasse-Pamphlet »Rufllanddeutsche Friesen« enthusi-
astisch rezensiert und teilte dessen Warnung vor der Gefahr der ruilandmennonitischen
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Entdeutschung: »Nach Keiter zeigen die rufilanddeutschen Bauern (nicht blof die Menno-
niten) einige Formen der Entdeutschung (mongolisch-slavische, tartarisch-orientalische,
westische und jiidische Blutsbeimischung)«, in: MB 1936, Nummer 7, S. 56.

MGBI 1936, S. 7.

MGBIl 1937, S. 53.

MGBI 1939, S. 43. Schon 1937 hatte die Konferenz der siiddeutschen Mennoniten vier
Mannheimer reformierte Kirchenbiicher verzetteln lassen. »Der Zettelkasten ist im Besitz
von D. Christian Neff-Weierhof und der Allgemeinheit zuganglich« (MGBI 1937, S. 64).
Weitere Beitrige dazu: Walter Fellmann, Vier Mannheimer mennonitische Kirchenbiicher.
Im Pfarrarchiv der reformierten Gemeinde, Mannheim (MGBI 1939 S. 57 f.). »Die Durch-
sicht der evangelischen und katholische Kirchenbiicher in Mannheim und an anderen
Orten ist schon von Walter Fellmann durchgefiihrt worden. Die Ergebnisse wurden an die
A.M.S. geschickt; Walter Fellmann beantragt, vier Kirchenbiicher photochemisch wieder-
geben zu lassens, siehe Bericht in MGBI 1938, S. 75.

1937, 8. 64. Es sind die Mennonitischen Blitter (fortan MB) Nr. 9, 1937, Seite 63-65.
Davon gab es auch einen Sonderdruck. Am Ende dieser Vorstellung der Arbeitsgemein-
schaft fiir mennonitische Sippenkunde heifit es: »Alle Stellen und Abteilungen geben mir
[Ernst Regehr] von Zeit zu Zeit Bericht iiber den Fortgang ihrer Arbeit, und zwar mit
einem Durchschlag an Herrn Prof. Unruh [!], damit ich dem Geschichtsverein gegeniiber
Rechenschaft von unserem Tun abzulegen im Stande bin.« Der Text endet u. a. mit den
Worten: »wenn schliefllich diese Arbeit dazu beitragen sollte, uns fester und geschlossener
an unseren Herrn und Heiland Jesus Christus zu binden ...«

Zur Deutschen Bauernkammer, dem Reichsniihrstand und dem auch fiir westpreuflische
Mennoniten interessanten Erbhofkonzept siehe Gailus, Kirchliche Amtshilfe, S. 160; Ernst
Crous stellt in seinem erwéhnten Krefelder Vortrag im Jahr 1939 mit Genugtuung fest, daf
viele Mennoniten allein in Westpreuflen »dffentliche Bedeutung« hitten. Es folgt dann eine
Liste von NSDAP-Posten in biuerlichen Verbanden und Vereinen, s. MGBI 1939, S. 19.
Zitate aus MGBI 1937, S. 53 und 64.

MGBI 1938, S. 74 (auf der 3. Mitgliederversammlung in Regensburg am 1.Juli 1938). Ben-
jamin Unruh erhielt regelmiflig Daten von aus Westpreufen nach Rufiland ausgewanderter
Mennoniten. Diese Datensammlung leitete er der Rassenstelle im DAT weiter. 1938 hat er
bereits ein Manuskript von 250 Schreibmaschinenseiten verfafit, siehe MGBI 1939, S. 45.
Im duBerst detailreichen Beitrag »Urkundensammlung in Ostpreufien. Zur Arbeit der 1936
gegriindeten Zentralstelle« heifit es am Schluf}: »Material Prof. D. Dr. B. H. Unruh in Karls-
ruhe zur weiteren Verwertung [!] iibergeben« (MGBI 1939, S. 42 f.). Heute wire zu fragen:
Wie und wem hat B. Unruh das »Material« weitergegeben?

MGBI 1939, S. 43. Mennonitische Sippenkundler werden angehalten, die einheitlichen NS-
Formulare zu verwenden.

Er dufert Pline zu kiinftigen Quelleneditionen aus der Entstehungszeit des Taufertums,
ihre durch Verfolgung und Leid gepriigte Geschichte. Christian Hege verstirbt allerdings
schon 1943. Seine Absichten insgesamt waren sicher anstindig. Ihm ging es wahrscheinlich
um die Rettung »seines« Mennonitischen Lexikons und der Arbeit an der Geschichte. Er
schreibt nirgendwo antisemitisch. Aber er 1at im MGV einen rassistischen Dammbruch
Zu.

Der Vorsitzende Christian Neff lifit sich entschuldigen, er fehlt auch 1939. 1938 stellt Horst
Quiring den Antrag, Neff zu bitten, weiter im Vorstand zu verbleiben (MGBI 1938, S. 75).
Es wiire an dieser Stelle wichtig zu wissen, ob Neff und Hege die Art und Weise, wie man



76
77

78

79

80

8

oy

82

83

besonders in Westpreufien Sippenforschung betrieb, noch mittragen konnten. Neff bekam
iibrigens nach seinen kritischen nachweihnachtlichen Betrachtungen zum Krieg (im
Gemeindeblatt der Mennoniten, 1941, Heft 1, 8. 1) Schreibverbot.

MGB 1939, 8. 33. Der Text war auf dem Mennonitentag in Krefeld vorgetragen worden.
MGBI 1940, S. 55fF. Hackbarth war Dozent fiir Rassenkunde und Vererbungslehre an der
Hochschule fiir Lehrerbildung in Danzig, vgl. Harten u. a., Rassenhygiene, S. 25. Der
besprochene Aufsatz stammt aus dem Archiv fiir Rassen- und Gesellschaftsbiologie, 33.
Band, 1939, Heft 4.

Dies sagte der aus Schlesien vertriebene evangelische Superintendent Johannes Klein auf
einer Tagung landeskirchlicher Archivreferenten im Jahr 1948, siche dazu Gailus, Kirch-
liche Amtshilfe S. 173.

MGBI 1950, S. 77.

Kauenhowen war von den Briten 1945 amtsenthoben und in Internierungshaft genommen
und sein Familienarchiv beschlagnahmt und vernichtet worden. 1949 kam er wieder in den
Schuldienst. Groflen Respekt verdient seine Tochter Reinhild Kauenhoven Janzen fiir die
aufrichtige Kurzbiographie ihres Vater in ML V.

Diesem und den zahlreichen Beitrigen Kauenhovens kann man mit Hilfe des Gesamt-
registers der MGBI genauer nachgehen. Es ist leicht zu finden unter www.mennonitischer-
geschichtsverein.de.

Zu Stumpps Verdffentlichungen in den MGBI siehe das Gesamtregister der MGBI, zu
Stumpps SS-Tatigkeit 1941-1943 in der Ukraine siche Michael Fahlbusch, Im Dienste des
Deutschtums in Siidosteuropa. Ethnopolitische Berater als Tathelfer fiir Verbrechen gegen
die Menschlichkeit, in: Mathias Beer/Gerhard Seewann, Siidostforschung im Schatten des
Dritten Reiches, Miinchen 2004; zur rassischen Erfassung vor Ort siehe die schon dltere
Untersuchung von Ingeborg Fleischhauer, Das Dritte Reich und die Deutschen in der
Sowjetunion, Stuttgart 1983.

Die Niirnberger Rassegesetze galten verschirft auch in der Ukraine: War z. B. eine Menno-
nitin mit einem Juden verheiratet, wurde dieser erschossen und sie verlor als rassisch min-
derwertig eingestuft jeden Anspruch auf Umsiedelung. Gerhard Rempel ist im Artikel
»Drittes Reich« im ML V auf Stumpps Verbrechen niher eingegangen, vgl. dazu auch sein
Aufsatz in MGBI 2010, S. 129. Zu Stumpp und Leibbrandt ist auch wichtig Michael Fahl-
busch, Die verlorene Ehre der Geographie, in: http://diki.cwahi.net/verloreneehre.htm (22.
Juli 2011). Stumpps SS-Berichte und die »Sammlung Leibbrandt«, an denen buchstiblich
Blut klebt, gelten fiir die mennonitische Geschichtsschreibung in den USA und Kanada bis
heute immer noch als wichtige Quellen zur Erforschung des Rufilandmennonitentums,
siehe die »Sammlung Leibbrandt« in www.gameo.com. Georg Leibbrandt war einer der
Teilnehmer der Wannsee-Konferenz im Januar 1942 und als Regierungsdirektor im Reichs-
ministerium fiir die besetzten Ostgebiete unmittelbar Vorgesetzter Stumpps. Er war in
hohem Mafle mafigeblich verantwortlich fiir die systematischen Ermordung Tausender
jiidischer Menschen. Er geht wie Stumpp nach dem Krieg straffrei aus. Leibbrandt und
Stumpp transferierten in der Nachkriegszeit ihre Archivbestinde der ehemaligen Rufiland-
deutschen aus der Ukraine in die USA, siehe dazu Eric . Schmaltz/Samuel D. Sinner, The
Nazi Ethnographic Research of Georg Leibbrandt und Karl Stumpp in the Ukraine, and Its
North American Legacy, in: Ingo Haar/Michael Fahlbusch, (Hg.), German Scholars and
Ethnic Cleansing 1919—1945, Berghahn Books 2006. Erschreckend naiv ist auch der
kanadisch-mennonitische genealogische Umgang mit den Daten der EWZ in »Mennonite
EWZ database«. Die EWZ (Einwandererzentralstelle) war eine SD/SS Organisation zur
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rassisch-volkischen Selektion und Einbiirgerung von iiber einer Million »Volksdeutscher«.
Siehe Artikel Benjamin Unruh im Personenteil des ML V.

Auch Crous’ Versuch der Wiirdigung Unruhs im ML IV, S. 390, geschrieben Anfang der
6oer Jahre, dafd Unruh »endlich 1944 in personlicher Riicksprache mit Himmler [!] er-
reichte, dafl der junge Mennonit schon beim Arbeitsdienst in unserer Art verpflichtet wer-
den durftes, ist , wenn man an den Gesamtzusammenhang denkt, sehr fragwiirdig. Bis zu
diesem Zeitpunkt waren auf Befehl Himmlers iiber 5 Millionen Juden von der SS und ihren
Helfern ermordet worden. Dies konnte ein Historiker vom Format eines Dr. Ernst Crous
auch schon 1960 wissen. Befreiend zu lesen sind hingegen die kritischen Anmerkung von
Alfred Neufeld zur jiingst erschienen Unruh-Biographie (MGBI 2010, S. 176 ff.).

Zu beiden wie Anm. 1; weitere Beitrige zur Sache siehe das Stichwort »Nationalsozialis-
mus« im Gesamtregister der MGBI.

Marion Kobelt-Groch, 75 Jahre Mennonitische Geschichtsblétter - ein Potpourri (MGBI
2009, S. 99 ff.). Auch Dieter Gotz Lichdis kiirzlich gemachte Aussage: »In keiner mennoni-
tischen Publikation wurden der » Arierparagraph: ... erwihnt« libersieht das mit Hinden
zu Greifende in den MGBI. Siehe seine sonst wichtige neueste Untersuchung: Minderhei-
ten, die sich lange fremd blieben. Mennoniten und Juden in der Zeit des Nationalsozialis-
mus, in: Daniel Heinz (Hg.), Freikirchen und Juden im »Dritten Reich«, Gottingen 2011,
8. 70. Sehr zu loben wegen seiner mutigen Deutlichkeit ist der Artikel »Drittes Reich« in
ML V.

Siehe dazu seine Beitrige Mennoniten und Polen heute. Eine Standortbestimmung (MGBI
1992) und sein Bericht Erfreulich und ein bif3chen irritierend. Mennonitentreffen in
Steegen (MGBI 2002).



