wurde, begann diese Kraft zu erlgschen. Mit Foucault 148t sich zeigen, daB
dies weder Zwingli noch den Tédufern gut bekommen ist.
Ausfithrungen zum Problem der Kirchenzucht unter den Tédufern im Schleit-
heimer Bekenntnis enthélt der Beitrag von Akira Demura, From Zwingli to
Calvin. A Comparative Study of Zwingli’s Elenchus and Calvin’s Brieve In-
struction (5. 87-100). In beiden Schriften haben sich die Reformatoren mit
den Schleitheimer Artikeln auseinandergesetzt, in denen Demura eine Ab-
grenzung der Schweizer Téufer von den Taufern Hans Hut einerseits und
Balthasar Hubmaier andererseits sieht. Von den Reformatoren wurden diese
Artikel als ,,compendium of Anabaptist teachings” (S. 90) angesehen und
zum AnlaB genommen, ihre eigene Auffassung von der Kirche zu iiberden-
ken. Zwingli hat sich negativ zur kirchlichen Bannpraxis geduBert, wihrend
Calvin fiir eine Einfiihrung der Exkommunikationsordnung in der Genfer
Kirche eintrat (1537): ,,In view of Zwingli’s adamant and wholesale rejec-
tion of the idea of church’s autonomy in the use of excommunication, the
changed attitude of the mainstream Reformation toward Anabaptism seems
undeniable* (S. 97). Allerdings bleibt fiir Demura offen, ob der Ubergang
von Zwingli zu Calvin tatséichlich auf einen tiuferischen EinfluB zuriickgeht.
Entschieden vertritt er aber die Meinung, da die Schleitheimer Téufer dem
sola scriptura und sola gratia bzw. sola fide ein kréftiges sola ecclesia hinzu-
gefiigt haben (S. 98). Dieser Beitrag ist eine Aufforderung zur Weiterarbeit.
S. Todt/H.-J. Goertz

Thomas-Miintzer-Gesellschaft gegriindet

Am 30. Mai 1525 schrieb Martin Luther in einem Brief: ,,Wohlan, wer den
Miintzer gesehen hat, der mag sagen, er habe den Teufel leibhaftig gesehen
in seinem héchsten Grimm.*“ Das Teufelsbild wurde zum gingigen Klischee
und in dieser oder verwandter Gestalt lange Zeit tradiert. Bis zu einer wis-
senschaftlich fundierten Wiirdigung Thomas Miintzers war es ein langer
Weg. Ihn zeichnete der Historiker Prof. Dr. Giinter Vogler am 26. Mai in
Miihlhausen in einem Vortrag ,Miintzerbilder im 20. Jahrhundert” vor in-
teressiertem Publikum nach.

Der Wandel vollzog sich, so der Referent, gleichsam in Jahrhundertschrit-
ten. Seit dem 16. Jahrhundert dominierte zunichst die Verteufelung. Im 17.
Jahrhundert setzte die Spurensuche ein, die zu ersten Korrekturen des nega-
tiven Bildes fiihrte. Seit dem 18. Jahrhundert beeinfluiten die Erfahrungen
der Franzosischen Revolution die Sicht auf den Prediger und ,,Aufriihrer*.
Seit dem 19. Jahrhundert wurde in der demokratischen und sozialistischen
Bewegung sein Denken und Handeln als gesellschaftliche Alternative ver-
standen.
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Samtliche Tendenzen finden sich modifiziert auch im 20. Jahrhundert. Ob-
wohl das Forschungsinteresse wuchs, waren weltanschauliche, konfessio-
nelle oder politische Pramissen fiir Autoren aller Richtungen nach wie vor
préigend. Erst im letzten Viertel des vergangenen Jahrhunderts kam es zum
Dialog, vor allem zwischen marxistischen Historikern und evangelischen
Theologen, zum befruchtenden Austausch und zu einer versachlichten Sicht
auf einen Theologen, dessen Lehre und Handeln revolutionire Wirkungen
zeitigte, der aber mit seinen Absichten scheiterte.
Nach der Wiirdigung anliBlich seines 500. Geburtstages im Jahr 1989 geriet
Miintzer zwar nicht in Vergessenheit, aber — so ist hiufig zu vernehmen- es
wurde still um ihn. Ein Bildersturm erfolgte in der verinderten politischen
Situation nicht — in Miihlhausen steht sein Denkmal an der Stadtmauer, er-
innern Gedenktafeln am Pfarrhaus und an der Marienkirche an sein Wirken
in dieser Stadt, wird im Bauernkriegsmuseum in der Kornmarktkirche 2003
die Ausstellung in neuer Gestaltung erdffnet. Auch andere Wirkungsstitten
in den mitteldeutschen Regionen erinnern an ihn.
Die Frage, ob Miintzer die Forschung und die Offentlichkeit noch zu inter-
essieren vermag, beantwortete der Referent mit der Feststellung: ,,Miintzer
bleibt natiirlich — neben vielen anderen Persénlichkeiten — eine bemerkens-
werte Gestalt der deutschen Geschichte, und daran #ndern auch die verin-
derten Konstellationen seit 1989 nichts. Insofern ist auch im 21. Jahrhundert
die Miintzerforschung legitimiert.
In Miihlhausen und andernorts bestand seit lingerem das Interesse, eine
,» Thomas-Miintzer-Gesellschaft* zu griinden. Das geschah am 26. Mai, dem
Vortag von Miintzers Hinrichtung vor 476 Jahren. Der Verein stellt sich in
seiner Satzung die Aufgabe, ,,Thomas Miintzers Leben und Werk und de-
ren Beziige zu Reformation und Bauernkrieg sowie deren Rezeption in der
Geschichte zu erforschen und die Ergebnisse der Offentlichkeit zuginglich
zu machen.” Der Verein, der sich als iiberregional versteht, ist offen fiir alle,
die sich seinen Zielen verbunden fiihlen. Die Griindungsversammlung wiihl-
te Prof. Vogler zum Vorsitzenden und Prof. Dr. Siegfried Briiuer zum Stell-
vertreter. Als weitere Vorstandsmitglieder wurden Prof. Dr. Hans-Jiirgen
Goertz, Dr. Gerhard Seibt, Beate Kaiser, Thomas Miiller, Martin Siinder ge-
wiihlt.
Informationen iiber die ,,Thomas-Miintzer-Gesellschaft e. V. erteilt das
Stadtarchiv Miihlhausen, 99974 Miihlhausen, RatsstraBe 19, Tel. 036 01/
4521 42 und Fax 45 21 37. Hier kann auch die Mitgliedschaft angemeldet
werden.

Giinter Vogler
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