MARTIN ROTHKEGEL

Taufer und ehemalige Taufer in Znaim
Leonhard Freisleben, Wilhelm Reublin und die ,,Schweizer”
Gemeinde des Tischlers Balthasar

Nachdem in der letzten Ausgabe der Mennonitischen Geschichtsblitter das
Schicksal einer mit dem Tiufertum verbundenen Einzelperson in Mihren,
Jakob Kautz, anhand von archivalischen Quellen verfolgt wurde,’ soll die-
ser Beitrag iiber Znaim/Znojmo’ eine Reihe von lokalgeschichtlichen Skiz-
zen zur TAufergeschichte in den Bohmischen Landern mit dem Schwerpunkt
auf der Regierungszeit Ferdinands I. (1526-1564) er6ffnen. Solange ein Tdu-
ferquellen-Band zu den ehemaligen Lindern der Bohmischen Krone oder
eine umfassende Arbeit zur Geschichte des Tdufertums in Bohmen, Méhren
und Schlesien fehlen, erscheinen solche Beitriige zur Mikrohistorie des ost-
mitteleuropiischen Tdufertums geeignet, das teilweise schwer zugéngliche
oder bisher unbekannte Quellenmaterial nach und nach zu sammeln und Bau-
steine zu einer Interpretation vorzulegen.

Taufer auf den siidméahrischen adeligen Grundherrschaften

Das Tdufertum war im 16. und frithen 17. Jahrhundert im fruchtbaren und
klimatisch milden Siiden der mit dem Ko6nigreich Bohmen in Personaluni-
on verbundenen Markgrafschaft Méhren nicht nur mit einem relativ hohen
(allerdings nicht genau ermittelbaren) Anteil an der Gesamtbevolkerung ver-
treten, sondern war dort auch besonders vielgestaltig. Die Geschichte der
Téauferbewegung in Mihren beginnt mit dem Nikolsburger Tdufertum, das
auf die von dem Weihbischof Martin Gischl und dem Theologen Balthasar
Hubmaier durchgefiihrte Nikolsburger Reformation von 1526/27 zuriick-
ging. Dieser lokalen Reformation hatten sich sowohl der 6rtliche Klerus als
auch die liechtensteinischen Besitzer von Stadt und Herrschaft Nikolsburg
angeschlossen. 1534 ist fiir die tauferisch reformierten Nikolsburger Pfarr-
gemeinden eine Kirchenordnung bezeugt. Auch nach der groBen Tduferver-
folgung von 1535, gegen die die Nikolsburger tduferischen Geistlichen eine
bemerkenswerte Bekenntnisschrift richteten, blieb die Bevilkerung in und
um Nikolsburg iiberwiegend tauferisch. Erst nach 1561 wurden in einigen
der Nikolsburger Pfarren lutherische Pridikanten eingesetzt. Die Nikolsbur-
ger Taufer wurden von den iibrigen tiuferischen Gruppierungen in Mihren,
mit denen sie anscheinend keine nidheren Verbindungen pflegten, als Sabba-
ter bezeichnet, da die Nikolsburger Kirche um 1530 den im Dekalog gebo-
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tenen Sabbat anstelle des altchristlichen Sonntags als verbindlichen Ruhe-
tag eingefiihrt hatte.?

Wihrend die Nikolsburger Kirche beziehungsweise die Sabbater obrigkeit-
liche Amter, Kriegsdienst und die Todesstrafe als notwendige und gottge-
wollte Einrichtungen ansahen und den ,,rechten” Fliigel des mihrischen TAu-
fertums einnahmen, standen auf der ,,Linken* die pazifistisch-kommunitéren
Taufergemeinschaften, denen Werner O. Packull 1995 eine grundlegende
Arbeit gewidmet hat, die im Jahr 2000 in revidierter deutscher Ubersetzung
erschienen ist. Die Entstehung der kommunitéren Taufergemeinschaften in
Mihren ging auf eine Gruppe von etwa 200 Personen zuriick, die sich infol-
ge der apokalyptischen Naherwartung, die die Verkiindigung Hans Huts und
seiner Sendboten im Frithsommer 1527 in Siidmihren ausgelost hatten, von
der Nikolsburger Kirche abgesondert hatten. Anfang Mirz 1528 zogen die
Jiinger Huts unter spektakulidren Umstdnden aus dem Nikolsburger Gebiet
aus, um das fiir Pfingsten 1528 angekiindigte Weltende zu erwarten. Als die-
ses ausblieb, konstituierte sich aus der schismatischen Gruppe eine kommu-
nitdr-pazifistische TAufergemeinde in der grundherrschaftlichen Kleinstadt
Austerlitz. Sie wurde zum Anlaufpunkt fiir zahlreiche tduferische Fliichtlin-
ge aus Tirol, der Schweiz, der Pfalz und Schlesien. Diese brachten teilweise
bereits aus ihrer Heimat pazifistische und kommunitére Ideen mit und schlos-
sen sich, teils einzeln, teils in groBeren Gruppen, den Austerlitzern an. Durch
den Zuzug rasch angewachsen, spaltete sich die Gemeinde jedoch schon 1531
aufgrund innerer Streitigkeiten. Die Neuankommlinge vertrauten Fiihrerper-
sonlichkeiten aus ihren Herkunftsldndern mehr als den Austerlitzer Predi-
gern und bildeten schlieBlich drei neue Gemeinschaften: Die Pfélzer sam-
melten sich um Philipp Plener (genannt Blaudrmel), die Schlesier um Gabri-
el Ascherham (genannt Kiirschner), die Tiroler um Jakob Hutter.*

Wie zuvor die Austerlitzer, fanden auch die von ihnen abgespaltenen radi-
kalen Gruppierungen Aufnahme auf adligen Grundherrschaften, wo ein stin-
diger Bedarf an Arbeitskriften herrschte. Der mahrische Adel wulte das 6ko-
nomische Potential der rechtlosen Fremden auszunutzen und nahm sie
zunichst hauptsichlich als Landarbeiter, spiter zunehmend als Handwerker
(unter Umgehung der Privilegien der stiddtischen Handwerke) auf. Auf den
Adelsherrschaften, insbesondere den utraquistischen, waren die Tdufer vor
der geistlichen Gerichtsbarkeit des katholischen Olmiitzer Bischofs sicher.
Vor dem weltlichen Arm des méhrischen Landesherrn, des béhmischen Ko-
nigs Ferdinand L., schiitzte sie die mahrische Landesverfassung, die Eingrif-
fe des Konigs auf den Giitern des Herren- und Ritterstandes in Religionssa-
chen sehr erschwerte. Erst 1535 gelang es Ferdinand, den Adel zur Aufls-
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sung der groBen kommunitdren Tduferhofe und zur Ausweisung ausldndi-
scher, erst jiingst eingewanderter Téufer zu zwingen. Allerdings nicht auf
Dauer, denn nach dieser und einigen weiteren Ausweisungsaktionen kehr-
ten viele Tdufer jeweils auf die Besitzungen ihrer adligen Schutzherren
zuriick und griindeten neue Bruderhdfe. Die politisch-rechtliche Vorausset-
zung fiir die Ausbreitung der Taufer auf den Grundherrschaften lag in den
weitreichenden Freiheiten, die der Adel im méhrischen Stéindestaat besaf3.
Mit der Zerschlagung der alten Stéindeverfassung in den Jahren nach 1620
endete auch die Duldung des Taufertums in Mé#hren.’

Anders als auf den adligen Grundherrschaften wurden auf dem Grundbesitz
des Olmiitzer Bischofs und der katholisch gebliebenen Klister bis auf ver-
einzelte Ausnahmen keine Taufer geduldet.® Auch in den kéniglichen Stid-
ten — das heifit den wenigen méhrischen Stddten, die nicht im spéten Mittel-
alter unter die Oberherrschaft eines Adligen geraten, sondern weiter im
Landtag vertreten waren — konnte sich das Tdufertum nur unter schwerwie-
genden Einschrinkungen ausbreiten.

Die Znaimer Taufer bis zur Tauferhinrichtung vom Januar 1529

In den koniglichen Stiddten Olmiitz, Briinn, Iglau und Znaim (nur diese vier
sind in diesem Zusammenhang von Interesse) war, neben der fiir den Ver-
kehr mit dem Adel und den Landesbehorden iiblichen tschechischen Lan-
dessprache, Deutsch die Sprache des Alltags und der stidtischen Verwal-
tung, was die Ausbreitung reformatorischer Ideen in der Bevilkerung, vor
allem in den wohlhabenderen und gebildeteren (das hei3t lesenden) Schich-
ten, erleichterte. Formal aber blieben diese Stidte bis in die zweite Hiilfte
des 16. Jhs. katholisch. Der Ko6nig hatte die Moglichkeit, VerstéBe gegen die
hergebrachte kirchliche Ordnung mit dem Entzug der fiir die Stéidte politisch
und dkonomisch existenznotwendigen Privilegien zu bestrafen. Dies zwang
die Stadtrite der koniglichen Stddte, bei der Einfithrung reformatorischer
Neuerungen vorsichtig vorzugehen. Am weitesten ging der Iglauer Rat, der,
politisch gedeckt durch ein Zweckbiindnis mit dem Herrenstand, zwischen
1525 und 1529 den deutschen evangelischen Gottesdienst einfiihren lieB.” In
Olmiitz blieb es bei zwei vergeblichen Versuchen des Rates, 1525 und 1535
evangelische Prediger anzustellen.® Uber die Anfinge der Reformation in
Briinn ist wenig bekannt. In Znaim, wo es bereits um 1525 zu einer evange-
lischen Bewegung im Franziskanerkloster gekommen war, hatte sich in den
1540ern der KompromiB eingebiirgert, daB den (zumindest formal) katholi-
schen Inhabern der Pfarrpfriinden jeweils vom Rat ein evangelisch gesinn-
ter Geistlicher als Prediger an die Seite gestellt wurde. Dennoch bestand stin-
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dig die Gefahr, daB der Kénig vom Rat die Entlassung dieser Prediger er-
zwingen wiirde, was in der Regierungszeit Ferdinands I. auch mehrmals ge-
schah.®

Trotz evangelischer Uberzeugungen weitgehend zur Beibehaltung der alt-
gliubigen Zeremonien beim 6ffentlichen Gottesdienst gezwungen, dulde-
ten, ja forderten die Stadtrite zeitweilig evangelische Hausversammlungen;
so jedenfalls in Iglau, wie aus der Korrespondenz des Iglauer Rates mit dem
lutherischen Theologen Paul Speratus aus den Jahren 1525 bis 1530 hervor-
geht. Allerdings boten gerade diese Hausversammlungen, zur grofien Sorge
Sperats, auch tduferischen Missionaren eine Moglichkeit zur Verbreitung ih-
rer Lehre. In Znaim forderte der Rat ebenfalls evangelische Hausversamm-
lungen, wie aus einer etwa von 1530 stammenden Beschwerde der Kleriker
an der Pfarre St. Michael an den reformfreundlichen Stadtrat hervorgeht. Es
wird dariiber geklagt, daB das Volk nicht mehr zu Gottesdienst und Beichte
in die Kirche komme ,,noch sunst in offentlichen tempeln, die zu solchem
gepaut seind, dasselbig wort Gots zu horn oder lernen, sunder lduft nachtli-
cher zeit vor tags in sunderliche heuser, wo man vilmer einem jeden zu ge-
fallen redt, was er gern hort und eigen nutz suecht, denn das heil der seelen.
Christus hat offentlich gelert und seine jiinger. Wer aber an solchem schul-
dig ist, geben wir e. f. w. zu behertzigen.“"

So ist es nicht verwunderlich, daB sich bereits 1527/28 in Briinn, Iglau™ und
Znaim kleine Gruppen von Tiufern sammelten. Uber die theologischen
Auffassungen dieser frithen tduferischen Konventikel ist nicht viel bekannt.
Lediglich fiir die Briinner Taufergemeinde von 1527/28 gibt es hinreichen-
de Indizien dafiir, daB sie auf die Missionsarbeit Hutscher Sendboten
zuriickging. Dies geht aus einem von akuter Erwartung des Weltendes ge-
kennzeichneten Brief des Tiuferpredigers Thomas Waldhauser, eines ehe-
maligen Priesters und Anhéngers Huts, an seine Briinner Anhinger vom
Frithjahr 1528 hervor.” Es ist aber anzunehmen, daf} auch das von Hubmai-
er gepragte Nikolsburger Téufertum Anhinger in den koniglichen Stiddten
hatte.

Diese Anfinge tduferischer Gemeindebildung unter der einheimischen Be-
volkerung in den koniglichen Stidten wurden 1528 durch eine von dem Lan-
desherrn, Ferdinand I., veranlafite Tiuferverfolgung hinweggefegt. Die
Rechtsgrundlage der Verfolgung, bei der in Briinn drei und in Znaim fiinf
Personen hingerichtet und noch weitaus mehr inhaftiert wurden, ist etwas
unklar. In den ersten Apriltagen des Jahres 1528 waren in Znaim die miéhri-
schen Stinde zu einem kurzen Landtag zusammengetreten, den Ferdinand L.
anberaumt hatte, um eine Sondersteuer fiir den Krieg gegen die Tiirken be-
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willigen zu lassen und einen BeschluB} gegen die T#ufer zu erwirken. Nach-
dem die habsburgischen Behorden Erkundigungen iiber Hut, dem im Herbst
1527 in Augsburg der Prozell gemacht worden war, und seine Anhéinger an-
gestellt hatten, rechneten sie nidmlich mit einem Aufstand der Tiufer zu
Pfingsten 1528. Der im Gefolge des Konigs anwesende Chronist Caspar Ur-
sinus Velius berichtet, da8 die nur knapp drei Wochen zuvor, am 10. Mirz
1528, in Wien erfolgte Hinrichtung Hubmaiers in Mihren einige Empérung
ausgelost hatte. Deshalb liel Konig Ferdinand seinen Ratgeber fiir kirchli-
che Angelegenheiten, den ehemaligen Konstanzer Generalvikar und spite-
ren Wiener Bischof Johann Fabri, in Znaim fiinf Predigten halten, die das
Volk iiber die gefidhrlichen Irrlehren und das aufriihrerische Wesen der Tau-
fer aufkliren sollten. Ursinus berichtet, daB sich aufgrund der Predigten Fa-
bris zahlreiche der Zuhé&rer von der Irrlehre abkehrten und daB ein Land-
tagsbeschluf} verabschiedet wurde, wonach den T#ufern nur die Wahl zwi-
schen Widerruf und Todesstrafe blieb.” Jedoch findet sich in dem von den
Stiindebehorden gefiihrten Landtagsbuch, in das alle Beschliisse eingetra-
gen werden muBlten, um Gesetzeskraft zu erlangen, keinerlei BeschluB ge-
gen die Taufer aus dem Jahr 1528. In den schriftlichen Befehlen, die der K-
nig in den Tagen nach dem Landtag an alle koniglichen Stiidte ausgehen
lieB, ist recht unbestimmt davon die Rede, daB laut Znaimer BeschluB ,.sol-
che Wiedertiufer, Prediger und solche ketzerischen Leute und schidlichen
Versammlungen nicht geduldet werden sollen.“"* Ein ebenfalls unmittelbar
nach dem Landtag verfafiter Brief eines Augenzeugen berichtet, die Stiinde
hitten dem Konig lediglich zugestanden, daB auswiirtige tduferische Predi-
ger keine Versammlungen mehr abhalten und die Markgrafschaft verlassen
sollten.” Von der Anwendung der Todesstrafe war auf dem Landtag ver-
mutlich gar nicht die Rede. Dennoch gab der Konig bereits wenige Tage
spiter Anweisungen, drei in Briinn gefangene Téuferprediger hinrichten zu
lassen.'®

In Znaim wurden laut Ursinus auf Befehl des Konigs nach dem Landtag
»ziemlich viele Biirger* wegen der ,,Wiedertaufe* verhaftet. Die meisten von
ihnen widerriefen, aber drei Ménner und zwei Frauen blieben hartniickig bei
der ,,Wiedertaufe* und anderen , Irrtiimern®.” Die Znaimer miissen, so wie
die Briinner, eine iiber den Wortlaut des Landtagsbeschlusses hinausgehen-
de Anweisung des Konigs erhalten haben, hartniickige THufer hinzurichten.
Als nach mehrmonatiger Gefangenschaft kein Widerruf mehr zu erwarten
war, kam der Stadtrat nicht umhin, den Befehl des Kénigs auszufiihren und
die fiinf Gefangenen hinrichten zu lassen. Uber die Hinrichtung der fiinf Tau-
fer berichtet ausfiihrlich die hutterische Gemeindechronik. Demnach hatte
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der Znaimer Richter Lebusch, dem Konig personlich haftbar, den zogerli-
chen Znaimer Rat gedringt, den iiberfdlligen Hinrichtungsbefehl auszu-
fithren. Mit der Hinrichtung der Gefangenen noch nicht zufrieden, habe er
danach auch noch einen geheimen Versammlungsort der Znaimer Taufer
auskundschaften lassen. Als Lebusch mit seinen Schergen die Teilnehmer
einer Versammlung festnehmen lassen wollte, verletzte er sich jedoch in un-
mittelbarer Niihe des betreffenden Hauses den Ful3, indem er in ein Loch fiir
einen ,,Weinzeiger" im StraBenpflaster trat. Mit seinem Schmerzensschrei
scheuchte er die versammelten Téufer auf, die sich so in Sicherheit bringen
konnten. Nach dem Unfall sei der Richter Lebusch todkrank geworden und
habe nicht mehr reden kénnen, sondern nur noch gebriillt: ,,O die tauffer, die
tauffer!” und sei schlieBlich auf fiirchterliche Weise dahingesiecht, ,,unnd es
war eine gemaine sag under den leiiten, das er sich also verschuldiget het am
unschuldigen bluet.” Die Magd, die ihn bis zu seinem Ende pflegte, war sel-
ber eine ,,Freundin®, also eine Besucherin tduferischer Versammlungen. Sie
berichtete diese Dinge dem Téufer Bastl Wardeiner, dem Gewihrsmann des
hutterischen Chronisten.” Auch der Prager Schreiber Barto$ berichtet in sei-
ner zwischen 1529 und 1531 verfaiten Chronik voller Entriistung tiber die
frevlerische Grausamkeit Ferdinands und seines Gehilfen Fabri, die ,,in
Mihren bei Znaim* die eigenen Untertanen ,,wegen des heiligen Evangeli-
ums* hinrichten lieBen, womit sicher dieser konkrete Fall vom Januar 1529
gemeint ist."”

Kurz nach der Hinrichtung kam Johannes Henckel dorthin, ein zeitweise zu
Luther neigender Erasmianer und Beichtvater der damals in Znaim residie-
renden Koniginwitwe Maria von Ungarn. Er schrieb am 21. Januar 1529 an
Freunde im ostslowakischen Kaschau, daBl ihm berichtet worden sei, wie die
Delinquenten frohlich singend auf den gemeinsamen Scheiterhaufen gestie-
gen seien. In Znaim herrsche allgemeine Verwirrung in Glaubensdingen, ei-
nige seien der Wiedertaufe verfallen, andere bestreiten die Realprisenz im
Abendmahl, andere ergeben sich dem bosen Zeitgeist. Durch eine Predigt-
reihe sei es ihm, Henckel, immerhin gelungen, zahlreiche Téufer zu bekeh-
ren. Auch deren Vorsteher seien heimlich zu ihm gekommen. Er habe ihnen
klare Argumente aus der hl. Schrift entgegengehalten, auf die sie nichts an-
deres zu antworten wuBten, als sich auf Eingebungen des Geistes zu beru-
fen, der sie so gelehrt habe.?® Dies ist vermutlich ein polemischer Versuch
Henckels, die Tidufer als verziickte Enthusiasten zu karikieren, nachdem die
Diskussion zwischen Henckel und den Téufern an einen toten Punkt hin-
sichtlich des rechten Schliissels zum Verstindnis der Heiligen Schrift ange-
kommen war: Die kirchliche Tradition oder der Hl. Geist, an dem alle Gléiu-
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bigen gleichermaBen teilhaben. Vielleicht hatten die tiuferischen Gespriich-
spartner gehofft, gerade bei einem als reformgesinnt geltenden Geistlichen
wie Henckel auf mehr Verstidndnis zu stof3en.

Verstreute Nachrichten iiber Znaimer Tdufer von 1535 und 1539 /40

Obwohl die Hinrichtungen vom Januar 1529 auf tragische Weise gezeigt hat-
ten, wie verwundbar die Tédufer in den koniglichen Stidten (im Gegensatz
zu den relativ sicheren Verhaltnissen auf den benachbarten adligen Grund-
herrschaften) waren, hielt in Znaim eine kleine Gruppe von Personen insge-
heim am Téufertum fest. In den folgenden Jahren kam es sogar zu einer stil-
len Zuwanderung auswirtiger Tdufer nach Znaim,” die jedoch den konigli-
chen Behorden verborgen blieb. Als die kénigliche Kanzlei aufgrund eines
Landtagsbeschlusses vom Februar 1535 an alle mahrischen Obrigkeiten, die
eingewanderte Téufer aufgenommen hatten, Befehle zur Ausweisung dieser
Fremden ausgehen lie, blieb Znaim jedenfalls unbehelligt.?> Aus den adli-
gen Grundherrschaften Siidméhrens setzte dagegen im Sommer 1535 eine
starke Riick- oder Auswanderung in verschiedene Richtungen ein.?

Durch den Durchzug von Téufern aus Méhren alarmiert, lieBen die Behor-
den des Hochstifts Passau zahlreiche Riickwanderer verhaften. Darunter be-
fand sich zufillig auch eine fiinfkopfige Gruppe von Verdéchtigen, die, von
Znaim kommend, iiber Niederosterreich in Richtung Bayern gereist waren
und im siidlichen Bayerischen Wald aufgegriffen wurden. In ihrem Verhor
vom 24. September 1535 ist kurz von Téufern in Znaim die Rede. Der
Tuchmacher Hans Betz aus dem westbohmischen Eger/Cheb? sagte aus, er
sei im Sommer 1535, zwischen dem 25. Juli und dem 24. August, in Aus-
pitz gewesen, um die Lehre und Lebensweise der kommunitiren Tdufer ken-
nenzulernen, und habe dann die T4ufer in Znaim besucht. Bei seiner Ver-
haftung befand er sich auf der Riicksreise nach Eger. Der Landarbeiter Pe-
ter Stumpheter sagte aus, daB er 1534 in Urbau/Vrbovec unweit Znaim von
einem Vorsteher Ulrich getauft worden sei. Ein gewisser Matthiius und sei-
ne Frau Anna, beide Tdufer, hatten eineinhalb Jahre bei Znaim als Landar-
beiter im Weinbau gearbeitet und befanden sich auf der Reise zu ihrer Fa-
milie nach Bamberg, als sie verhaftet wurden. Matthéus berichtet: ,,Umb
Znaimb seyen ir, der widergetaufften, bei funfftzigkh gewesst. Daselbst
HanB Khellerman ir vorsteer gewest. Item zu Auspitz seyen etlich irer sect,
inen widerwertig in etlichen articln, gewesst. Wisse aber nit, in was articln,
denn er sey vast ainfaltig und ubl beredt.“* Ein ebenfalls verhaftetes junges
Médchen aus Regensburg hatte in Austerlitz bei einem weitldufig mit ihr
verwandten Taufer als Dienstmagd gearbeitet und war 1533/34 nach Znaim
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gekommen, wo sie zwar die Tdufer kennengelernt, sich ihnen aber nicht an-
geschlossen hatte.?

Der von Peter Stumpheter erwihnte Vorsteher Ulrich ist wohl mit Ulrich
Stadler zu identifizieren, der damals einer der Prediger der Austerlitzer Brii-
der war. Demnach bestand in Urbau vermutlich eine Dependance der Aus-
terlitzer Gemeinde. Das Dorf Urbau gehorte nicht zum Hoheitsgebiet des
Znaimer Rates, sondern zum Klostergut des Primonstratenserstiftes Kloster-
bruck (Bruck an der Thaya/Louka). Hier liegt also, dhnlich wie bei der An-
siedlung von kommunitidren Taufern auf Klostergiitern in Auspitz, einer der
seltenen Fille vor, in denen eine katholische geistliche Obrigkeit TAufer grup-
penweise als Landarbeiter in ihren Dienst nahm. DaB es in Urbach zeitwei-
lig eine Gruppe von Taufern gab, wird durch einen Befehl der koniglichen
Behorden an den Brucker Abt Johann vom 5. Mirz 1530 bestiitigt, wonach
die Téufer, die sich in Urbau angesiedelt haben, auszuweisen seien.”

Die ndchsten Nachrichten iiber die Znaimer Gemeinde, die 1535 etwa fiinf-
zig Mitglieder hatte und von dem ansonsten unbekannten Hans Kellermann
geleitet wurde, stammen erst aus dem Jahr 1539. Es handelt sich um die Brie-
fe eines gewissen Stoffel (Christoph) Aschberger an seine Frau und die Ge-
meinde in Znaim. Aschberger war zusammen mit 136 weiteren Téufern im
Dezember 1539 von den niederdsterreichischen Behorden in Steinabrunn,
wenige Kilometer siidlich von Nikolsburg auf der niederdsterreichischen
Seite der Grenze, verhaftet worden, wo sich Vertreter verschiedener taufe-
rischer Gruppierungen getroffen hatten, um mit den Hutterern, die dort eine
Niederlassung hatten, iiber strittige Lehrfragen zu verhandeln. Die geheime
Versammlung wurde von den Polizeibehorden iiberrascht, die Teilnehmer
wurden gefangengenommen und auf die Festung Falkenstein gebracht und
von dort aus nach Triest gefiihrt, um als Galeerensklaven verkauft zu wer-
den.” Die drei ersten Briefe Aschbergers nach Znaim stammen aus der Haft
auf Falkenstein, der vierte bereits aus Triest.”” Obwohl die vier kurzen Tex-
te die typisch hutterische inhaltsarm-pleonastische Diktion aufweisen und
sich nicht von der Masse der hutterischen Trost- und Erbauungsepisteln ab-
heben, kann es sich beim Absender und den Adressaten nicht um Hutterer
gehandelt haben, denn die hutterischen Chroniken, die sonst alle hutteri-
schen Niederlassungen penibel verzeichnen, wissen nichts von Hutterern in
Znaim.

Packull vermutete, daf es sich bei Aschbergers Znaimer Gemeinde um eine
Téufergemeinde desjenigen Typs handelte, der von den Hutterern seit den
spiten 1530ern als ,,Schweizer Briider* bezeichnet wurde.?® Die ,,Schweizer
Briider* waren weder eine (wie etwa die zentralistischen Hutterischen Brii-



der) organisierte, theologisch homogene Gruppierung, noch stammten die
so bezeichneten Tdufer notwendigerweise aus der Schweiz. Es handelt sich
vielmehr um einen, wie Packull zeigte, in Mihren entstandenen Sammelna-
men, unter dem die Hutterer tduferische Gruppen verstanden, auf die folgen-
de Merkmale zutrafen: (1) Die ,,Schweizer* praktizierten keine Giiterge-
meinschaft, (2) sie leisteten zwar keinen Waffendienst, zahlten aber Kriegs-
steuern, (3) Leitungsfunktionen innerhalb der Gemeinde wurden von ihren
Tragern nach individuellem Ermessen niedergelegt und spiter gegebenen-
falls wieder aufgenommen, (4) sie iibten Gemeindezucht und Wiederauf-
nahme im Gegensatz zu den Hutterern ohne Bindung an die ,geistliche
Amtsgewalt" der verordneten Diener, sondern durch die versammelten Ge-
meindemitglieder aus.”

Genau diese Merkmale treffen auf jene Téufer zu, die in den ab 1541 erhal-
tenen lokalen Znaimer Quellen genannt werden und auf die weiter unten
zuriickzukommen ist. Zunéchst sollen zwei ehemalige Téuferfiihrer in den
Blick genommen werden, tiber deren Aufenthalt in Znaim bisher wenig be-
kannt war, nimlich Leonhard Freisleben und Wilhelm Reublin.

Leonhard Freisleben als Schulmeister in Znaim (vor 1541 bis 1551)

Gustayv Bossert, der 1908 den bemerkenswerten Lebensweg des zeitweili-
gen Téufers Christoph Freisleben (alias Eleutherobius) aus Linz skizzierte,
regte an, ,,nachdem der eine Bruder nunmehr in ein helleres Licht gebracht
wurde, auch dem anderen Bruder Leonhard noch weiter nachzugehen.**?
Dies soll hier nun, nachdem sich ein Hinweis, der scheinbar nach Iglau
wies,” leider nicht erhértet hat, anhand von Znaimer Archivalien geschehen.
Leonhard Freisleben stammte aus dem oberdstereichischen Linz und war
1521 an der Universitit Wien immatrikuliert.*® 1524 war er deutscher Schul-
meister in seiner Heimatstadt Linz. In diesem Jahr gab er die Ubersetzung
einer Schrift Johannes Bugenhagens heraus, eines der ersten gedruckten re-
formatorischen Dokumente in Oberdsterreich. Zusammen mit seinem ilte-
ren Bruder Christoph, Schulmeister in Wels, und einer ganzen Gruppe re-
formatorisch gesinnter Schulménner und Angehériger des niederen Klerus
geriet Leonhard Freisleben im Sommer 1527 unter den Einfluf} des fiir kur-
ze Zeit durch Oberdsterreich reisenden Hans Hut. Die neue Taufauffassung
ergriff kurzfristig einen betrachtlichen Teil der Pioniere der evangelischen
Bewegung in Oberosterreich. Bezeichnenderweise befand sich kein amtie-
render Pfarrer unter den Getauften.*® Das hauptsidchlich von Angehdrigen
des niederen Klerus — teils wohl in Erwartung der von Hut angekiindigten
apokalyptischen Wende der Geschichte, teils in Erwartung einer baldigen
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allgemeinen Abschaffung der Kindertaufe im Zuge der Reformation — pro-
pagierte niederdsterreichische Téufertum loste sich rasch wieder auf. Uber
die kurzlebige Bewegung sind wir hauptséchlich durch Verhorprotokolle un-
terrichtet.’® Viele ihrer Fiihrer starben in den Verfolgungen von 1528-1530
als Mirtyrer. Die wenigen Uberlebenden, darunter Johannes Biinderlin und
die beiden Freisleben-Briider, distanzierten sich bald darauf von der Taufer-
bewegung. Diese bestand in Osterreich in Form geheimer Zirkel weiter und
breitete sich in einigen Landesteilen, beispielsweise in Tirol, sogar noch wei-
ter aus, wo sie unter der Fithrung von intellektuell schlichten Laien wie Ja-
kob Hutter teilweise radikal sektiererische Formen annahm.

Im November 1527 hielt sich Leonhard Freisleben als Tdufer in Regensburg
auf, wo er nach einem Verhor ausgewiesen wurde. 1532 erschien von ihm
eine deutsche Ubersetzung von Pseudo-Hieronymus’ De his, quae Deo in
scripturis sanctis attribuuntur. Ulrich Gabler analysierte diese Ubersetzung
samt Freislebens Vorrede und stellte eine Tendenz zum Spiritualistismus
fest.”” Uber Leonhards Wohnort, Wanderungen und Lebensverhiltnisse zwi-
schen 1527 und seiner Anstellung als Schulmeister in Znaim, die vor 1541
erfolgte, ist bisher nichts bekannt.

Leonhards Bruder Christoph, von dem 1528 ein beachtenswerter Traktat ge-
gen die Kindertaufe im Druck erschienen war,*® wurde unterdessen wieder
katholisch und machte trotz seiner tiuferischen Vergangenheit eine erstaun-
liche Karriere in der alten Kirche. Er schrieb im August 1531 einen zer-
knirschten (und stilistisch ziemlich holperigen) Brief an Erasmus und be-
richtete, gewissermalBen als 6ffentliche Erklarung, er habe sich von den ver-
schiedenen Ketzereien, in die er zehn Jahre lang verstrickt gewesen sei, ab-
gewandt und arbeite nunmehr als Schulmeister an der Pfarrschule St. Mau-
ritius in Augsburg.*® Im Herbst 1536 immatrikulierte er sich (was Bossert
nicht erwiihnte) als Begleiter zweier junger Adliger an der streng katholi-
schen Universitit Ingolstadt, dem Wirkungsort Johann Ecks.* In den fol-
genden Jahren studierte er in Bourges die Rechte und erwarb den juristischen
Doktorgrad, war 1545 Rechtsanwalt in Wien und Syndikus der Wiener Uni-
versitit und schlieBlich von 1547 bis 1558 Syndikus und Offizial des Bistums
Wien.”

In den wegen einer groBeren Uberlieferungsliicke erst ab dem Jahr 1541 er-
haltenen Znaimer Archivalien ist hdufig von einem (der Téuferforschung
bisher unbekannten) dritten Freisleben-Bruder die Rede, dem wohlhaben-
den Goldschmied Aegidius (Gilg, tschech. Jilji) Freisleben, der aufgrund
seiner vielfiltigen unternehmerischen Aktivititen in zahlreiche gut doku-
mentierte (hier nicht niher interessierende) Zivilprozesse verwickelt war, in
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die sich gelegentlich auch sein Bruder Christoph mit juristischen Stellun-
gnahmen einschaltete.”? Aegidius, offenbar einer der finanzkriftigsten Un-
ternehmer Znaims, besaB seit 1542 das Braurecht, ein begehrtes Vorrecht
der ratsfihigen Biirger, und wird 1542, 1544 und 1546-48 als Mitglied des
Znaimer Rates erwihnt.** Am 18. Mai 1548 wird er in das Amt des Kirch-
vaters der kleineren Znaimer Pfarrkirche St. Michael eingefiihrt.”* In den Ak-
ten zum Jahr 1549 wird er nicht mehr erwihnt. Wahrscheinlich starb er vor
Mai 1549, denn in diesem Monat muBte sein Bruder Leonhard der Stadt die
Summe von 10 fl. zahlen, mit der er fiir den Goldschmied Aegidius gebiirgt
hatte ¢ Es ist zu vermuten, daB die Ubersiedlung Leonhard Freislebens nach
Znaim mit der exponierten Stellung, die sein Bruder Aegidius unter den
Znaimer Biirgern einnahm, zusammenhéngt.

In den 1541 einsetzenden Gehaltslisten der Geistlichen der Znaimer Stadt-
pfarrkirche St. Nikolaus erscheint von 1541 bis zum 29. September 1546
Leonhard Freisleben als Schulmeister der stadtischen Lateinschule an St.
Nikolai, die aus der alten Pfarrschule hervorgegangen war. Er bezog ein jahr-
liches Grundgehalt von 40 fl. (zum Vergleich: der Stadtpfarrer erhielt ein
Gehalt von 30 fl.) und eine Pauschale von 6 fl. zur Versorgung der Hilfsleh-
rer.”” Zwar ist unbekannt, welche kirchlichen Weihen Freisleben besal, aber
als Inhaber der Schulmeisterstelle galt er in Znaim als ,,Geistlicher®, da die
Stadt das Gehalt fiir die Lehrer der Lateinschule aus den Einkiinften der Be-
stiftung der alten Pfarrschule zahlte. DaB Leonhard Freisleben verheiratet
war (seine Frau wird mehrfach erwihnt), war dabei kein Hindernis. Der
Znaimer Rat forderte ohnehin seit 1534 die Znaimer Geistlichen eindring-
lich auf, zur Vermeidung 6ffentlichen Argernisses entweder ihre Konkubi-
nen fortzuschicken oder sich ordentlich zu verheiraten.*® Leonhard Freisle-
ben besal} in Znaim ein eigenes Haus und kaufte 1545 von der Stadt fiir 60
fl. einen Weinberg in der Gemarkung Leskau, den er in drei Jahresraten zu
20 fl. bezahlte.*

1546 beschloB der Rat, den hochbezahlten Schulmeister zu entlassen, ,,und
sich darnach mit eynem schuelmeister, der inn der schuel wonen wirt, [zu]
versehen.*** Die Griinde fiir die Entlassung Freislebens sind sicherlich nicht
in irgendwelchen theologischen Differenzen zu suchen, sondern in dessen
aus der Sicht des Rates iiberzogenen materiellen Anspriichen. Der neue
Schulmeister, der Baccalaureus Matthias, muBte sich wieder mit den be-
scheidenen Wohnridumen in der alten Pfarrschule und mit einem wesentlich
niedrigeren Gehalt begniigen. Leonhard Freisleben eroffnete daraufhin kur-
zerhand eine private deutsche und lateinische Schule in seinem Haus. Zu-
sitzlich zu den einheimischen Schiilern nahm er auswirtige Knaben in Pen-
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sion. Der Rat konnte diese Konkurrenz zu der von der Stadt unterhaltenen
Lateinschule nicht gutheiBen. Freisleben weigerte sich aber, seine Privat-
schule zu schlieBen und reichte eine (nicht erhaltene) Supplikation an den
Rat ein. Als der Rat ihn am 11. September 1548 aufforderte, den Unterricht
in seinem Haus einzustellen, antwortete Freisleben in heller Emporung, dal3
Gott den Rat dafiir strafen werde, daB} er einem armen Lehrer seinen Beruf
verbieten und ihm womdglich gar die Annahme korperlicher Arbeit zumu-
ten wolle.”

Mit seinem vehementen Protest und einer weiteren (nicht mehr vorhande-
nen) Supplikation hatte Leonhard Freisleben schlieBlich Erfolg und erhielt
am 9. Juni 1549 die Erlaubnis, in seinem Haus deutsche Schule zu halten
und zusitzlich fiinf auswirtige Lateinschiiler in Kost zu nehmen. Ansonsten
diirfe er in seinem Wohnhaus keinen Lateinunterricht erteilen, ,,es wire dann
an gebiirlichen ortten*. Ferner erhielt er die Anwartschaft auf die demnéachst
wieder vakante Schulmeisterstelle an St. Nikolaus, allerdings zum niedrige-
ren Gehalt von 30fl. jdhrlich.*? Noch vor Ende des Jahres 1549 war Freisle-
ben wieder im Besitz der Schulmeisterstelle an St. Nikolaus, lieB sich aber
durch einen aus Schwaben stammenden, nicht namentlich genannten Sub-
stituten vertreten.*

Zum 9. August 1550 beendete Freisleben seinen Dienst in Znaim, um nach
Wiener Neustadt zu ziehen, wo er von 1551 bis 1563 das Amt des Stadt-
schreibers innehatte. Im Archiv von Wiener Neustadt sind jedoch laut Aus-
kunft der dortigen Stadtverwaltung vom Sommer 2000 keine Dokumente er-
halten, die die Person Freislebens betreffen.** In Prag lieBen sich immerhin
noch zwei konigliche Befehle ausfindig machen, die Leonhard Freisleben
betreffen. Am 22. Oktober 1554 befahl Ferdinand I. aufgrund einer Suppli-
kation Freislebens dem Rat der Stadt Briinn, den Briinner Biirger Hans Re-
mer zu veranlassen, eine Summe zuriickzuzahlen, die Leonhard Freisleben
dem Onkel dieses Hans Remer geliehen hatte.” Das zweite in Prag erhalte-
ne Dokument stammt von 1565 und erwéhnt Leonhard Freisleben bereits als
verstorben. Maximilian II. befahl am 10. Oktober 1565 dem Znaimer Rat,
die Vormiinder von Aegidius Freislebens Kindern vor der niederosterreichi-
schen Landesregierung in Wien erscheinen zu lassen, damit sie mit den Vor-
miindern von Leonhard Freislebens Kindern den Rechtsstreit um das Erbe
des verstorbenen Dr. Christoph Freisleben beilegen.*®

In welchem Verhiltnis Leonhard Freisleben zu den Znaimer Tédufern stand
und welche theologischen Auffassungen er wihrend seines mindestens zehn-
jdhrigen Aufenthalts in Méhren vertrat, ist aus den archivalischen Quellen
nicht zu ermitteln. Nur soviel scheint sicher, daB Freisleben nicht der Znai-
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mer T#iufergemeinde ,,Schweizer” Typs angehorte, sondern von Amts we-
gen dem konfessionell undefinierbaren ,,6ffentlichen Gottesdienst* der Znai-
mer Stadtpfarrkirche, deren geistlichem Kollegium er als Schulmeister an-
gehorte, zuzuordnen ist.

Wihrend seines Dienstes als Znaimer Schulmeister verfaite Freisleben min-
destens zwei Schuldramen, fiir die er nach den Rechnungsbiichern der Stadt
1543 und 1550 Honorare vom Rat erhielt.”’ Eine dieser ,,Komddien* erschien
ohne Datum bei Philipp Ulhart in Augsburg im Druck.*® Es handelt sich um
ein deutsches gereimtes Fastnachtsspiel, bestimmt zur Auffithrung vor Rat
und Biirgerschaft, die am Anfang und am Ende direkt angesprochen werden.
Der Text enthilt auf Schritt und Tritt Ankldnge an Sebastian Brants ,,Nar-
renschiff* (1494) und ausdriickliche Zitate aus der antiken Moralphiloso-
phie. Frau Weisheit und die Vertreter verschiedener Tugenden treten auf.
Letztere werden von ihrer Herrin ausgesandt, um in Rede und Gegenrede ge-
gen Frau Narrheit samt ihren Jiingern, die Vertreter des Lasters, zu streiten
und drei Unentschlossene, die noch zwischen Weisheit und Narrheit schwan-
ken, zu bekehren. Die , lustigste* Stelle ist eine derbe Lobrede des ,,Zechers*
auf das Trinkerleben, der jedoch sofort eine langatmige Widerlegung durch
einen Jiinger der Weisheit folgt. Er beweist mit einer Fiille antiker Zitate die
Schédlichkeit iibermiaBigen Alkoholgenusses. Zwischendurch tritt der Ver-
treter der Wahrhaftigkeit auf und geiflelt den Geiz der Biirger, die ihre S6h-
ne nicht zur Schule schicken, dabei sei das Schulgeld doch die beste Inve-
stition des ganzen Lebens. Am Ende gelingt es den Missionaren der Tugend,
einen der drei Unentschlossenen zu bekehren. Er gelobt der Weisheit, fiir sie
Leib und Leben lassen zu wollen und erhilt von seiner neuen Herrin die Zu-
sage, daB Gott ihm dies gewil lohnen werde. Dem frischgebackenen Weis-
heitsjiinger reicht die Magd der Frau Weisheit einen Kranz. Die Diener der
Narrheit haben dagegen zwei Konvertiten gewonnen, denen Frau Narrheit
eine Narrenkappe iiberreichen 146t. Die Jiinger der Narrheit berichten ihrer
Herrin, daB sie auf der Gasse ,,mit einer andern part und sect* groBe Miihe
hatten. Erziirnt, daB die Weisheit einen der Unentschlossenen dem Reich der
Narrheit abtriinnig gemacht hat, 146t Frau Narrheit ihre Rivalin zu sich ru-
fen, um sie zu schmiihen und schlieBlich zu verjagen. Die triumphierenden
Narren spielen zum Tanz auf.

Soweit dieses ilteste erhaltene Znaimer Theaterstiick. Ob es in irgendeiner
Weise auf das Schicksal der von Schmahung und Vertreibung bedrohten
Tiufer reflektiert oder eher die Enttduschung des zeitweilig seiner Stelle ent-
setzten Lateinlehrers, sei dahingestellt.
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Wilhelm Reublin in Znaim und die Znaimer Verbindungen

zu Ziirich und Ulm 1545 bis 1547

Wilhelm Reublins Lebensweg 1dBt sich bis 1531 durch zahlreiche Quellen,
danach bis 1559 nur noch umriBhaft verfolgen und ist in der Forschung mehr-
fach behandelt worden. Nach 1531 hat sich Reublin, wie ldngst bekannt, in
Znaim niedergelassen. Wie es scheint, versuchte er noch als alter Mann in
die Schweiz zuriickzukehren, vermutlich erfolglos.”® Uber seinen Aufenthalt
in Znaim liegen wegen der erwihnten Uberlieferungsliicke in den lokalen
Archivalien erst ab 1546, als Reublin schon mindestens 62 Jahre alt war,
einige spérliche Angaben vor, die sich aber durch weitere, in Ziirich und
Basel erhaltene Texte ergéinzen lassen.®

Reublins Lebensverhiltnisse waren anscheinend sehr bescheiden. Ob er mit
dem Versuch, durch Heinrich Bullingers Fiirsprache 1535 einen Teil des
Vermdgens seiner Frau aus Ziirich ausbezahlt zu bekommen, erfolgreich
war, ist unbekannt.®' In Znaim hatte er ein Zimmer im Kaplanhof angemie-
tet, fiir das er zu Pfingsten 1548 die Jahresmiete von 2 Schock Groschen
zahlte.®> Der Kaplanhof war ein seit etwa 1530 von der Stadt verwaltetes
Wohnhaus fiir den niederen Klerus an der Pfarrkirche St. Nikolaus,®® also in
unmittelbarer Nachbarschaft der von Freisleben geleiteten Lateinschule. Der
Umstand, dafl Reublin Miete zahlte, beweist, dal er nicht zum Klerus zu
zéhlen ist, denn sonst wire die Wohnung im Kaplanhof Teil seiner Besol-
dung gewesen. Seinen Unterhalt verdiente sich Reublin offenbar teilweise
als Briefbote, worauf gleich zuriickzukommen ist, und teilweise mit Schreib-
arbeiten. So schrieb er 1549 im Auftrag der Stadt ein (nicht niher identifi-
ziertes) Arzneibuch des Doktor Johann Rol ab.®* 1554 versuchte Reublin,
nach Basel iiberzusiedeln, um sich dort im Spital niitzlich zu machen, was
ihm aber vom dortigen Rat abgeschlagen wurde.® Einen letzten Versuch,
sein viterliches Erbe in Rottenburg anzutreten, unternahm er 1559, indem
er von Znaim aus nach Augsburg reiste, um dort Ferdinand I. eine Bittschrift
vorzulegen.® Zeit und Ort seines Todes sind unbekannt. Moglicherweise
hatte er in Znaim Nachkommen, denn zwischen 1601 und 1607 ist mehrfach
von einem Znaimer Biirger Kaspar Rebl die Rede;® allerdings ist der Fami-
lienname Rébel in verschiedenen Schreibweisen im 16. Jahrhundert auch
sonst mehrfach in Bohmen und Mihren nachweisbar.®®

Ob sich Reublin nach 1531, wie meist angenommen wurde, vom Tdufertum
distanzierte, ist schwierig zu beurteilen. Bis ins hohe Alter anscheinend sehr
riistig, reiste Reublin, worauf Heinold Fast schon 1955 aufmerksam mach-
te, 1545/46 als Briefbote zwischen Znaim, Ulm und Ziirich hin und her.®®
Der Znaimer Stadtrat hatte vor dem Sommer 1545 den reformierten Predi-
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ger Leonhard Soérin (Serin), der als Prediger des Freiherrn Lutz von Frey-
berg in Justingen 1543/44 hart mit Caspar Schwenckfeld aneinandergeraten
war,” als Stadtprediger an St. Nikolaus angestellt, muBte ihn aber schon im
Januar 1546 auf strengen koniglichen Befehl hin wieder entlassen. Da Riick-
kehrer aus Mihren im Reich und in der Schweiz stets verdichtig waren, wur-
de Soérin ein Zeugnis ausgestellt, daB er sich in Lehre und Lebenswandel
vorbildlich gehalten und ,,nie nichts, das zue anreizung oder erweckung der
tdufferei oder sekten sein mecht, gehandlet* habe.” Soérin, der spéter eine
Anstellung in Basel fand, begab sich vor Mai 1546 von Znaim nach Ulm und
hielt von dort aus Kontakt mit Znaim, wo auch seine Familie vorerst noch
blieb. Aus Soérins Korrespondenz mit Heinrich Bulliger, von der sich in
Ziirich und Basel einige Stiicke erhalten haben, geht hervor, dal Soérin noch
vor seiner Abreise in Znaim einen Brief Bullingers erhielt, den Reublin aus
Ziirich iiberbracht hatte.”” Bei dem Brief Bullingers handelt es sich um ein
Schreiben vom 18. September 1545,” das wiederum auf einen Brief Soérins
vom 18. August 1545™ antwortet, so daf} damit eine Botenreise Reublins
Znaim-Ziirich-Znaim fiir August/September 1545 belegt ist.

Im Mai 1546 befand sich Reublin wieder auf dem Weg von Znaim nach
Ziirich. Er nahm den (iiblichen) Weg iiber Ulm, wo ihm Soérin am 13. Mai
einen Brief an Bullinger aushiindigte. Bullinger mége sich von Reublin
miindlich iiber Soérins Ergehen unterrichten lassen; wenn er antworten wol-
le, dann solle er Reublin den Brief mitgeben.” Tatséchlich iiberbrachte Reub-
lin, auf dem Riickweg von Ziirich iiber Ulm nach Znaim, Soérin eine Ant-
wort Bullingers vom 18. Juni 1546. Reublin reiste diesmal in Gesellschaft
zweier Ziircher Biirger, des Korbflechters Meinrat Oggenfufl und des Glas-
blisers Hans Hueg. Ein vierter Reisegefihrte, ein gewisser Hans aus Olmiitz,
kam der Reisegesellschaft in Ulm abhanden, was Reublin nach seiner Riick-
kehr nach Mihren am 20. Juli 1546 besorgt dem Znaimer Stadtrat berichte-
te;” im Reich brach gerade der Schmalkaldische Krieg aus und die StraBen
waren nicht mehr sicher.

OggentuB, vielleicht verwandt mit dem gleichnamigen Unterzeichner der
beiden Briefe des Grebelkreises an Thomas Miintzer vom 5. September
1524, war vom Ziircher Rat wegen nicht néher bezeichneter Delikte samt
Familie ausgewiesen worden (,,méngel halben, deren er mit antzal beladen,
sein narung anderer orten zuesuechen®). Der Znaimer Rat iiberzeugte sich
aber, und zwar innerhalb weniger Tage, von seinem ,,guetten wandl, darin-
nen er bisher gelebt und sich gegen mennigklich verhalten,” und wies Og-
genfufl und Hueg Ackerflichen auf den von der Stadt erworbenen, brachlie-
genden Landgiitern an. Um noch mehr Schweizer als Einwanderer zu ge-
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winnen, fertigte der Znaimer Rat am 23. Juli 1546 die beiden mit einem Brief
an den Ziircher Rat ab: Die Stadt Znaim besitze reichlich Land, auf dem nicht
allein die beiden Uberbringer, ,,sonder viel mer, so deB gebreuchlig, ir narung
haben khunden; wiewol dieselbigen griind verschiner zeit durch bofl wiert
in abbau khomen, mochten sie doch in khurtzer zeit zu friichten und guetten
gemies gewendt werden, darzu wir allen denen, die sich dessen unterrich-
ten, hiemit auf 6 jar aller steur und vertzinsung frist und freyheit zuegsagt
haben wellen. Welche sich aber sunst einkhauffen, sollen auch zu nichts, das
wider die pillichkeit sein mécht, gedrungen sein, sol inen auch sunst nach
muglichkeit aller gunst und guetter willen bewisen werden. Und woferr ett-
lich, es wiren knecht, mégt oder knaben, guetten leutten dienen wollen, die
khiinnen ir auffenthaltung sambt gebiirlichem lon nit allein bei uns, sonder
auch anderswo in umbligenden stetten wol bekhumen.*“”

Oggenfull und Hueg brachen in Richtung Ziirich auf, erschienen am 8. Au-
gust bei Johannes Haller in Augsburg und baten um ein Zehrgeld, mufiten
Haller aber einen Wechsel dariiber ausstellen.®* Vor dem 25. August er-
reichten sie Ulm, wo sie mit Soérin zusammentrafen, der héchst enttiduscht
war, daB sie keine Briefe aus Mahren mitbrachten.® Der Ausgang der Sache
und die Antwort des Ziircher Rates sind (bisher) unbekannt. Hochstwahr-
scheinlich handelt es sich hier um einen Versuch des Znaimer Rates, aus-
wanderungswillige Taufer geradezu auf dem Amtsweg zur Auswanderung
nach Mihren zu bewegen. Dies diirfte als gesichert gelten, wenn sich durch
zukiinftige Recherchen in Ziircher Archivalien der Beweis erbringen liefe,
daB der Grund fiir die Ausweisung des Meinrat OggenfuB aus Ziirich die
.» Wiedertaufe* war. Es erscheint also immerhin moglich, daB Reublin, der
bis zu seinem Zerwiirfnis mit der Gemeinde in Auspitz 1531 sicherlich zahl-
reiche Schweizer und wiirttembergische Tdufer zur Auswanderung nach
Mihren angeregt hatte, auch noch 1546 durch Vermittlung von Kontakten
und Ubermittlung von Botschaften im Hintergrund einer Auswanderung von
Ziircher T#ufern nach Znaim stand.

Reublins religiose Auffassungen hatten, auch wenn er 1545/46 offenbar auf
sachlicher Ebene friedlich mit Bullinger verkehrte, mit den Jahren an Radi-
kalitdt keineswegs abgenommen. In einer Abschrift der Simmlerschen Brief-
sammlung in Ziirich hat sich ein — bisher von der Tduferforschung anschei-
nend nicht beachteter — Brief Reublins erhalten, den dieser am 21. August
1547 an den Ziircher Rat richtete.®? Das Datum des Briefes nennt keinen Ort,
sondern tréigt nur, wie schon Reublins Eingabe an Bullinger von 1535, die
Angabe ,,in exilio” (an sich schon ein stiller Vorwurf an die Adressaten),
worunter auch diesmal offenbar Znaim zu verstehen ist. Die Niederlage der
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Evangelischen im Schmalkaldischen Krieg und das folgende Strafgericht an
den Aufstindischen, ihren Verbiindeten und Sympathisanten in Bhmen,
Schlesien und den Lausitzen hatten auch in Mihren, das wiihrend des Krie-
ges dem Konig gegeniiber loyal geblieben war (und wo im Sommer 1547
nur das lutherische Iglau direkt bestraft wurde), Entsetzen und tiefe Verun-
sicherung unter den Evangelischen in den Stidten und im Adel ausgelost.
Dem Sieg Ferdinands und seines kaiserlichen Bruders, der fiir die Bohmi-
schen Linder durch die Schlacht am Miihlberg vom 24. April 1547 markiert
ist, folgten schwere Verfolgungen der Briiderunitit in Bshmen und der Tiu-
fer in Mihren. Allerorten nutzte der Konig die Gelegenheit zu gegenrefor-
matorischen MaBnahmen. Reublin hatte gehort, daB auf dem Augsburger
Reichstag, der elf Tage nach der Abfassung des Briefes am 1. September
1547 erdffnet wurde und dem Reich im Mai des folgenden Jahres das Inte-
rim bringen sollte, auch Pliine zu einem Unterwerfungskrieg gegen die re-
formierte Schweiz, namentlich gegen Ziirich, Bern, Basel und den Jura, vor-
bereitet wiirden.

Um dieses drohende Unheil abzuwehren, ruft er mit seinem Brief den Ziir-
cher Rat als die ,,Haupter und Regierer der Eidgenossenschaft zur BuBe auf.
Den Beginn des BuBrufs formuliert der betagte Exulant ehrerbietig, freund-
lich, werbend; er bittet die Ziircher, ihr Vertrauen allein auf den gekreuzig-
ten Christus zu setzen, wie es die alten Schweizer der Vorzeit in hochster
Bedriingnis getan, und so ihre Freiheit, niemandem als allein Gott untertan
zu sein, behauptet hatten. Langsam steigert er seinen Ton: Welch eine Gna-
de Gottes war es, als bei den Ziirchern vor 25 Jahren das helle Licht des Evan-
geliums aufschien, als Gott Propheten und Hirten erweckte. Doch die Ziir-
cher erkannten nicht die Stunde ihrer gniddigen Heimsuchung: ,,0 wie vyl
sind dann als zeiigen der warhayt umbs gloubens willen im schwert, fiir, was-
ser und in strick des galgens umbracht und erwirgt, wie vyl gond irer im el-
lend um, zur ziignuB des gnaden worts?* Und nun hebt Reublin eine Strafre-
de an, mit der er zu der geiBelnden antiklerikalen Schirfe zuriickkehrt, die
ihn einst als Volksprediger ausgezeichnet hatte: Der ganze Leib der Kirche
ist siech und krank, die verzirtelten Geistlichen dienen nur ihrem Bauch und
dem Laster: ,,Die verlugnung diser welt lusten, die glassenhait, das criitz und
die nachvolgung Christi ist inen ain schmach, spot und dorhayt, und welcher
ain gsell und liebhaber des creiitz Christi ist, der soll wol mer lieb und barm-
hertzigkayt bey aynem Samaritaner erlangen dann by aym solchen hochge-
kronten priester.* Die apokalyptischen Reiter stehen schon zum Strafgericht
bereit, wer Pestilenz und Diirre iiberlebt, der wird durch das blutige Schwert
des Tiirken oder eines anderen grausamen Tyrannen sterben. Nur vollige
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Umkehr zu Christus, Besserung des Lebens und aufrichtige christliche Lie-
be bieten jetzt noch die Hoffnung auf Rettung und Freiheit. Allein aus brii-
derlicher Liebe habe er seinen Herren und Briidern geschrieben, versichert
Reublin und leitet so zu einem hoflich-formalen BriefschluB iiber. (Der Text
des Briefes ist als Anhang zu diesem Aufsatz abgedruckt.)

Dieser Brief (der zu einem Epilog zu Christoph Dejungs Urteil iiber Reub-
lins Charakter® anregen konnte) zeigt nun iiberraschenderweise, da Reub-
lin trotz seines freundlichen Verkehrs mit Soérin und Bullinger seine Stel-
lung zur Schweizer Reformation nicht grundlegend revidiert hatte. Die von
den Ziirchern getoteten und verjagten Propheten und Hirten sind offenbar
niemand anders als Felix Mantz, Konrad Grebel, Jorg Blaurock, Johannes
Brotli; nicht zuletzt Reublin selber. Der neue reformierte Klerus taugt nicht
mehr als der alte papistische. Reublins Herz hiingt an der Schweiz und ihren
freiheitlichen Traditionen. Doch die ganze Gesellschaft ist von Ungerech-
tigkeit pervertiert, bedarf radikaler BuBe und ..Besserung des Lebens. Wor-
um es beim Christentum geht, ist Liebe und Briiderlichkeit, die sich gerade
der schwichsten Glieder der Gesellschaft annimmt — und vor allem ein Le-
ben frei von jedem tyrannischem Joch. Reublins deutende Riickschau auf die
Frithzeit des Ziircher Tiufertums, die er in seinem BuBruf von 1547 aus-
driickt, paBit denkbar wenig zu der die politisch-soziale Dimension margina-
lisierenden Formel von dem ,,genuin religiésen Aufbruch* selbstorganisier-
ter Bibelkreise, mit der jiingst Andrea Striibind die Ziircher Anfinge in ek-
klesiologisch-introvertierter Engfithrung charakterisieren wollte.®*

Zwar ist die Frage nicht geldst, in welchem Verhiiltnis Reublin zu der Znai-
mer Tiufergemeinde stand, deren Geschichte sich in den ab 1542 erhaltenen
lokalen Quellen iiber mehrere Jahrzehnte verfolgen l:Bt, jedoch legt sich die
Vermutung nahe, daB Reublins Anwesenheit zu dem Selbstverstindnis der
Znaimer Téufergemeinde beitrug, in der direkten Kontinuitit der ersten Ziir-
cher Téaufer zu stehen.

Die Znaimer ,,Schweizer* Taufergemeinde um den Tischler Balthasar

In Mihren war es nach den Landtagsbeschliissen von 1528 und 1535 den
Obrigkeiten verboten, 6ffentliche Versammlungen tiuferischer Prediger und
anderer Irrlehrer, die Ansiedlung fremder Téufer und die Errichtung von tiu-
ferischen Gemeinschaftssiedlungen zu dulden, vielmehr waren diese Perso-
nen auszuweisen und im Weigerungsfall zu bestrafen. Die ,, Wiedertaufe* als
solche war in Mihren allerdings nicht strafbar. Der Znaimer Rat interpre-
tierte die Rechtslage so weit wie méglich zugunsten der Tiufer: Solange kei-
ne offentlichen oder halboffentlichen Versammlungen unter der Leitung of-
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fizioser Tiuferpridikanten stattfanden, keine Giitergemeinschaft aufgerich-
tet, keine aufriihrerischen Reden gefiihrt und keine Steuern verweigert wur-
den, war nach der Rechtsauffassung des Rates der in den Landtagsbeschliis-
sen benannte Tatbestand der Duldung einer ,,schidlichen Sekte der Wieder-
taufer* nicht erfiillt. Tdufer, die gegen diese Regeln verstieen, wurden aus-
gewiesen. Bisher ist fiir keine andere méhrische konigliche Stadt eine der-
art duldsame Handhabe nachweisbar wie fiir Znaim.

Diejenigen Znaimer T#ufer, die sich still verhielten, wurden selten akten-
kundig. Nur iiber einige von auswiirts zugezogene tiuferische Neubiirger fin-
den sich in einem (nur wenige Seiten umfassenden) Auszug aus den verlo-
renen Ratsprotokollen einige Angaben. Um den inkriminierenden Begriff
Wiedertiufer zu vermeiden, ist in den internen Znaimer Schriftstiicken al-
lenfalls von ,Briidern und Schwestern* die Rede. Am 14. September 1543
verlangte der Rat von dem Tischler Balthasar eine verbindliche Erkldrung,
sich an die aufgrund der Rechtslage erforderlichen Vorgaben zur Duldung
der T#ufer zu halten: ,,Balthasar tischler, bruder. Ein ersamer rat hat in er-
fordern und befragen lassen, ob er auch neben andern mitburgern mitleiden
trag mit wachten, steuer, robot, wart etc. Darauff er zu antwort geben, er hab
sich des bisher nie gewidert und wels nach nicht thun, darzu hab er einen
umb sein gelt, der in bey tag und nacht vertritt. Weiter hat man mit im ge-
handelt und geredt, er sol kein versamlung in seinem haus halten. Antwort,
er foder keinen zu sich, aber wer zu im khumbt und begert rechenschafft sei-
nes glaubens, dem ist ers willig darzuthun, darzu khiin er ims nicht verbie-
ten lassen. Darauff hat man im gsagt, er sol haim geen bis auff weitern
bschaid. Die andern aber, weil sie offentlich horen lassen, das sie weder steur
noch wacht oder thorsteen wider die feind thon wellen, hat man in ein mo-
nath zuegeben, sie sollen verkauffen und hinweg ziehen.“® Der Tischler Balt-
hasar wohnte in den nichsten Jahren, bis zur Tauferverfolgung von 1547/48,
offenbar unbehelligt in Znaim. In den Stadtbiichern findet sich lediglich der
Vermerk, daB er 1546 ein paar Schrinke fiir das Rathaus anfertigte.®
Ahnlich wie der Tischler Balthasar wurden, ebenfalls am 14. September
1543, zwei neu zugezogene Tdufer belehrt, bevor ihnen das Biirgerrecht er-
teilt wurde: ,,Lienhard Seidl, Hans Grekl, bruder, sind auffgenommen zu mit-
burgern, und da man inen furgehalten, das ieder 1 hokhen® zu gmeiner stat
geben sol, haben sie gesagt, sie khunnen mit hakhen nicht umbgeen, sie wel-
len gelt darfiir geben, darbey man sie bleyben lassen. Man hat sie auch er-
mant, ob sie sich gehorsam mit wacht, losung, steur oder schatzung verhal-
ten wellen, dareyn sie gesagt: Ja, aber mit harnisch und waffen khunnen sie
nicht umbgeen. Man hat inen auch untersagt, sie sollen kein versamlung hal-
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ten, darauf sie geantwort, sie haben die gnad nit darzu, wenn es inen aber
von Gott gegeben wer, khiinnten sie ins nicht verbieten lassen. Aber wo sie
ein christlich versamlung wissen, da wollen sie hingeen. Darnach hat man
inen gesagt, man wil sie halten, wie die andern ires thuns oder ordens bisher
gehalten worden, darauff haben sie anglobt.*®*® Da es in Znaim nach 1529 of-
fenbar nicht mehr zu peinlichen Téuferprozessen kam,* fehlen entsprechen-
de Verhorakten. Die Namen der einheimischen Tiufer erfahren wir iiber-
haupt nicht. Unter den amtlichen Schreiben bezeugen lediglich die Einga-
ben des Znaimer Rates an auswirtige Behorden in Erbschaftsangelegenhei-
ten zugezogener Neubiirger die Zuwanderung von Taufern aus Osterreich
und Siiddeutschland nach Znaim.”® Im nahen Schakwitz/Cejkovice (bei
Mackovice) lieB der Rat durch tiduferische Pichter eine Ochsenmiihle be-
wirtschaften.”

Fir die Znaimer Téufergemeinde bedeutete die groBe Tduferverfolgung, die
der Konig seit 1545 vorbereitet hatte, aber erst im Laufe des Krisenjahres
1547 durchsetzen konnte, einen schweren Einschnitt. Sie traf hauptséchlich
die kommunitdren Tdufergruppen, aber auch der Znaimer Rat erhielt stren-
ge Befehle, tduferische Personen aufzuspiiren und bis zum 23. April 1547
auszuweisen. Zunéichst versuchten Znaimer Rat und Tiufer die Angelegen-
heit einfach zu verzégern. Nach Ablauf der Ausweisungsfrist instruierte der
Rat am 15. September 1547 seine Unterhéindler, dem mit der Durchfiihrung
der Verfolgung betrauten Unterkdmmerer der Markgrafschaft Mihren,
Pfemek Prusinovsky z Vickova, zu antworten, da man sich bei den Téufern
erkundigt habe, was diese zu tun gedenken. Einige hatten ihre Hauser be-
reits zum Verkauf ausrufen lassen, einige hatten schon verkauft, andere
konnten dagegen ihren schwangeren Frauen und Kindern nicht zumuten, aus
Znaim fortzuziehen. Der Rat bat den Unterkiimmerer daher um eine Verlin-
gerung der Frist.”? Ferner muBte sich der Rat vor den kéniglichen Behdrden
verantworten, warum man die Anwesenheit von Tiaufern in der Stadt so lan-
ge verleugnet habe. Der Anwalt der Stadt sollte antworten, ,,das es hausge-
sessene leut sein, die der 6brigkeit biBher all gehorsam gelaist,” zudem habe
man in der Vergangenheit durchaus mehrfach Tiufer ausgewiesen.®® Ein hal-
bes Jahr spiter erhielt der Rat einen Befehl des mihrischen Unterkimmer-
ers, die bisher nicht abgezogenen Tiufer erneut zu verwarnen und auszu-
weisen, bisher nicht als tduferisch aufgefallene Personen gegebenenfalls auf-
zuspiiren, ferner tiuferische Ratsherren ebenso wie die iibrigen Tiufer zu
behandeln und aus der Stadt auszuweisen. (DaB es Tiufer oder Taufersym-
pathisanten in den fithrenden Kreisen der Stadt gab, ist angesichts der tiu-
ferfreundlichen Haltung des Znaimer Rates durchaus wahrscheinlich). Der
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Rat antwortete, daB wegen des Winters ein vollstéindiger und sofortiger Ab-
zug der Téufer nicht durchsetzbar sei, man werde den Befehl aber bei néch-
ster Gelegenheit durchfithren. Auch erkundige man sich nach heimlichen
Tiufern, indem man in der Stadt ausrufen lasse, da} diese dem Rat zu mel-
den seien. Leider gibt das Antwortschreiben des Rates keine direkte Aus-
kunft iiber mogliche tduferische Ratsherren, sondern kiindigt lediglich an,
dalB ein Abgesandter dem Unterkdmmerer miindlich darlegen werde, was in
dieser Sache im Rat verhandelt worden sei.®* Auch der Tischler Balthasar
wurde anscheinend, zumindest zeitweilig, aus Znaim vertrieben, denn am
19. Mérz 1553 unterzeichnet er zusammen mit anderen leitenden Briidern
einen Brief an Pilgram Marpeck, aus dem auch sein Familienname hervor-
geht: ,Balthasar Grasbanntner, tischler zu Eybenschiitz.“> Zu einem nicht
niher bekannten Zeitpunkt zwischen 1559 und 1568 konnte er sich wieder
in Znaim niederlassen.®®

Im Frithjahr 1559 baten Taufer aus Eibenschiitz/Ivancice und Znaim die Brii-
derunitit in Eibenschiitz, ihnen eine Unterredung zu gewihren. Da der Ei-
benschiitzer Briiderbischof, Br. Jan Blahoslav, kein Deutsch, die betreffen-
den Taufer aber weder Tschechisch noch Latein verstanden, dauerte es eini-
ge Zeit, bis das Gesprich zustande kommen konnte. SchlieBlich fanden sich
am Montag, dem 17. April 1559, der Tischler Balthasar und ein Weiliger-
ber, dessen Name nicht iiberliefert ist, im Eibenschiitzer Briiderhaus (einer
Schule fiir den briiderischen Klerus) ein, wo von Seiten der Bohmischen Brii-
der die Briiderpriester Br. Viclav Solin und der des Deutschen kundige, von
auswirts nach Eibenschiitz gekommene Br. Jan Jelecky an dem Gesprich
teilnahmen. Die Unterredung war aber iiber der Frage der Kindertaufe bald
in einen Streit ausgeartet und wurde nach drei Stunden abgebrochen. Da noch
ein weiterer Tdufer in Znaim, ein Uhrmacher aus dem ,,Bergland®, schon seit
lingerem den Wunsch geiufBert hatte, mit Vertretern der Briiderunitit in
Glaubenssachen zu reden, brachen die beiden Briiderpriester noch am sel-
ben Tag in Richtung Znaim auf. Der Uhrmacher, den William Klassen und
Jarold K. Zeman einleuchtend mit dem Schwiegersohn Leupold Scharn-
schlagers, dem Uhmacher Hans Felix, identifiziert haben,”” war wegen sei-
ner Tuchtigkeit von den Znaimern trotz koniglicher Befehle zur Ausweisung
der Tdufer unbehelligt geblieben. Am Dienstagmorgen trafen Br. Solin und
Br. Jelecky mit dem Uhrmacher zusammen. Nach einer etwas ruhigeren Un-
terredung reisten sie, wieder ohne greifbares Ergebnis, ab. Am Mittwoch er-
hielt Br. Solin von dem Tischler Balthasar einen Zettel mit dem Vers Mat-
théus 18,6 in deutscher, lateinischer und griechischer Sprache und der dazu-
gehorigen Erlduterung des Erasmus im Novum Instrumentum. Mit diesem
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Zettel wollte Balthasar das tdauferische Verstiandnis von Mth. 19,14 belegen
(in der Sache iibrigens vollig zu Recht: Erasmus hatte schon vor der Entste-
hung des Taufertums die traditionellen loci probantes fiir die Kindertaufe
philologisch entkriftet). Br. Solin antwortete schriftlich mit sehr harten Wor-
ten (vermutlich hatte er allerdings das Argument Balthasars gar nicht ver-
standen). Soweit der duBere Ablauf dieses mifigliickten Versuchs eines brii-
derisch-tduferischen Dialogs.

Ein ziemlich genaues Protokoll dieser Gespriche ist in den Acta Unitatis
Fratrum, einer im 16. Jh. angelegten umfangreichen Aktensammlung zur Ge-
schichte der Briiderunitt, erhalten und wurde schon mehrmals griindlich be-
handelt, was daher an dieser Stelle nicht unnétig wiederholt werden soll.*®
Interessant ist aber, was Balthasar im Laufe des Gesprichs iiber seine Ge-
meinde berichtete: Seine Gemeinde sei vor ungefihr 36 Jahren (1523) in
Ziirich zur Zeit des Ulrich Zwingli entstanden und hétte viele Mitglieder in
Mihren, Béhmen, der Schweiz und im ,,Bergland®. Mit den Sabbatern und
den Gemeinschaftlern (den Hutterischen Briidern) haben sie keinerlei Ge-
meinschaft. Er selber habe nie zu einer anderen Téufergruppierung gehort
als zu der, zu der er jetzt gehore.”® Die Kindertaufe lehnte er kompromiBlos
ab."”® In die Gemeinde wird nur aufgenommen, wer Zeugen seines wiirdigen
Lebenswandels habe und wen die Gemeinde als gerecht und wiirdig befin-
det.'” Es gibt keine gewihlten Gemeindeleiter, sondern wen der hl. Geist
dazu treibt, dem rdumen sie die Leitung ihrer Versammlungen ein.'”* An der
Ausiibung der Gemeindezucht sind alle Glieder der Gemeinde beteiligt, da-
bei miissen die drei Grade der Vermahnung, die in Matthiius 18 erwihnt sind,
eingehalten werden. Vor dem Gericht der Gemeinde sollen nicht von einem
Bruder gegen den andern Zeugen beigebracht werden. Die Ausiibung der
Gemeindezucht durch lebenslang bestellte ,,Richter* wie in der Briiderunitit
sei nicht schriftgemaB, lediglich in Streitfallen zwischen Gemeindemitglie-
dern, die andernfalls vor ein weltliches Gericht gebracht werden miifiten,
kénnte man wohl gemeindeinterne Richter bestellen.'” Ein Bruder diirfe
nicht weltliche Amter ausiiben, die ihn etwa der Verpflichtung aussetzten,
einen Ubeltiter zum Tode zu verurteilen.™

Einige dieser Auffassungen, beispielsweise die Art und Weise der Gemein-
de- und Versammlungsleitung, zeigen deutliche Parallelen zu Pilgram Mar-
peck und den von ihm beeinflufiten Kreisen. Die verstreuten Belege fiir Be-
ziehungen zwischen Znaimer T#dufern und Marpeck, Scharnschlager und
weiteren Personen aus ihrem Umfeld, die von Zeman gesammelt wurden,
belegen ausreichend, daB direkte Kontakte bestanden.® Die Gemeinde des
Tischlers Balthasar und des Uhrmachers Hans Felix gehorte offenbar zu
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demjenigen Typ tduferischer Gemeinden, die in Mihren im 16. Jahrhundert
als ,,Pilgramiten®, ,,Cornelier” oder eben meist ,,Schweizer Briider* bezeich-
net wurden.'®® Was ihre Sozialethik betrifft, standen die ,,Schweizer* Ge-
meinden in der Mitte zwischen den ,,rechten® Nikolsburger Sabbatern und
den ,linken* kommunitér-pazifistischen Gruppen. Hinsichtlich der Gemein-
destruktur war die Znaimer Gemeinde im Vergleich mit der Nikolsburger
Tauferkirche von 152635 und der streng hierarchischen hutterischen ,.Ge-
genkirche® ausgesprochen ,,unkirchlich* und kann sich in dieser Hinsicht
mit einem gewissen Recht auf das entstehende Ziircher Taufertum des Gre-
bel-Kreises berufen. Den politisch-rechtlichen Gegebenheiten in den mahri-
schen Stidten, die weder kommunitédre Tdufergemeinden noch solche mit
offizitsen Predigern und anderen ,,Amtstrigern* dulden durften, konnte sich
dieser Gemeindetyp am ehesten anpassen. Im Falle der Znaimer Tauferge-
meinde konnte nun erstmals das lokale Quellenmaterial fiir eine konkrete
Einzelgemeinde dieses dritten Grundtyps des Taufertums in Méhren gesam-
melt werden.

1568 begann der Rat mit der Zerschlagung der inzwischen auf einen Kreis
von wenigen, meist betagten Personen zusammengeschmolzenen Znaimer
Tdufergemeinde. Inzwischen hatte mit der lutherischen Reformation in
Znaim auch die konfessionelle Intoleranz gesiegt. 1573 wurde der Tischler
Balthasar als letzter in der Stadt ansissiger Taufer nach wiederholter Ver-
warnung durch den Rat vor die Wahl gestellt, entweder lutherisch zu wer-
den oder die Stadt binnen Monatsfrist zu verlassen.’
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Ansicht der Stadt Znaim im 16. Jahrhundert

1St. Nikolaus 2 Franziskanerkloster 3 Rathaus 4 St. Michael

Im Vordergrund das Kloster Bruck (Louka)

Abbildung aus: Bartoloméj Paprocky, Zrcadlo slavného markrabstvi moravského
[Spiegel der Markgrafschaft Mihren], Olmiitz 1593, Bl 386¢
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Anhang

Wilhelm Reublin an den Rat der Stadt Ziirich. [Znaim], 21. August 1547.
Abschrift aus dem 18. Jahrhundert in der Simmlerschen Briefsammlung,
Zentralbibliothek Ziirich, Ms. S 64, Nr. 170.

Ehrnfeste, ersame, hochverstendige, frumme, weyse herren, herr burgermai-
ster und andern in Gott vertruwete radtsgnossen, gnedige liebe herren. E.
wyshait wiinsch ich von Gott vyl hayl und gliik mit erbiietung miner gantz
underthéinigen dienste sampt friindlichem grufl zuvor. Ersame, frume, wyse
herren, so es in stadt und land iich und allen zuwonern in Gott gliiklich und
wol gadt, so preyB ich Gott von hertzen, der schaff und schik iich weyters
alles, was zu seinem friden, lob und zu eiiwer seel hayl nutz und gut seyg,
Amen.

Hochverstindige, gnadige, mine liebe herren, es ist E. W. wol kundt und of-
fenbar, wie das all unverniinftiger thier und vdgel in liifften in iren dngstli-
chen anfichtungen ayner dem andern mit geschray warnung und mit seinem
layb ein bystand thut. Warumb solt ich nit E. W. auch des verderblichen
radthschlags und vergifften windts, so iiber etiwer stadt und land und gantze
aignosschafft kommen soll, erinnern, auf das ir dester quidmer weg und mit-
el, ja auch Gott den allméchtigen dester fleysiger umb radt, wysheit und bey-
stand begreifen und also durch des hilff und krafft das unschuldig blut von
eliwern henden lychter behieten und schiitzen mochtet. Ich vernymm fiir ge-
wisse warhayt, das kays. Mt. mit den fiirsten und stidten des Reychs ein
reychstag zu Augspurg zuhalten fiirgnommen, und nach bschluB desselben
mit her krafft, ja mit ainem friimbden, grusamen bosen volk ain aydgnos-
schafft iiberfallen, sonderlich Ziirich, Bern und Basel und die Jurlandschafft,
als sine underthiinigen, bezwingen wolle.

So vermane und bitt ich nun iich umb Christus willen als mine gnidigen her-
ren von Ziirich, ir welt der verderblichen und erschrégklichen dngstigung
Diitscher und Béhmischer nation samt viler fiirsten zwangnus wol jedem
und iich, hoptern und regierern ainer loblichen aydgnosschafft, lassen ain
guldinen spiegel der warnung sein. Dann was inen gestern, das mag andern
wol hiitt widerfaren, das mir dann jemérlichen und von hertzen layd wer.
Darumb so wachent, F. W. herren und lieben getriien aydgnossen, wachend
iiber das arm wolgebyldet gmayn vélcklin Gottes, so lich Gott wie die jun-
gen der gliikin under iiwerm schirm vertriiwet hat und wol veraint, auf das
kaynes vom weyh noch adler zerrissen werd. Lornt und secht, sind auch in-
gedenk, wie das Gott so wunderbarlichen mit tiwern uralten Schwydzern
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und aydgnossen, da er sy ufl hungersnodt so gnidiglichen von Schweden [!]
ausfiirt und erldst, wie inen als den verschetzten oder des tods verurtaylten
ain byld des criitzgeten Christi zum zaychen von iren eltern in ir paner ist
geben worden, nit das sy das byld oder zaychen solten anbeten oder hayl
darinn suchen, sunder das ire flaischliche ougen hindurch in die inwendi-
gen ougen der sel, mit welchen sy das war lebendig wort, Christum, zur ge-
rechten Gottes fiir iren ainigen helfer und hayl erkenneten, und deshalb
durch sinen verdienst in aller angst und nodt gwysse und onverzwyfliche
gnad von Gott verhoffeten. Deshalben wolten und solten sy kayn andern her-
ren, weder im himmel noch auff erden, annemen usserthalb Gottes, und dem
allayn solten sy sich gintzlich vertruwen, sein wort und willen festiglich
glouben und nachvolgen und ain ander von hertzen liebhon, so wurd er sy
von aller versuchung des bosen erléBen und behiiten vor allem iibel. Sol-
lichs hat der gwaltig Gott nach laut alter historien eiiwern altfordern gnug-
samlich erstrokt und in warhayt beweist, das sy ja kain kénig noch kayser,
herr noch tyrann, weder uff der straBen noch in irem land von der freyhait,
so sy in rayner lieb bey Gott und iren pundtsgnossen seind blyben, hat mo-
gen abtryben.

Gedenkt ouch hiebey, gnedigen lieben herren, wie iich der triiw Gott am
jiingsten bey 25 jaren so viterlich durch sine guldine pforten in die ver-
schlossne schatzkamer siner ewig wysheit hat ingefiirt und von sinem besten
gut sines worts allen und jedem nach siner maB schof§ und busen angefylt,
das jeder damit werben mocht hier und dort das ewig leben. Hatt iich auch
hiemit gschickt gotsforchtige ménner zu hirten und propheten, die iich das
gnadenreych wort erkldreten. O wie mit groBem eyfer haben sy die gnad,
buf und beBrung uBgschrieren, das man sich vor der siinden bekeren solte,
das reych Gottes wiir vor der thiir und die ax sey an bom gsetzt. O wie vyl
sind dann als zeiigen der warhayt umbs gloubens willen im schwert, fiir, was-
ser und in strick des galgens umbracht und erwirgt, wie vyl gond irer im el-
lend um, zur ziignuB des gnaden worts? Wer wayst etwas von der besserung?
Oder wo scheynent die rechtschaffne friicht der buB? O wie griiwlich schaynt
die christlich kirch!

In summa, der gantz layb von der schaitel des haupts bis uff die solen ist
voller gschwiir und unrayner wunden aller ungerechtigkait, obers und un-
ders, gaistlichs und weltlichs, es ziicht alls der hell zu. Die gaistlichen be-
grifend das evangelium mit dem flaischigen zippffel, fiirend ain zirtlich le-
ben in iren lustigen hiisern wie die weltlichen fiirsten und edellyt. Was ire
ougen sehen, ir hertz begert und dem leyb wol kompt, das muf inen nach
lust erstrékt [werden]. Und ee sy die frucht warer besserung leisint ans liecht
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kommen, ee miiste sy im blust von inen selbs zerdretten werden. Dennoch
schrient sy tag und nacht, man woll sich nit bessern. Die verlugnung diser
welt lusten, die glassenhait, das criitz und die nachvolgung Christi ist inen
ain schmach, spot und dorhayt, und welcher ain gsell und liebhaber des creiitz
Christi ist, der soll wol mer lieb und barmhertzigkayt bey aynem Samarita-
ner erlangen dann by aym solchen hochgekronten priester.

Gott erbarms, das es so ellendiglich undern Christen statt! Was sollend die
verstockten siinder nach grosser langmiitigkayt Gottes gwissers sein, dann
groBer plag und straff, die er im grymmigen zorn wirt lassen iiber alle kindt
des unglowens. Welche nun der pestilentz, der thiirr, seind iiberbliben, die
werdent dem blutigen schwert des Diirken oder sunst aines grusammen ty-
rannen zu tayl werden. Darum so warnet und vermant iich der her Christus,
bekerent und peBerent iich, so ir lich nit pesserent, werdent ir gewiBlich alle
verderben. O ir lieben herren und pundtsgnossen Christi, sehent uff iiwer ay-
nigen herzog und herren Christum, lassent tich sin wort, sin tun, sin gantz
leben ain exemplar, ain zwek, ain lusst und ain unuberwindtlich burg sein.
Vertruwend iich im géintzlich in aller demut mit lyb, sel und gut, volgent und
blybent in siner ler, liebent in als tiwer hochst gut aus kréfften, eiirn nich-
sten wie iich selbs, und thond wie die ersten Schwedischen [!] Schwydzer:
Er wirt iich gwiiBlich nit verlassen. Hatt er lich vom tiifel, siind, tod und hel-
len erlost, warlich, er wirt lich auch von aller tyrannischen zwingnuf3 behii-
ten und vor irm ontriiglichen joch frey machen, allayn volgent dem radt Gott-
es liwers Herren und bessernt tiwer leben, dartzu ich iich vermant hab als
mine gnédige herren, ja liebsten vitter, friind und briider Christi. So scho-
went iich selbs ain jeder im spiegel sins hertzens und gewiissens. Was er da
befindt wider Gottes willen und wort, das leg er mit reuwendem hertzen hin
und thu guts, er wach und bett im gaist und warhayt zu Gott umb morung
des glaubens und umb inbriinstige lieb, welche dann ist ain yssine maur iwer
pundtnus, wann die zerissen, so helff Gott dem Schwayzerland! Darumb so
lieb ainer den andern von hertzen mit zucht und friintlicher eererbietung, las-
sent iich die schwiichisten und klaynsten glieder ewers lybes als die niigsten
in der lieb zur bschiitzung angelegen sein, uff das sy den willen Gottes in
etich erkennint, Gott prysint und gwiinnen werdint.

Solch mein schryben wellen E. F. W. von mir im besten annemen. Ich lieb
tich von hertzen und wo ich mit diensten, ja eim grosten, will ich willig sein.
Nit mer. Gott wolle E. W. sampt W. radtsgnossen als getriiwe christliche
hopter und regierer der hochberiimpten loblichen stadt Ziirch und gmayner
pollicey zu gut in sinem friden und willen in gsundthaid, in und durch Chri-
stum lang lassen leben. Amen. Datum in exilio, 21. Augusti 47. jar.
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E. F. W. gantz underthiniger

Wilhelm Rebli, exul in heremo.

Adresse: An burgermeister Hansen Hab, auch klain und grossen radt der stadt
Ziirich.

Abkiirzungen: MZA Brno: Moravsky zemsky archiv v Brng (Mihrisches Landesarchiv,
Briinn). SOkA Znojmo, AMZ: Stétni okresn archiv Znojme, fond Archiv mésta Znojmo
(Staatliches Kreisarchiv Znaim, Fond: Stadtarchiv Znaim). SUA Praha: Stitn{ dstfednf archiv
v Praze.

1 Fiir meinen Beitrag iiber Jakob Kautz in MGBI 57 (2000) ist mir ein Abschreibefehler unter-
laufen. Ein Vergleich mit den Originalen fiihrt zu folgenden Korrekturen: S. 71: Kautz traf am
31. Dezember 1538 (nicht 1539) in Olmiitz ein und trat seinen Dienst am 2. Januar 1539 (nicht
1540) an, der Brief an den Rat mit der Bitte um Verldngerung des Vertrages stammt vom 11.
Januar 1542 (nicht 1543). Folgende erschlossene Zeitangaben sind zu berichtigen: S. 69/70:
Kautz stand in Iglau bis Weihnachten 1538 (nicht 1539) unter Vertrag; S. 71, 9. Zeile von un-
ten: ,,im Laufe des Jahres 1541 (nicht 1542). Ferner sind zu berichtigen: S. 60, 7. Zeile von
oben, statt ,,Adalbert von Brandenburg* muB es heiBen ,,Albrecht von Brandenburg®; S. 85, 6.
Zeile von unten, statt ,,... tessere. Per qua ...* ist zu lesen: ,,... tessere, per quae ...*

2 Speziell zu den Téufern in Znaim liegen u. a. vor: Johann Loserth / Gerhard Hein, Art.
»Znaim*, in: ML 1V, 8. 614£.; Jarold K. Zeman, Historical Topography of Moravian Anabap-
tism [Teil 3], in: MQR 41 (1967), S. 116160, dort S. 149f. (Nr. 180: Znaim [Znojmo}).

3 Das Nikolsburger Téiufertum behandle ich ausfiihrlich in meiner unveréffentlichten Disserta-
tion: Die Nikolsburger Reformation 1526-1535. Vom Humanismus zum Sabbatarismus, Diss.
theol., Evangelische theologische Fakultiit der Karlsuniversitiit, Prag 2001 (unverdffentl.).

4 Vgl. Werner O. Packull, Hutterite Beginnings. Communitarian Experiments during the Re-
formation, Baltimore/London 1995; deutsche Ubersetzung: Die Hutterer in Tirol. Frithes Tiu-
fertum in der Schweiz, Tirol und Mihren. Aus dem Englischen iibersetzt von Astrid von
Schlachta, Innsbruck 2000 (Schlern-Schriften 312). 5 Vgl. FrantiSek Hruby, Die Wiedertiu-
fer in Méhren; Leipzig 1935 (Sonderdruck aus ARG 30-32). 6 Eine bedeutende Ausnahme
war die Alt-Briinner Abtissin Johanka z Boskovic, die 1531 der Gruppe, die sich von den Aus-
terlitzern abgespalten hatte, Zuflucht in der dem Alt-Briinner Konigin-Kloster gehorenden
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Kleinstadt Auspitz/Hustopece gewihrte, vgl. Packull, Hutterer in Tirol, S. 87 und 247.

7 Vgl. MGBI1 57 (2000), S. 59ff. und die Literaturangaben auf S. 80, Anm. 49.

8 Vgl. Paul Dedic, Die Geschichte des Protestantismus in Olmiitz, in: Jahrbuch der Gesellschaft
fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich 52 (1931), S. 148-174.

9 Vgl. Ferdinand Schenner, Quellen zur Geschichte Znaims im Reformationszeitalter [Teil 1],
in: Zeitschrift des deutschen Vereins fiir die Geschichte Mahrens und Schlesiens 8 (1904), S.
137-174; Ausweisungen evangelischer Geistlicher aus Znaim 1545: SUA Praha, fond: Rg (ko6-
nigliche Kopiarbiicher), kniha 34, Bl. 161, 163. 10 MZA Brno, G 2, 662/127a; abgedruckt bei
Schenner, Quellen zur Geschichte Znaims, S. 165. 11 Zu Téaufern in Iglau vgl. Anton Altrich-
ter, Zur Geschichte der Wiedertiufer in Iglau, in: Zeitschrift des deutschen Veriens fiir die Ge-
schichte Mihrens und Schlesiens 30 (1928), S. 157-159. 12 Zu Téufern in Briinn vgl. den
Brief des Thomas Waldhauser an abtriinnige Briider in Briinn, Briinn, 4. April 1528, erhalten
in mehreren hutterischen Sammelcodices und fehlerhaft abgedruckt in: Die Hutterischen Epi-
steln, 1527 bis 1763, hg. von den Hutterischen Briidern in Amerika, Bd. 3, Elie, Manitoba, 1988,
S. 503-509; Casparis Ursini Velii De bello Pannonico libri decem [...], studio et opera adami
Francisci Kollarii, Vindobonae 1762, S. 84f.; A. J. F. Zieglschmid (Hg.), Die ilteste Chronik
der Hutterischen Briider. Ein Sprachdenkmal aus friihneuhochdeutscher Zeit, Ithaca, New York,
1943, S. 63f. 13 Ursinus, De bello Pannonico, S. 61f.; vgl. auch den Brief des Caspar Ursinus
Velius an Dr. Heinrich Rybisch in Breslau, Prag, 22. April 1528, Original in der Universitts-
bibliothek Breslau/Wroclaw, Sign.: R 243 (Rehdigersche Briefsammlung, Bd. IIT), Nr. 165:
»Salvere te iubet et ex animo tibi cupit bene esse Doctor Ioannes Faber, qui laboriosa quadam
vitae ratione atrocissimum quorundam furorem retingendi usum introducentium comprimere
vehementer est annixus aliorumgque similiter debacchantium impetus attenuare studet. Fabris
Predigten erschienen in deutscher und in lateinischer Fassung im Druck: Ettliche sermon von
doctor Johan Fabri geprediget wider die gotlofien Widertauffer zu Znaym auf dem lanndtag
der marggrafschafft Merhern im monat April, Anno 1528, Wien: Joh. Singriener, Expl.: Oster-
reichische Nationalbibliothek, Wien; Sermones aliquot salubres doctoris loannis Fabri adver-
sus nepharios et impios Anabaptistas habiti apud Moravos in conventu Znoimensi mense Apri-
li anno Domini M. D. XXVIII. Wien: Joh. Singriener, Expl.: Osterreichische Nationalbibliothek,
Wien. 14 Befehle Ferdinands 1., Prag, 13. April 1528, an méhrische Stidte, zeitgendssische
Abschriften: Zemsky archiv v Opavé, pob. Olomouc (Landesarchiv Troppau, Zweistelle Ol-
miitz), fond: Arcibiskupstvi Olomouc, Papirové listiny, A 32, A 33; Originalausfertigung: Stat-
nf okresnf archiv v Jihlavé (Staatliches Kreisarchiv Iglau), fond: M&stskd sprdva Jihlava do r.
1848, Stard registratura, Il A 9, 546/15. 15 Johann Zvolsky ze Zvole an Johannes HeB in Bres-
lau, Burg Tobitschau/Tovacov, 15. April 1528, Abschrift in der Universitiitsbibliothek Bres-
lau/Wroctaw, Sign.: Akc. 1949/714 (Klose 163), Bl. 17r—v, Nr. 77, abgedruckt bei Johann Lo-
serth, Doctor Balthasar Hubmaier und die Anfinge der Wiedertaufe in Mihren, Briinn 1893,
8. 216f.; Gustav Bauch, Analekten zur Biographie des Johannes HeB II, in: Correspondenzblatt
des Vereins fiir die Geschichte der evangelischen Kirche in Schlesien 9 (1904), S. 34-64, dort
S.55f, Nr. 12. 16 Vgl. Zvolsky a. a. O. und Zieglschmid, Chronik, S. 63f.

17 Ursinus, De bello Pannonico, S. 61. 18 Zieglschmid, Chronik, S. 71f,, vgl. S. 321. Das alte
Legendenmotiv von den grausamen Todesarten der Christenverfolger (de mortibus persecu-
torum) erscheint auch in der (ebenfalls auf Bastel Wardeiner zuriickgehenden) ﬂberlieferung
vom 1528 erfolgten jihen Tod eines Briinner Ratsherrn, der sich frevlerisch gegeniiber den T#u-
fern verhalten hatte, Zieglschmid, Chronik, S. 63 19 K. J. Erben (Hg.), Barto§ova kronika
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praZskd od 1éta Péng 1524 aZ do konce 1éta 1530, Praha 1878, S. 269 (IV, 16). 20 Archiv me-
sta Kogic [Stadtarchiv Kaschau, Slowakei], Fond Slobodné krafovské mesto Kogice, KoreSpon-
cendia z roku 1529 (alte Signatur: Nr. 19217): Johannes Henckel an den Richter Michael Kii-
gelbrecht und den Notar Andreas Melczer in Kaschau, Znaim, 21. Januar 1529; gedruckt in:
Egyhdztorténelmi emlékek a Magyarorszégi hitujitds kordb6l. Monumenta ecclesiastica tem-
pora innovatae in Hungaria religionis illustrantia, edd. V. Bunyitay, R. Rapaics, J. Kardcsonyi,
Bd. 1, Budapest 1902, S. 425f., Nr. 432. 21 Vgl. Zieglschmid, Chronik, S. 85 zum Jahr 1528:
»Inn der zeit haben sich etliche dienner sampt irem volck in Mirhern eingelassen, alls zu
Znaimb, Eibantschitz, Briinn und anderstwo mer zu wohnen.* Die hutterische Uberlieferung
stilisiert die Frithgeschichte des mahrischen THufertums als eine Abfolge von Gruppenimmi-
grationen. Es ist jedoch héchst unwahrscheinlich, daB die Stadtriite der kéniglichen Stidte ganze
Gemeinden (,,V6lker”) samt ihren Leitern (,,Dienern‘) aufnahmen. 22 Die Texte dieser Be-
fehle sind enthalten in dem Kopiarbuch im SUA Praha, fond: Rg, kniha 13,

23 Vgl. Gerhard J. Neumann, Nach und von Mihren, Aus der Tdufergeschichte des 16. und 17.
Jahrhunderts, in: ARG 48 (1957), S. 75-90; Packull, Hutterer in Tirol, S. 109ff., 320 ff.

24 Zu Betz vgl. William I. Schreiber, Hans Betz: Poet of the Ausbund, in MQR 53 (1979),
S. 128-136; Packull, Hutterer in Tirol, S. 112f. 25 Kénne sich nicht ausdriicken.

26 Staatsarchiv Landshut, Rep. 112, Fasc. 38, Nr. I/II (1535 September 24, Passau), Abschrif-
ten von Hans Wiedemann in der Mennonitischen Forschungsstelle Weierhof/Pfalz, vgl. Wer-
ner O. Packull, An Inventory list of the Hans Wiedemann Collection of Bavarian Anabaptist
Documents, in: MQR 63 (1989), S. 297-305, dort S. 303, Nr. 98; ders., Hutterer in Tirol, S. 358.
27 Ferdinand 1. an Johann, Abt des Primonstratenserstiftes Bruck a. d. Thaya, Prag, 5. Mirz
1530, SUA Praha, fond: Rg, kniha 6, S. 180181 (zeitgendssiche Abschrift); SUA Praha, Fond:
Morava, inv. €. 15 (dasselbe in Originalausfertigung mit eigenhéindiger Unterschrift Ferdinands
L); vgl. Zeman, Historical Topography [Teil 3], MQR 41 (1967), S. 143. 28 Vgl. Adolf Mais,
Der Uberfall von Steinabrunn im Jahre 1539 (Beitrag zur Kenntnis der Wiedertduferverfolgun-
gen in Nieder6sterreich und ihren Quellen), in: Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederosterreich
36 (1964), S. 295-310. 29 Abgedruckt in: Die Hutterischen Episteln, 1525 bis 1767, hg. von
den Hutterischen Briidern in Amerika, Bd. 2, Elie, Manitoba, 1987, S. 105-111.

30 Packull, Hutterer in Tirol, S. 113. 31 Vgl. Packull, Hutterer in Tirol, S. 324-327.

32 Gustav Bossert, Christoph Eleutherobios oder Freisleben. Der frithere Tiufer, spiter Syndi-
kus der Wiener Universitit und bischoflicher Offizial (Zugleich ein Beitrag zur Rechtsge-
schichte), in: Jahrbuch der Gesellschaft fiir die Geschichte des Protestantismus in Osterreich
29(1908), S. 1-12 (das Zitat dort, S. 12). 33 Vgl. MGbI 57 (2000), S. 64. 34 Franz Gall/Wil-
ly Szaivert (Hgg.), Die Matrikel der Universitit Wien, Bd. 3; 1518/11-1579/1, Graz-Wien-Koln
1967, S. 24 (1521/11 A 31, 13. Oktober 1521), — Weitere Daten iiber Leonhard Freisleben bei
Gustav Bossert, Zwei Linzer Reformationsschriftsteller, in: Jahrbuch der Gesellschaft fiir die
Geschichte des Protestantismus in Ostereich 21 (1900), S. 131-137; Christian Neff — Robert
Friedmann, Art. , Eleutherobios, Stoffel and Leonhard®, in: ME I1, S. 183f. 35 Vgl. Packull,
Hutterer in Tirol, S. 74. Zu nennen sind auf3er den Freisleben-Briidern der Linzer Hilfslehrer
Hans Schneider, ferner die Welt- und Ordensgeistlichen Johannes Biinderlin, Leonhard Dorf-
brunner, Hans Schlaffer, Leonhard Schiemer, Ambrosius Spittelmaier, Thomas Waldhauser,
Hieronymus von Mansee und Jakob Portner. 36 Zum oberbsterreichischen Téufertum vgl. Jo-
seph Jikel, Zur Geschichte der Wiedertiufer in Oberosterreich und speziell in Freistadt. Mit ei-
ner Einleitung iiber Entstehung und Wesen des T4ufertums iiberhaupt, Beilage zu: Siebenund-
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vierzigster Bericht tiber das Museum Francisco-Carolinum, Linz 1889; Alexander Nicoladoni,
Johannes Biinderlin von Linz und die oberosterreichischen Tdufergemeinden in den Jahren
1525-1531, Berlin 1893; Grete Mecenseffy, Die Herkunft des oberdsterreichischen THufer-
tums, in: ARG 47 (1956), S. 252-259; Werner O. Packull, Mysticism and the Early South Ger-
man-Austrian Anabaptist Movement, 1525-1531, Scottdale, Pa.- Kitchener, Ont., 1977 (Stu-
dies in Anabaptist and Mennonite History, 19), passim; zahlreiche Quellentexte in TQ Oster-
reich Lund II. 37 Vgl. Ulrich Gibler, Eine unbeachtete Ubersetzung des Leonhard Freisleben
genannt Eleutherobius, in: ARG 61 (1970), S. 70-76. Die von Gébler, S. 70, geduBerte Vermu-
tung, einer der beiden Linzer Freisleben-Briider sei vielleicht der Verfasser der Kirchenord-
nung von Elbogen/Loket (Nordbshmen) von 1522, trifft nicht zu, vgl. Matthias Simon, Johan-
nes Freysleben [alias Eleutherobius, * Marktredwitz 1490, + um 1550 Wilckenreuth bei Neu-
stadt/Waldnaab], in: Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte 29 (1960), S. 25-33; ders.,
Art. Freysleben (Eleutherobius), Johannes®, in: NDB V, 8. 395. 38 Vom warhafftigen tauff
Joannis / Christi und der Aposteln, Speyer: Jakob Schmidt, 1528, neu ediert in: Adolf Laube
u. a, (Hgg.), Flugschriften vom Bauernkrieg zum Tauferreich (1526-1535). [Mit] Erlduterugen
zur Druckgeschichte von Helmut Claus, Berlin 1992, Band 2, S. 862-895. 39 Opus epistola-
rum Des. Erasmi Roterodami, denuo recognitum et auctum per P. S. Allen, tom. IX: 15301532,
Oxonii 1938, S. 246-248, Nr. 2475. 40 Vgl. Gtz Frh. v. Pélnitz (Hg.), Die Matrikel der Lud-
wig-Maximilians-Universitdt Ingolstadt-Landshut-Miinchen, Teil I: Ingolstadt, Bd. I:
1472-1608, Miinchen 1937, Sp. 536. 41 Vgl. Bossert, Christoph Eleutherobios oder Freisle-
ben. 42 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 269, Bl. 169r: Znaimer Rat dem ,.Herrn Christophoro
Freisleben, beder rechten doctor und official zu Wien®, 12, Juli 1548, dort wird Aegidius Freis-
leben als ,,E. E. bruder* bezeichnet; vgl. kniha 268, Bl. 40r, wo in derselben Sache von einer
»Eingabe des Herrn Doktor, des Aegidius Bruder* erwiihnt ist (,na przimluwu pana doktora,
bratra tehoz Gilga™). 43 MZA Bmo, G 2, 662/340, BL. 1r (1542); SOkKA Znojmo, AMZ, kni-
ha 268, Bl. 39v (1548). 44 1542: SOkA Znojmo, AMZ, kniha 249, B1. 47r. 1544: Ebd., Bl
140r. 1546: kniha 269, Bl. 57r; kniha 250, Bl. 2r. 1547: kniha 269, Bl. 118r. 1548; Ebd., Bl
143r—v, 145v, 157r-v; kniha 250, B1. 89r. 45 Farni archiv u sv. Mikul4dSe v Znojmé, ohne Sig-
natur, ,Inventarien der kirchen clenodien der kirchen S. Michael Ao. 1577 und 1546, Lit. A.*
Dem Diakon der rom.-kath. Pfarrgemeinde St. Nikolaus in Znaim, Jan Hanak, danke ich fiir die
freundliche Genehmigung zur Durchsicht der Archivalien des Pfarrarchivs.

46 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 250, Bl. 189r.47 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 249, Bl. 16v,
62v, 109v, 153v, 201v; 48 MZA Brno, G 2, 662/127; abgedruckt bei Schenner, Quellen zur
Geschichte Znaims, S. 160. 49 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 249, B1. 198r, 201v; kniha 250,
Bl. 56v, 99r. 50 SOKA Znojmo, AMZ, kniha 250, Bl. 15v. 51 MZA Brno, G 2, Nov4 sbir-
ka, 662/340, Abschriften des spiiten 18. Jhs. (wohl von Boczek) aus dem ,,Memorienbuch der
Stadt Znaim* (=Ratsprotokolle), 1542-1689, S. 6. 52Ebd.,S. 7. 53 SOkA Znojmo, AMZ,
kniha 250, Bl. 189r. 54 Vgl. MGbl 57 (2000), S. 82, Anm. 64. 55 Nérodn{ knihovna Ceské
republiky v Praze (Nationalbibliothek der Tschechischen Republik in Prag), Sign.: 17 A 27, BL
176r-v. 56 SUA Praha, fond: Morava, ¢. 826. 57 SOKA Znojmo, AMZ, kniha 249, BI. 120r,
besondere Ausgaben, 31. Mirz 1543: ,,Dem schulmeister von einer comedi 1 fl.*; kniha 250,
BI. 198v, besondere Ausgaben, 22. Mirz 1550: ,.Dem schuelmaister von ainer comedi 15 gr.*
58 Ain Kurtzweyligs | vnd Lustigs Spil / von der | Weyfhait vand Narrhait /| Darin(n) kain vn-
zucht / sonder vil | giiter leer vand laecher=|liche schwa(n)nck | begriffen | seind.| Leonhart
Freyfleben.| ... \I. (Getruckt zit Augspurg / durch | Philipp Vihart.|). [28] Bl. 8°. Exemplar:
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Osterreichische Nationalbibliothek Wien, Sign.: 23059-A; vgl. Karl Goedeke, Grundrif zur Ge-
schichte der deutschen Dichtung aus den Quellen, Bd. 2: Das Reformationszeitalter, 2. Aufl.,
Dresden 1886, S. 380 (IV, § 149, Nr. 265); VD 16 F2633. 59 Vgl. Gustav Bossert, Art. ,,Reub-
lin, Wilhelm*, in: ML III, S. 477-481; ME IV, S. 304-307, V, S. 771; James M. Stayer, Wil-
helm Reublin. Eine pikareske Wanderung durch das frithe Tédufertum, in: Hans-Jiirgen Goertz
(Hg.), Radikale Reformatoren. 21 biographische Skizzen von Thomas Miintzer bis Paracelsus,
Miinchen 1978, S. 93-102; Christoph Dejung, Neue Gedanken zu Rolle und Person von Wil-
helm Reublin, in: Zwingliana 17 (1987), S. 279-286. — Brief Wilhelm Reublins an Pilgram
Marpeck, Auspitz, 26. Januar 1531, in: C. A. Cornelius, Geschichte des Miinsterischen Auf-
ruhrs, Bd. 2, Leipzig 1855, S. 253-259 (vgl. TQ ElsaB L, S. 300f.), englische Ubersetzung: John
C. Wenger, Letter from Wilhelm Reublin to Pilgram Marpeck, in: MQR 23 (1949), S. 67-75.
Zu diesem Brief und Reublins Konflikt mit den Austerlitzer Fiihrern vgl. Zieglschmid, Chro-
nik, S. 91-98; Packull, Hutterer in Tirol, S. 243-250. 60 Fiir die Zusendung von Kopien und
unverdffentlichten Transkriptionen aus der Bullinger-Korrespondenz danke ich Herrn Dr. Hans
Ulrich Béchtold, Ziirich. Ferner danke ich den Herren Prof. Dr. Specker und Dr. Weig vom
Stadtarchiv Ulm fiir eine ausfiihrliche Auskunft zu Leonhard Soérin. 61 Vgl. Heinold Fast,
Neues zum Leben Wilhelm Reublins, in: Theologische Zeitschrift 11 (1955), S. 420-425.

62 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 250, inv. &. 323, Platebni kniha (Einnahmen und Ausgaben)
1546-1552, Bl. 99v, besondere Einnahmen 1548: ,,Wilhel Ribl. Wilhelm Rébl hat ein jarzins
vom Zimmer im Caplanhoff den 26ten Maii geben 2 ss. Terminus penthecosten.*

63 Vgl. Schenner, Quellen zur Geschichte Znaims, S. 139f,, 160. 64 SOkA Znojmo, AMZ,
kniha 250, inv. &. 323, Platebn{ kniha (Einnahmen und Ausgaben) 15461552, Bl. 161v, be-
sondere Ausgaben 22. Juni 1549: , Dem Wilhalm Rabl vom abschreiben des doctor Johan Rol
ertzneybuch 4 fl. 21 gr.“ 65 Staatsarchiv Basel-Stadt, Kirchenakten A 9 1527-1587. S. 30
(Hinweis v. Prof. Peter Biihrer, Ziirich); vgl. Fast, Neues zum Leben Wilhelm Reublins, S. 420.
66 Ferdinand I. an die Regierung in Innsbruck, Augsburg, 8. Februar 1559, Inhalt referiert bei
Gustav Bossert, Die Téduferbewegung in der Herrschaft Hohenberg (SchluB), in: Blitter fiir
wiirttembergische Kirchengeschichte 5 (1890), S. 9—11, dort S. 11. 67 SUA Praha, fond: Mo-
rava, &. 5579, 5597. 68 Vgl. Ernst Schwarz, Sudetendeutsche Familiennamen des 15. und 16.
Jahrhunderts, Miinchen 1973 (Handbuch der sudetendeutschen Kulturgeschichte, 6), S. 234 s.
v. ,Riibel”. 69 Vgl. Fast, Neues zum Leben Wilhelm Reublins, S. 421. 70 Vgl. Corpus
Schwenckfeldianorum VIII, S. 675-684, Nr. CCCCXX-CCCCXXII; dazu Franz Michael We-
ber, Kaspar Schwenckfeld und seine Anhinger in den freybergischen Herrschaften Justingen
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linger in Ziirich, Ulm, 13. Mai 1546, Staatsarchiv Ziirich, E I 356, 56. 76 Soérin an Bullin-
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AMZ, kniha 269, loser Zettel zwischen Bl. 42 und 43: ,,Wilhalm Ribl testimonium a Merrat
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69



mer Rates fiir die Abordnung an den Unterkiimmerer der Markgrafschaft Mihren, Premek Pru-
sinovsky z Vickova. Znaim, 15. September 1547. 93 SOkA Znojmo, AMZ, kniha 269, BI,
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