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Zu dieser Nummer

Die Erinnerung an den 500. Geburtstag von Menno Simons 1996 ist noch
frisch, da lenkt schon eine andere Gestalt des frithen Tédufertums die Auf-
merksamkeit auf sich: Konrad Grebel, Wortfiihrer des nach ihm benannten
Kreises in den frithen Jahren der Ziircher Reformation. Verglichen mit Men-
no Simons, von dem etliche Schriften tiberliefert sind, hat Grebel nur wenig
hinterlassen, darunter zwei Briefe, die er im September 1524 im Namen sei-
nes Kreises an Thomas Miintzer richtete. Sie sind vielfach herausgegeben,
tibersetzt und kommentiert worden, denn sie geben wie kein zweites Doku-
ment Einblick in die Themen und Motive, welche den Kreis um Grebel zu
dieser Zeit bewegten. Im Zuge einer neuen kritischen Edition der Briefe Tho-
mas Miintzers richtete nun Dr. Siegfried Briuer erneut einen Blick auf die-
se beiden Schreiben und erortert die damit verbundenen editorischen Fragen
griindlich und umfassend. Wir danken ihm, dal er uns seine Forschungser-
gebnisse zur Verfiigung gestellt hat. Fiir das nichste Jahr ist die neue kriti-
sche Ausgabe dieser Briefe vorgesehen. — Der genaue Ablauf am Abend
des 25. Januar 1525, dem Abend der ersten Glaubenstaufe der Neuzeit, 16t
sich nur rekonstruieren. ,,Er taufte ihn*, heifit es sinngeméil in der maBgeb-
lichen Uberlieferung. Wer gemeint ist, muf aus dem Zusammenhang er-
schlossen werden. Wer also taufte Konrad Grebel, der vorher Georg Blau-
rock getauft hatte? Dr. Heinold Fast hat diese ,,Kontroverse der Forschung®,
zu der unterschiedliche Interpretationen von H. S. Bender und W. H. Mei-
huizen vorliegen, akribisch analysiert und einen Losungsvorschlag unter-
breitet. Es ist dies die deutsche Fassung eines Beitrags, der bereits auf hollén-
disch (in Doopsgezinde Bijdragen, n. r. 4, 1978, S. 22-31) und auf englisch
erschienen ist.

Mit dem Aufsatz von Prof. Steven Reschly beschlielen wir die Reihe der
Vortriige, die 1996 auf der Millersville-Konferenz zur Geschichte und Rol-
le der Frauen bei Téufern und Mennoniten gehalten wurden. Reschly erzihlt
die Geschichte von einem amischen Altesten, einer Witwe und einer Erb-
schaft und deckt dabei die verborgenen Verbindungen zwischen Geschlecht,
Eigentum und Frommigkeit bei den Amsichen auf — einer Glaubensge-
meinschaft, die Reschly in einer mittleren Position sieht zwischen hutteri-
scher Giitergemeinschaft und dem Kapitalismus der umgebenden Gesell-
schaft. — Der Vortrag von Frau Dr. Friel-Reimann iiber »Mennonitische
Agrarreformer in Rheinhessen wurde Anfang des Jahres in Worms gehal-
ten und stieB auf groBe Resonanz. Er erinnert eindriicklich an die bedeuten-
de Rolle, die mennonitische Bauernfamilien bei der Entwicklung des Acker-



baus spielten. — Ins 19. Jahrhundert fiihrt schlieBlich der Beitrag von Seba-
stian Schritt, Student der Architektur in Trier. Sein Aufsatz stellt die iiber-
arbeitete Form eines Vortrages dar, den er im Oktober 1997 auf dem Inter-
nationalen Symposium ,,Bethaus — Meetinghouse — Church. An Interna-
tional Conference on the Architecture of Anabaptist-Mennonite Worship
Spaces and Places™ in Harleyville, Pennsylvania (USA), gehalten hat. Die
meisten Vortrige dieser Konferenz werden Anfang 1999 als Sonderband von
Mennonite Quarterly Review (MQR) erscheinen. Wir danken dem Schrift-
leiter von MQR, daB er uns sein Einverstindnis gab, diesen Aufsatz in iiber-
arbeiteter Form vorab auf deutsch zu veroffentlichen.
Martin Rothkegel setzt die Reihe ,,Aus Archiven* fort und belegt mit sei-
nem Beitrag aufs neue, dal noch unerschlossene Quellen in den Archiven
lagern. Wir wiinschen ihm viel Erfolg bei der weiteren Spurensuche in den
Archiven Stidosteuropas.
Im Sommer diesen Jahres verstarb Dr. Jean (Hans) Rott 86jihrig. Bis zuletzt
arbeitete er taglich mit an der Herausgabe von Bucer-Schriften. Wir freuen
uns, daB wir es 1996 nicht versaumten, ihm zu seinem 85. Geburtstag zu gra-
tulieren. Statt eines Nachrufes verweisen wir auf den liebevoll und kennt-
nisreich verfafiten GeburtstagsgruBl aus der Feder Prof. Marc Lienhards
(MGBI 1996, S. 7-10).
Am 5. September 1998 wurde ein neues Gebiude fiir die Mennonitische For-
schungsstelle mit einem Festakt in der Weierhofer Kirche feierlich eroffnet.
Nach 50 Jahren haben die zahlreichen Biicher und Archivalien nun endlich
einen angemessenen eigenen Raum gefunden. Gary Waltner, langjdhriger
Leiter der Forschungsstelle, schilderte in seiner Rede die Geschichte der For-
schungsstelle, Eckbert Driedger, 1. Vorsitzender des Vereins von 1992 bis
1998, rekapitulierte die Geschichte des Baus. Beide Ansprachen werden hier
abgedruckt. Die Festansprache hielt Hans-Jiirgen Goertz zum Thema ,,Ein
mennonitisches Haus der Geschichte — Probleme und VerheiBung* (verof-
fentlicht in der Zeitschrift BRUCKE).
Beim Satz des Beitrages von Dr. Johannes Spallek iiber ,,Ein Bildnis von
Menno Simons® in der letzten Ausgabe der Geschichtsblitter ist bedauerli-
cherweise ein schwerer Fehler unterlaufen: Der Kiinstler heifit Richard
Kudhl (nicht Knohl). Im Beitrag von Horst Klaassen ist auf den Seiten 104 f.
die Anmerkungszihlung zu korrigieren. Wir bitten die Fehler zu entschul-
digen.

Die Schriftleitung



Aufsitze

Siegfried Brauer

,»,Sind beyde dise Briefe an Miinzer abgeschikt worden?*
Zur Uberlieferung der Briefe des Grebelkreises an Thomas Miintzer vom
5. September 1524 *

s

Wenige Briefe aus der reformatorischen Bewegung sind so héufig heraus-
gegeben und interpretiert worden wie die beiden aus dem Ziircher Kreis um
Konrad Grebel an den Allstedter Prediger Thomas Miintzer vom Herbst
1524. Die Rezeption beginnt im 18. Jahrhundert, als sie der Ziircher Theo-
loge und Pidagoge Johann Jakob Simmler (1716—1788) in der Vadianischen
Briefsammlung in St. Gallen abschrieb und in seine handschriftliche Samm-
lung reformationsgeschichtlicher Quellen aufnahm.' In dieser Abschrift sind
sie jahrzehntelang von der Geschichtsschreibung tiber die Schweizer Refor-
mation und die Téuferbewegung benutzt worden, wobei gleich zu Anfang
durch Johann Jakob Hottinger eine falsche Fihrte gelegt wurde. Er gibt als
Verfasser der Briefe versehentlich Miintzer in Ziirich an.* Moglicherweise
ist seine allzu fliichtige Kenntnisnahme der Quellen durch die von Heinrich
Bullinger gepriigte Tradition iiber die Entstehung des THufertums in Sach-
sen unterstiitzt worden.’ Andere sind ihm gefolgt.* Erst der Calwer Dekan
Wilhelm Heberle korrigierte 1858 diesen Irrtum und referierte ausfiihrlich
den Inhalt der beiden Briefe nach der Simmlerschen Abschrift.*

Bereits Simmler hat den Tatbestand, daf} sich die beiden Briefe in der Va-
dianischen Briefsammlung befinden, nicht einfach hingenommen, sondern
in einer Nachbemerkung zu seiner Abschrift die Frage festgehalten: ,,Sind
beyde dise Briefe an Miinzer abgeschikt worden?** Heberle wiederholte die
hinter der Frage stehenden Bedenken, allerdings in der Variante: ,,0b Miin-
zer diese beiden Briefe [...] wirklich erhielt?” In dieser zweifachen Gestalt
sind die Zweifel immer wieder ausgesprochen worden. 1985 hat der menno-
nitische Historiker Leland Harder auch die Moglichkeit erwogen, Konrad
Grebel selbst konne eine Kopie an seinen Schwager Joachim Vadian gesandt
haben. James M. Stayer hat ihm beigepflichtet.® In der jiingsten Verdffentli-

Mennonitische Geschichtsblitter, i
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chung von Tiuferquellen ist die Herausgeberin und Ubersetzerin Mira
Baumgartner schlielich wieder zu der Vermutung zuriickgekehrt, die Brie-
fe seien gar nicht abgeschickt worden.”

Erstaunlicherweise sind die Moglichkeiten der historischen Hilfswissen-
schaften bislang kaum in Anspruch genommen worden, um diese Frage zu
kliren. Selbst eine Autopsie des Autographs in der Vadiana ist selten vorge-
nommen worden. Heinrich Boehmer und Paul Kirn verwendeten fiir ihre kri-
tische Ausgabe des Miintzerbriefwechsels eine Abschrift des St. Gallener
Bibliothekars Traugott Schief3." Giinther Franz ibernahm den Briefteil na-
hezu unverindert in seine Miintzerausgabe von 1968, fiigte aber in einer An-
merkung hinzu, VerschluBspuren zeigten, daB die Briefe des Grebelkreises
abgesandt worden seien."" Die Ausgabe der Schweizer Téuferquellen von
Leonard von Muralt und Walter Schmid begniigte sich ebenfalls mit dem
Abdruck nach Boehmer und Kirn."” Selbst der Herausgeber der Faksimile-
ausgabe, der mennonitische Historiker John Christian Wenger, druckte 1970
nur eine Photokopie des Autographs ab, die er in der Vadiana hatte herstel-
len lassen.” Von einer Faksimileausgabe im buchwissenschaftlichen Sinn
kann demnach keine Rede sein.

2

Wenn wir uns in einem ersten Schritt der Frage nach der Herkunft der Quel-
le zuwenden, um die Uberlieferungsproblematik zu kliren, irritiert zunéchst
der Tatbestand, daB in der Literatur fiir die zweite Hiilfte des ersten Briefes
eine andere archivalische Signatur angegeben wird als fir die beiden Briefe
sonst." Zur Losung des Riitsels trigt schon die erwihnte Nachbemerkung
Simmlers bei, in der festgehalten wird, dafl er zunéchst nur die zweite Hilf-
te des ersten Briefes in Bd. II der Vadianischen Briefsammlung vorfand und
dab er vermutete, die erste Hilfte sei vielleicht in einem der anderen Bénde
zu finden. Bald konnte Simmler jedoch seine Notiz ergidnzen: ,,Diese Muth-
massung war wahr. Ich fand die erste Hélfte in dem XI Volumen p. 97 obi-
ger Bibliothek*.” Der Vorgang der Doppelsignierung ldft sich somit rekon-
struieren: Der erste Brief des Grebelkreises an Miintzer ist auf zwei Doppel-
bldtter geschrieben. Der zweite benotigt nur ein Doppelblatt. Als die
Vadianische Briefsammlung 1681 auf 12 Binde aufgeteilt und gebunden
wurde, geriet das zweite Doppelblatt des ersten Briefes versehentlich in Band
IT, der die Korrespondenz aus den Jahren 15211529 enthielt. Das erste Dop-
pelblatt und das Doppelblatt des zweiten Briefes fanden dagegen Aufnahme
in Band XI mit Briefen aus Vadians Friithzeit und undatierter Korrespon-



denz." In den fiinfziger Jahren sind die 12 Binde des Vadianbriefwechsels
auseinandergenommen worden. Die Signaturen blieben dabei unverindert,
bis im Friihjahr 1988 durch die Bibliothekarin Helen Thurnheer fiir beide
Briefe eine einheitliche Signatur festgelegt wurde: Ms 40, Brief 97.

Eine weitergehende Klidrung der Herkunftsfrage ist gegenwirtig nicht mog-
lich, da die umfassende archivalische Untersuchung der Vadianischen Brief-
sammlung noch immer ein Desiderat der Forschung ist. Neben Vadians
Briefwechsel miifite u.a. auch der von Ambrosius Blarer, der 1660 hinzu-
kam, einbezogen werden. Die knappen Angaben in Gustav Scherers Hand-
schriftenverzeichnis aus dem Jahre 1864 repridsentieren bis jetzt den Wis-
sensstand."” Es ist also bislang unbekannt, wie die beiden Briefe des Grebel-
kreises in die Vadianische Briefsammlung gelangt sind. Der Grebelbiograph
Harold S. Bender nahm an, Vadian habe die Schriftstiicke nach Grebels Tod
unter den Papieren seines Schwagers gefunden." Immer wieder wird diese
Hypothese unreflektiert vertreten, obgleich es keinerlei Hinweise auf die
Existenz eines Grebelnachlasses gibt.”” Die drei Biicher in Vadians Biblio-
thek, die urspriinglich Grebel gehorten, die Basler lateinische Ausgabe von
Acsops Fabeln aus dem Jahre 1518, Ulrich Hugwalds Dialogus von 1520
und Luthers Adelsschrift in der Basler Ausgabe von 1520, waren nach den
Widmungsvermerken Geschenke an den Schwager von 1520 und 1522.% Fiir
die beiden Briefe an Miintzer muf} somit die Provenienzfrage vorldufig of-
fenbleiben. Das gilt genauso fiir das inhaltsreiche Schreiben, das Erhart He-
genwald am 1. Januar 1525 von Wittenberg aus an den Grebelkreis richtete
und das sich ebenfalls in der Vadianischen Sammlung befindet.*

g

Auf eine weitere Unterlassung ist aufmerksam zu machen. Bei der Heraus-
gabe der beiden Briefe des Grebelkreises ist bisher auch eine genauere Quel-
lenbeschreibung versdumt worden. Sie konnte weitere Anhaltspunkte fiir die
Klirung der Uberlieferungsfrage liefern. Wie angedeutet, ist der erste Brief
auf zwei Doppelbliitter geschrieben. Grebel verwendete dabei das Papierfor-
mat von 32, 3 x 22, 3 cm, das in seinem Briefwechsel auch sonst vertreten
ist. Da die Riickseite des vierten Blattes nur bis zur Hélfte fiir den Brief-
schluB benétigt wurde, konnte der freie Raum fiir die AuBenadresse genutzt
werden.” Der viel kiirzere zweite Brief kam mit der ersten Hiilfte eines Dop-
pelblattes vom gleichen Format aus. Auf der Riickseite der zweiten Hélfte
die sonst leer blieb, befindet sich ebenfalls eine AuBenadresse.” Fiir beide
Briefe verwendete Grebel ein zu dieser Zeit hdufig anzutreffendes Papier aus



der Berner Papiermiihle ,,zu Thal“ mit dem Wasserzeichen eines nach links
laufenden Biren, das neben zwei weiteren Zeichen auch sonst in seiner Kor-
respondenz vorkommt.*

Beide Briefe sind in der gleichen gut lesbaren spitgotischen Schrift mit re-
gelmiBiger Zeilenfiihrung und unter Verwendung von Schrigstrichen (Vir-
geln) geschrieben. Sie ist mit der Schrift in Grebels deutschen Briefen iden-
tisch. Den Gepflogenheiten der Zeit entsprechend, stammen auch alle wei-
teren Unterschriften der beiden Briefe von Grebels Hand. Im ersten Brief
sind sechzehnmal ein Wort und zwanzigmal ein Buchstabe gestrichen wor-
den. Sieben Worter sowie zwei Bibelstellen sind iiber der Zeile, dreimal sind
Ergidnzungen am Rand von Grebel nachgetragen worden. Einen Fehler, ein
doppelt geschriebenes .,vnd“, hat er iibersehen. Anfang und Ende des Brie-
fes sind relativ wenig von Anderungen betroffen. Im zweiten Brief verteilen
sich die Fehler (einmal Streichung eines Wortes und zehnmal Streichung ei-
nes Buchstabens) sowie die Korrekturen (drei Wortergdnzungen iiber der
Zeile sowie zweimal mehrere Worte am Rand) auf beide Seiten des be-
schriebenen Doppelblattes. Von zunehmender Fliichtigkeit, etwa aus Zeit-
druck, kann auf den ersten Blick nicht die Rede sein. Bevor aber aus diesen
Beobachtungen begriindetere Schliisse gezogen werden konnen, wiire eine
genauere Analyse des Autographs notwendig.” Die beiden Briefe an Miint-
zer sind die éltesten umfangreichen deutschen Schriftstiicke von Grebels
Hand, die wir kennen.* Fiir seine lateinischen Briefe verwendete er eine Hu-
manistenschrift, die sich stark von seiner gotischen Schrift unterscheidet. In
der Entwicklung zur Zweischriftigkeit steht Grebel damit Melanchthon nahe
und hebt sich von Luther und Miintzer genauso ab wie von Zwingli.”” Wei-
tergehende Untersuchungen, mit deren Hilfe diese ersten paldographischen
Beobachtungen priziser eingeordnet werden konnen, fehlen.

Beide Briefe des Grebelkreises weisen die iiblichen Faltungen und Ein-
stichslécher fiir die Verschniirung zum Versand auf. Wie andere Grebelbrie-
fe sind beide auch unter der Auflenadresse mit griinem Lack gesiegelt wor-
den. Es sind aber nur noch Aufdruckspuren vorhanden. Vermutlich hat Gre-
bel hier ebenfalls das bei anderen Briefen noch als Papierabdruck erkennbare
Siegel verwendet, ein in Seitenansicht nach links aufrecht stehendes Tier im
Wappenschild, dariiber die Buchstaben C. G.*

Siegelspuren, AuBenadresse, dazu Faltung und Einstichslocher fiir die Ver-
schniirung belegen eindeutig, daB beide Briefe tatsdchlich abgegangen sind
und zwar als Ausfertigung an Miintzer, nicht etwa als Kopien fiir Vadian.
Die Korrekturen und Ergénzungen wiren niemals diplomatisch getreu in
eine Abschrift iibernommen worden. Es hiitte zudem kein AnlaB bestanden,
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die Aufteilung der beiden Briefe auf drei Doppelblitter mit entsprechender
Vacatseite zu wiederholen. AuBBerdem ist zu beriicksichtigen, dal} die Ab-
sender im zweiten Brief ausdriicklich angeben, sie hitten ,,sunst kein copy
behalten denn allein deB briefs Bo wir zli Martino dinem widersicher ge-
schriben habend*.” Vermutlich spielen sie mit dieser scheinbar unmotivier-
ten Bemerkung auf den Schlufiteil von Miintzers ,,Von dem gedichteten
Glauben* an. Diese Flugschrift enthilt als Anhang Miintzers Brief an den
Allstedter Schosser Hans Zeil vom 2. Dezember 1523 mit der Aufforderung:
....last vns alletzeit vnsers schreibens Copei behalten trewlich®.” Als der
Grebelkreis zur gleichen Zeit den kritischen Dialog mit Luther aufnahm,
folgte er dieser Anregung, ungeachtet des Zeitdrucks bei der Niederschrift.
In diesem Fall rechnete er mit einer 6ffentlichen Debatte und kiindigte Miint-
zer an, ihm davon Kenntnis zu geben. Er werde ihm eine Abschrift des
Schreibens an Luther und dessen eventueller Antwort zusenden.” Anders als
im Falle Luthers sah sich der Grebelkreis mit Miintzer in grundsitzlicher
Ubereinstimmung. Mit einer 6ffentlichen Kontroverse war nicht zu rechnen.
Auf eine Abschrift konnte deshalb verzichtet werden.

4

Neben Herkunft und Quellenbeschreibung ist fiir die Klirung der Uberlie-
ferungsfrage noch die Entstehungssituation zu bedenken. Sie ist schon mehr-
fach dargestellt worden. Nicht selten sind jedoch die kargen Andeutungen
in den Quellen durch Vermutungen und Behauptungen zu einem stimmigen
Bild ergénzt worden. Im einzelnen bleiben in Wirklichkeit mehr Fragen of-
fen, als es zunédchst den Anschein hat. Eindeutig ist, da} der erste Brief am
Montag, dem 5. September 1524, von Grebel geschrieben worden ist. Das
konnte in Grebels Ziircher Wohnung geschehen sein. Belegen 146t sich das
nicht, denn fiir die sich allmihlich formierende Gruppe der Prototaufer sind
mehrere Treffpunkte bezeugt. Der Laden des Buchhiindlers Andreas Castel-
berger am Markt gehort genauso dazu wie das Domizil des Bickers Hein-
rich Aberli am Rennweg.” Wann das Haus der Mutter von Felix Mantz, in
dem spiter die ersten Wiedertaufen vollzogen wurden, ebenfalls fiir solche
Zusammenkiinfte genutzt wurde, wissen wir nicht.* Gleichfalls ist unbe-
kannt ob alle sechs ,,brider”, deren Namen unter dem ersten Brief stehen,
tatsiachlich bei der Niederschrift anwesend waren. Neben Grebel, Castelber-
ger und Mantz werden vor dem an letzter Stelle aufgefiihrten Aberli noch
der Schneider Hans Oggenfli3 und der Biicker Barthlime Pur genannt. Die
Absendergruppe des zweiten Briefes ist mit den Absendern des ersten Briefs



nicht ganz identisch. Aberli erscheint an vierter Stelle. Dann folgt anstelle
von Pur der ehemalige Priester Johannes Panicellus alias Brétli, der seit 1523
ohne feste Stelle in Zollikon lebte. Oggenfil und der Goldschmied Hans Hu-
juff beenden die Reihe der Unterschriften. Abgesehen vom Hinzutritt Hu-
juffs lassen sich aus den Quellen selbst keine Griinde fiir die veréinderte Zu-
sammensetzung der Gruppe erschlieBen.*

Die briefliche Kontaktaufnahme des Grebelkreises zu Miintzer entsprang
nicht einem spontanen Einfall. Zwei Tage vorher, am Sonnabend, dem 3.
September 1524, informierte Grebel seinen Schwager Vadian unter anderem
iiber drei Vorhaben: Er wolle Andreas Karlstadt antworten und zum ersten-
mal an Miintzer schreiben, dessen Schrift iiber den erdichteten Glauben er
vor kurzem erhalten und gelesen habe. Vielleicht werde er sich auch mit kri-
tischen Worten an Luther wenden.” Mit Karlstadt stand der Grebelkreis
demnach bereits in Verbindung, wenngleich auch dartiber sonst nichts Ge-
naueres bekannt ist. Miintzer war im Grebelkreis allerdings ebenfalls kein
giinzlich Unbekannter. Nicht nur die gegeniiber Vadian erwahnte Schrift ge-
gen den ,,gedichteten Glauben™ war in Grebels Hand gelangt, sondern auch
die ihr vorausgegangene ,,Protestation”, Das wird im ersten der beiden Brie-
fe an Miintzer ausdriicklich mitgeteilt.* Miintzers Apologie und Erlduterung
der Allstedter Gottesdienstreform von 1523, seine ,,Ordnung und Berech-
nung des deutschen Amts zu Allstedt™, wird in den beiden Briefen zwar nicht
erwihnt, ihr Inhalt scheint in Ziirich aber gleichfalls bekannt gewesen zu
sein.”” Der Druck der Deutschen Messe Miintzers (Texte und Noten) kann
dagegen dem Grebelkreis noch nicht vorgelegen haben, da die Fertigstellung
erst fiir Ende August 1524 nachgewiesen ist.* Anders verhilt es sich mit den
Allstedter Ordnungen fiir die Wochengottesdienste, dem Deutschen Kir-
chenamt, dessen Druck wohl im ersten Quartal 1524 beendet wurde.” Bele-
ge fiir die Kenntnis dieser umfangreichsten Schrift Miintzers im Grebelkreis
gibt es nicht. Exemplare von ihr sind aber offenbar schon bald in die Schweiz
gelangt, denn der Basler Kartduser Thomas Krel3 trug 1524/25 zwei von
Miintzer iibersetzte Hymnen in sein Cantional ein.*

Der Grebelkreis war nicht nur auf die Informationen in Miintzers Druck-
schriften angewiesen. Einer aus ihrer Mitte, der Goldschmied Hans Hujuff
d. J., der von Halle nach Ziirich iibergesiedelt und am 3. September 1520
dort Blirger geworden war, hatte moglicherweise schon des langeren Kennt-
nis von Miintzers engagiertem reformatorischen Wirken.* Einzelheiten iiber
eventuelle Verbindungen der Familie Hujuff in Halle zu Miintzer sind nicht
bekannt. Vielleicht ist es wihrend Miintzers Tatigkeit als Kaplan im Zister-
zienserinnenkloster St. Georg in Glaucha vor Halle im Winter 1522/23 zu
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personlichen Kontakten gekommen. Hujuffs Schwestern Ottilia und Barba-
ra waren Nonnen in diesem Kloster. Im Frilhsommer 1524, vermutlich bei
einer Reise in die Heimat, hat Hujuff den Allstedter Prediger aufgesucht.
Daran erinnert Grebel diesen im zweiten Brief.* Wie anderen auswiirtigen
Interessenten hat Miintzer dem Ziircher Goldschmied ausfiihrlich Auskunft
liber sein Wirken insgesamt und iiber seine gottesdienstlichen Reformen im
besonderen gegeben. Er hat sogar eingerdumt, bei den Veriinderungen zu
zurtickhaltend vorgegangen zu sein.*” Die recht genaue Vorstellung von der
Allstedter Gottesdienstreform im Grebelkreis basiert sicherlich groBenteils
auf Hujuffs Bericht. Nirgends sonst ist iiberliefert, daB Miintzer ,.etwal vs-
serlichs an der statt der goetzen darab der vngelert leren kiinde ... vffgericht*
hat, niimlich , taflen”. Wahrscheinlich handelte es sich um den Dekalog in
Plakatform bzw. einen Tafelkatechismus, der nach dem Vorbild der spétmit-
telalterlichen Kirche der Glaubenserziehung dienen sollte. Da es fiir diesen
Brauch keinen Beleg im Neuen Testament gibt, verfiel er der Kritik des Gre-
belkreises.” Hujuff hatte seinen Ziircher Glaubensbriidern auch berichtet,
Miintzer vertrete die Auffassung, ,.daB Euangelium vnd sine annemer* sei-
en zu ,.schirmen mit dem schwert™. Der Grebelkreis meinte dagegen, unter
rechten gldubigen Christen sei ,.daf} tétten gar abgetan®.* Miintzers Bereit-
schaft, die Allstedter Reformation gegebenenfalls mit Waffen gegen altgléu-
bige Gewaltakte zu verteidigen, wurde erst nach der Zerstérung der Maller-
bacher Kapelle und im Zuge der StrafmaBnahmen von seiten des kursiichsi-
schen Landesherrn von Mitte Juni 1524 an bekannt.** Ob Hujuff auch
Kenntnis von Miintzers weitergreifenden Bundesiiberlegungen besaf, ist den
Briefen des Grebelkreises nicht zu entnehmen.” Hujuffs Besuch in Allstedt
ist demnach auf Ende Juni/Anfang Juli 1524 zu datieren. Der Informations-
stand iiber die Allstedter Situation im Grebelkreis bei der Niederschrift des
ersten Briefes entspricht somit der Phase vor der Fiirstenpredigt Miintzers
am 13. Juli 1524.

Seine Ermahnung an Luther konnte Grebel zundchst nicht mehr zu Papier
bringen, da der Bote aufbrechen wollte. Ein einsetzender RegenguB nitigte
diesen aber zu warten. Grebel nutzte die Zeit, um an Luther zu schreiben.
Castelberger schrieb an Karlstadt. Da stief Hujuff zu der kleinen Gruppe
und brachte neue Informationen mit. Offensichtlich war er von dem Vorha-
ben, an Miintzer zu schreiben, unterrichtet, deshalb iibermittelte er umge-
hend den Inhalt der Post, die eben aus Halle bei ihm eingetroffen war, dem
Freundeskreis. Sein Bruder teilte ihm mit, Miintzer habe ,,wider die fiirsten
geprediget da3 man sy mit der funst angriffen solte*.* Im Kreise der Hallen-
ser Sympathisanten Miintzers verfiigte man offenbar zu diesem Zeitpunkt
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nur iiber miindliche Nachrichten, daf Miintzer am 13. Juli 1524 vor Herzog
Johann von Sachsen und Kurprinz Johann Friedrich gepredigt hatte. Die
Druckfassung der Predigt, die in der zweiten Julihilfte in Allstedt heraus-
kam, lag ihnen noch nicht vor. Luther kannte sie vermutlich ebenfalls erst
Ende Juli. Auf Grund miindlicher Uberlieferung, Beschuldigungen durch alt-
gliubige Gegner und Befiirchtungen des Kurprinzen Johann Friedrich hat er
bereits um Mitte Juli 1524 seinen ,Brief an die Fiirsten zu Sachsen von dem
aufriihrerischen Geist* verfaBt. Der Wittenberger Druck erschien noch im
gleichen Monat.* Ein Exemplar dieses Drucks hat Hujuffs Bruder seinem
Brief nach Ziirich beigelegt. Der Grebelkreis hat die Flugschrift sofort gele-
sen und kommt zu dem Ergebnis, dal Luthers Vorwiirte, zumindest nach ih-
rer Kenntnis von Miintzers ,,btichlin vnd protestationen‘ unberechtigt sind.
Er ermahnt Miintzer noch einmal, alles fallen zu lassen, was nicht direkt
durch die Heilige Schrift gedeckt ist und bei den bibelgegriindeten Artikeln
,,wie ein helde vnd kempfer gottes* zu stehen.*

Fiir den Grebelkreis gehorte Miintzer mit Karlstadt, Jakob Straufl und Micha-
el Stiefel noch immer zu den reformatorischen Predigern, deren Verkiindi-
gung ,,wit reiner weder vnsere hie und die z{i Wittemberg* sei. Sollte die Ziir-
cher Gruppe bei diesen theologischen Autoren etwa insgesamt Distanz bzw.
Kritik gegeniiber Luther vorausgesetzt haben, so tiduschte sie sich. Nur mit
Miintzer und Karlstadt war es zum Bruch gekommen.” Der Mansfelder Hof-
prediger Stiefel stand dagegen in dieser Zeit sogar in einem ausgesproche-
nen Vertrauensverhiltnis zu Luther.”? Hujuffs Bruder in Halle wullte offen-
bar auch noch nicht, daB Karlstadt und seine Orlamiinder Gemeinde Miint-
zers Aufforderung, seinem Bund beizutreten, am 19. Juli 1524 eine Absage
erteilt hatten. Die Orlamiinder hatten auferdem ihre Stellungnahme Ende
Juli 1524 durch Karlstadt in Wittenberg als Sendbrief zum Druck beférdern
lassen.”

Von diesen Veriinderungen im Verhéltnis zwischen Karlstadt und Miintzer
wulbte der Grebelkreis nichts, desgleichen ahnte er nicht, daB Miintzer All-
stedt in der Nacht zum 7. August heimlich verlassen hatte. Im Gegenteil, die
Ziircher rechneten sogar mit der Moglichkeit, Miintzer und Karlstadt knn-
ten eine gemeinsame ausfiihrliche Antwort auf ihre Schreiben verfassen. Der
Bote. iiber den uns sonst nichts bekannt ist, wird Ziirich bald, nachdem der
Regen nachgelassen oder aufgehort hatte, verlassen haben. Vielleicht ge-
schah das noch am 5. September, denn der zweite Brief ist wie ein Postskript
nicht datiert. Den geographischen Gegebenheiten entsprechend wird er sich
zunichst nach Orlamiinde begeben haben, wie es im ersten Brief des Gre-
belkreises vorausgesetzt wird.* Ob der Bote Karlstadt noch in Orlamiinde
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angetroffen hat, wissen wir nicht. Am 25. September 1524 war die von der
Orlamiinder Gemeinde erbetene Suspendierung der angeordneten Auswei-
sung ihres Predigers durch die kurfiirstliche Behorde abgelehnt worden.
Noch Ende September, frithestens wohl am 26. September, wird Karlstadt
seine Wirkungsstitte verlassen haben.” Spitestens in Orlamiinde ist der Bote
aus Ziirich iiber die verdnderte Situation unterrichtet worden. Falls er erfah-
ren hat, dali sich Miintzer seit Mitte August in Miihlhausen aufhielt, niitzte
ihm diese Information wahrscheinlich nichts mehr, um seinen zweiten Auf-
trag doch noch auszufiihren. Miintzer hat am 26. oder 27. September 1524
Miihlhausen bereits wieder verlassen miissen. Grebels Brief an Luther hat
jedoch seinen Adressaten erreicht. Wenn ihn der Ziircher Bote selbst nach
Wittenberg gebracht hat, dann mufte er ohne Antwort nach Hause zuriick-
kehren. Erhard Hegenwald erwihnt am Ende seines Briefes an den Grebel-
kreis vom 1. Januar 1525, daB er Luther gefragt habe, ob er den Ziirchern
antworten wolle. Luther begniigte sich aber mit einem Gruf3 und lieR ihnen
bestellen, ,.er west iich nit ze schriben uff sélch iiwer brieff*.®

Am Ende des ersten Briefes an Miintzer hat Grebel ausdriicklich vermerkt:
.Der bott sol wider zii vn8 kummen/ waf wir imm nit gntigsam belonet ha-
bend/ wirt in Biner widerfart ersetzt werden.””” Es spricht demnach alles
dafiir, da der Bote zumindest die beiden Briefe an Miintzer als unzustell-
bar wieder nach Ziirich zuriickgebracht hat. Sie sind hochstwahrscheinlich
zu der Gruppe der ,,Briefe, die ihn nicht erreichten® zu zéihlen, allerdings im
wortlichen, nicht im literarisch stilisierten Sinn.*

5

So erniichternd das Ergebnis der tiberlieferungsgeschichtlichen Untersu-
chung ist, es ist dennoch nicht belanglos fiir die Interpretation des Inhalts
der beiden Briefe und fiir ihre Einordnung in die Tduferquellen. Einige Fol-
gerungen seien wenigstens angedeutet. Nachdem die Existenz der beiden
Briefe seit dem 18. Jahrhundert zunéchst nur begrenzt beachtet wurde, mach-
te der Abdruck durch Cornelius sie groBeren Kreisen bekannt. Die Hoch-
schitzung der inhaltsreichen Quelle nahm rasch zu. Schon Staub schrieb die-
sen Briefen eine ,.programmartige Bedeutung™ zu.” Er gab damit das Gat-
tungsstichwort vor, das dann mit Wengers Ausgabe nicht nur die
Terminologie beeinflute. Oft genug sind beide Schriftstiicke als ,,program-
matische Briefe* allzu nahe an die Schleitheimer Artikel von 1527 heran-
geriickt worden und haben den Charakter einer Quasi-Bekenntnisschrift er-
halten.” Die falsche Gattungsbestimmung hat die apologetische Konstrukti-
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on von den friedlich-freikirchlichen Anfingen des Schweizer Tdufertums
lange mit befestigen helfen.

Christoph Wiebes Postulat, die Briefe des Grebelkreises an Miintzer seien
als echte Briefe zu lesen, erhélt durch das Ergebnis der iiberlieferungsge-
schichtlichen Untersuchung kriftige Unterstiitzung. Wiebe hat sich
hauptsichlich auf den ersten Brief und vor allem auf dessen Taufabschnitt
konzentriert. Seine konsequente Entschliisselung der biblischen Belege hat
fiir diesen Teil das Verstindnis des Inhalts ein gehoriges Stiick vorange-
bracht. Er rechnet mit Ergdnzungen und Korrekturen seiner Anregungen und
Ergebnisse, bevor eine ,,schliissige Gesamtdeutung™ der beiden Briefe ver-
sucht wird.” Sie sind in der Tat unumginglich, da durch Wiebe die Taufpro-
blematik fiir die Briefe vermutlich schon zu zentral angesetzt wird und er zu
wenig beriicksichtigt, daB zu dieser Zeit die Frage nach der Gottesdienstre-
form insgesamt sowohl in Ziirich als auch in Allstedt noch stirker im Mit-
telpunkt der Kontroversen stand.® Fiir eine Gesamtdeutung sind auch die
Beobachtungen Wiebes zum formalen Aufbau des ersten Briefes aufzugrei-
fen und durch eine Analyse der briefrhetorischen Struktur beider Episteln zu
ersetzen.” Vermutlich wird sich dann klarer bestimmen lassen, was der Gre-
belkreis meinte, wenn er im ersten Brief als Motiv fiir die Kontaktaufnahme
angibt, er wolle ,.ein gmein kiinftig gsprech virichten*.* Es hat den Anschein,
als suchten die Ziircher Prototidufer zunichst einmal die Verbindung zu ei-
nem Gleichgesinnten. Sie sahen in Miintzer einen profilierten Prediger, der
sich mit seiner Verkiindigung eindeutig an der Heiligen Schrift orientierte
und sich bemiihte, die Glaubenserkenntnisse in die Praxis umzusetzen. Er
wagte es, den kompromifibereiten und taktierenden ,,Schriftgelehrten® die
Stirn zu bieten. Auch darin wuBten sie sich dem Allstedter Prediger verbun-
den. Durch die Beziehung zu ihm wie zu Karlstadt erhofften sie sich nicht
nur weitere Kldrung und Vertiefung der eigenen Erkenntnis, sondern gewil3
auch eine verbreiterte Basis fiir die anzustrebende wahre Christenheit. Im
Sinne dieses Gesamtzieles sah sich der Grebelkreis schlielich verpflichtet,
dem neuen Gesprichspartner die praktizierte ,,Regel Christi” von Matth. 18,
15-18 als ,,neu entdecktes ekklesiologisches Prinzip* nicht zu ersparen.
Durch die Mahnung, sich bei den Reformen konsequent auf die biblischen
Vorgaben zu beschrianken, erhalten die beiden Briefe einen apostolischen
Zug. Bevor demnach fiir diese Dokumente aus dem Kldrungsprozef der Ziir-
cher Prototdufer eine neue Gesamtdeutung versucht werden kann, sind noch
eine Reihe weiterer Teilaufgaben anzugehen. Zu ihnen gehort auch die ei-
ner kritischen Edition.
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In Kurzfassung wurden die Ergebnisse dieses Beitrags am 30. Oktober 1997 in
Ziirich auf der wissenschaftlichen Tagung ,.Die Ziircher Reformation. Ausstrah-
lungen und Riickwirkungen. Hundert Jahre Zwingliverein® vorgetragen. Fiir Ma-
terialhilfe, Auskiinfte und Hinweise danke ich den Bibliothekaren der Vadiani-
schen Sammlung in St. Gallen, Helen Thurnheer und Dr. Rudolf Gamper, sowie
den Mitarbeitern der Bullinger-Briefwechsel-Edition Dr. Hans Ulrich Bichtold
und Kurt Jakob Riietschi in Ziirich.

Zentralbibliothek Ziirich, Ms S 11, 58 und 60; dazu Regestenbd. 2, 66¢c—66d. Zu
Simmler vgl. Georg von Wyss, Johann Jakob Simmler, in: Allgemeine Deutsche
Biographie, Bd. 34, Leipzig 1892, S. 355; Hans Ulrich Bichtold, Das Erdbeben
von Ferrara. Fundgrube Simmlersche Sammlung, in: Alfred Cattani, Michael
Kotrba und Agnes Rutz (Hg.), Zentralbibliothek Ziirich. Alte und neue Schitze.
Zirich 1993, S. 78-81; 202-204.

Johann Jakob Hottinger, Geschichte der Eidgenossen wihrend der Zeit der Kir-
chentrennung, Bd. 2, Ziirich 1829, S. 6.

Zu Bullingers Téduferauffassung und ihrer Wirkungsgeschichte vgl. Heinold Fast,
Heinrich Bullinger und die Taufer, Weierhof/Pfalz 1959.

Vgl. z. B. Heinrich Schreiber, Balthasar Hubmaier, Stifter der Wiedertaufer auf
dem Schwarzwalde. Taschenbuch fiir Geschichte und Altertum in Stiddeutsch-
land. 1 (1839), S. 1-130; 2 (1840), S. 153-234, bes. S. 171. Heinrich Wilhelm
Erbkam, Geschichte der protestantischen Sekten im Zeitalter der Reformation,
Hamburg/Gotha 1848, S. 528.

(Wilhelm) Heberle, Die Anfinge des Anabaptismus in der Schweiz. Jahrbiicher
fiir Deutsche Theologie 3 (1858), S. 225-280, bes. S. 251-259.

Ms S. 11, 58, auf dem letzten (Bl. 10v) der nicht foliierten Abschrift des ersten
Briefes (wie Anm. 1). Die vollstindige und teilweise schwer lesbare Notiz Simm-
lers, ebd.: ,,Dise 2te (liber der Zeile) Hilfte eines tiberaus wichtigen Briefs der
Widertdufer in Ziirich, so Conr. Grebel aufgesetzt, an Thomas Miinzer, befindet
sich von Grebels eigener Hand in Epist. Msc. Vol. IL p. 204. in Bibl. Sang. Ci-
vica. Vielleicht ist die erste Hélfte desselben in einem anderen Volumen dieser
Bibliothek zu finden. Diese Muthmassung war wahr. Ich fand die erste Hilfte in
dem XTI Volumen p. 97 obiger Bibliothek. Ist di (beide Worter gestrichen) Sind
beyde dise Briefe an Miinzer abgeschikt worden? Grebel meldet er hab keine Co-
pien davon abgezogen. vielleicht hat ihn Vadian hinderhalten. dann er die Orig.
hievon besitzt (vermutlich Streichung von ,,besitzt* und dafiir:) im iibergeben.
Sehet Hegenwalds Schreiben an Grebel C. am N. Jahr 1525.%

Heberle, Anfange, S. 258 (wie Anm. 5).

Leland Harder (Hg.), The Sources of Swiss Anabaptism. The Grebel Letters and
Related Documents. Scottdale, Pa., 1985, S. 285; James M. Stayer, Sichsischer
Radikalismus und Schweizer Taufertum. Die Wiederkehr des Verdringten. In:
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Giinter Vogler (Hg.), Wegscheiden der Reformation. Alternatives Denken vom
16. bis zum 18. Jahrhundert, Weimar 1994, S. 151-178, bes. S. 173.

Mira Baumgartner, Die Tdufer und Zwingli. Eine Dokumentation, Ziirich 1993,
S. 110 (mit Abdruck der Briefe in gekiirzter Fassung).

Thomas Miintzers Briefwechsel. Auf Grund der Handschriften und #ltesten Vor-
lagen, hg. von Heinrich B6hmer und Paul Kirn. Leipzig/Berlin 1931, S. 92—100.
Zur Zuverlidssigkeit der Abschrift von SchieB auf Grund eines Vergleichs mit der
Faksimileausgabe von Wenger, vgl. Heinold Fasts Rezension zu J. C. Wenger:
Conrad Grebel’s Letters of 1524. Mennonitische Geschichtsblitter 27 (1970), S.
68-71 (zu Wenger vgl. unten Anm. 13).

Thomas Miintzer, Schriften und Briefe. Kritische Gesamtausgabe, hg. unter Mit-
arbeit von Paul Kirn und Giinther Franz, Giitersloh 1968, S. 437—447, Nr. 69,
bes. S. 437 Anm. 2 und S. 10 (kiinftig: MSB).

Leonhard von Muralt und Walter Schmid (Hg.), Quellen zur Geschichte der Tiu-
fer in der Schweiz, Bd. 1 Ziirich 1952, S. 13-21, Nr. 14.

Conrad Grebel’s Programmatic Letters of 1524. With Facsimiles of the Original
German Script of Grebel’s Letters. Transcribed and Translated by J. C. Wenger,
Scottdale, Pa., 1970, S. 10.

Miintzers Briefwechsel (Bohmer/Kirn), S. 92: Stadtbibliothek (Vadiana) St. Gal-
len in Bd. XTI, 97 und Bd. II, 204 der Vadianischen Briefsammlung, vgl. ebd., S.
96 und 99 (wie Anm. 10). Franz und von Muralt/Schmid folgen ihren Vorgin-
gern ebenfalls ohne Erlduterung (wie Anm. 11 und 12). In der ersten Edititon
durch Cornelius fehlen Signaturangaben, vgl. C(arl) A(dolf) Cornelius, Ge-
schichte des Miinsterischen Aufruhrs in drei Biichern, Buch 2, Leipzig 1860, S.
240-249, Beilage I. Staub gibt bei seinem Abdruck irrtiimlich an: Bd. I1. 97 f.
und XTI 204 ff., vgl. Max Staub, Die Beziehungen des T4ufers Conrad Grebel zu
seinem Schwager Vadian (auf Grund ihres Briefwechsels), Habilitationsschrift,
Ziirich 1895. S. 60.

Ms S. 11, 58, Bl. 10v (wie Anm. 1 und 6).

Zur Aufteilung auf 12 Binde vgl. Gustav Scherer, Verzeichnis der Manuskripte
und Incunabeln der Vadianischen Bibliothek in St. Gallen, St. Gallen 1864, S.
6 f., Nr. 30-41.

Ebd. Briefliche Bestitigung durch Dr. Rudolf Gamper/St. Gallen vom 30. Mai
1997.

Harold S. Bender, Conrad Grebel, ¢. 1498-1526. The Founder of the Swiss Bre-
thren sometimes called Anabaptists, Goshen 1950, S. 111.

Vgl. z. B. die Erwigungen M. Baumgartners: ,,Grebels Frau kénnte den liegen-
gebliebenen Brief gefunden und ihn seinem Schwager Vadian gegeben haben,

war sie doch nicht in allem mit ihrem Manne einverstanden®, vgl. Baumgartner,
Téaufer, S. 110 (wie Anm. 9).
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2l

22

25

24

25

Verena Schenker-Frei, unter Mitarbeit von Hans Fehrlin () und Helen Thurn-
heer (Bearb.), Bibliotheca Vadiani. Die Biliothek des Humanisten Joachim von
Watt nach dem Katalog des Josua Kessler von 1533, St. Gallen 1973, S. 93 f. Nr.
305 (Aesop); S. 280 Nr. 840 (Hugwald); S. 286 Nr. 857 (Luther).

Vadianische Sammlung St. Gallen, Ms 30, Brief 223; Zentralbibliothek Ziirich,
Ms 11, 61 und Regestbd. 2, 66d—66¢ (Johann Jakob Simmlers Abschrift). Bereits
Heberle zitierte den Brief nach Simmlers Abschrift und wies darauf hin, daB He-
genwalds Brief ungedruckt ist, vgl. Heberle, Anfinge, S. 264 f. (wie Anm. 5); zu
weiteren Hinweisen auf diese Quelle vgl. u. a. Staub, Beziehungen (wie Anm.
14); Bender, Grebel, S. 259 (wie Anm. 18). Vollstindige englische Ubersetzung
bei Harder, Sources, S. 322-331 Nr. 67 E (wic Anm. 8).

Vadianische Sammlung St. Gallen, Ms 40, Brief 97, Bl. 4v: ,,Dem warhafftigen
vnd getriiwen verkiindiger deB Euangelij Tomae Miintzer zi altstett am hartz vn-
serem getriiwen vnd lieben mitbruder in Christo etc. Simmler hat das ge-
schwinzte Schlufi-e bei Thomae korrekt aufgelost (wie Anm. 1). Cornelius und
Staub schreiben nur ,.e* und lassen ,.etc.” aus. Bohmer/Kirn und Franz bringen
das geschwiinzte ,,e* unaufgelost und haben aufierdem den Lesefehler ,.evangel-
li* (wie Anm. 10 und 11). Obgleich von Muralt/Schmid den Text nach Béh-
mer/Kirn bieten, haben sie an dieser Stelle die korrekte Fassung (wie Anm. 12).

Vadianische Sammlung St. Gallen, Ms 40, Brief 98 - 2. Brief, Bl. 6v: ,,Der brief
gehdrt ouch Toman Miintzer zi. Zu altstetten am Hartz.* Béhmer/Kirn, Franz,
von Muralt/Schmid veréndern das iibergeschriebene ,.e* zu ,,6°, obgleich sie in
der Regel die originale Schreibweise beibehalten.

Vgl. Johann Lindt, The Paper-Mills of Berne and their Watermarks 1465—1859
(with the German original), Hilversum 1964, S. 77-79, und Plate 2, Nr. 25= Mo-
numenta Chartue Papyraceae Historiam Illustrantia or collection of works and
documents illustrating the History of Papers, X. Zur genaueren Identifizierung
des Wasserzeichens vgl. Gerhard Piccard, Wasserzeichenkartei Piccard im
Hauptstaatsarchiv Stuttgart, Findbuch XV, Wasserzeichen VierfiiBler T 2: Raub-
tiere, Stuttgart 1987, Nr. 660 (Bir), nachgewiesen in Solothurn 1522/23. = Ver-
offentlichung der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg (Hinweise
von Dr. Gamper, St. Gallen). Bei meinen Recherchen in der Vadianischen Bi-
bliothek am 6. Mai 1988 konnte ich feststellen, dal Grebel noch zwei weitere
Papierarten verwendet (Wasserzeichen: Laufender Bir mit stilisierter Blume auf
dem Riicken, Weintraube).

Von Interesse sind vor allem die beiden Ergiinzungen Grebels als Marginalie Bl.
3v: ,,wo Christus nit gelitten hett” (MSB, S. 443, 22) und BI. 5r: ,,Und Satanas
in angelos lucis conuersos® (MSB, S. 446, 16 f.).Zwinglis Polemik in Anlehnung
an 2. Kor. 11, 14 wird von Grebel auch in seinem Brief an Vadian vom 14. Ok-
tober 1524 erwihnt, vgl. von Muralt/Schmid: Quellen, S. 22 (wie Anm. 12). Ver-
mutlich stammen die Unterstreichungen wichtiger Stichworte nicht von Grebel,
Bl. 1v/MSB S. 439, 15: ,.niiwe tiitsche gsang vffg*; Bl. 2i/MSB, S. 440, 7-9: ..im
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glouben der lib Christi [...] inlibung mit Christo vnd den brideren; wann im geist
vnd liebe miB man essen vnd trinken®; BL. 3v/MSB, S. 443, 30: ,.kindertouff*.
Eine Untersuchung der verwendeten Tinte kann sicherlich Klarheit schaffen. Auf
die Streichungen, Verbesserungen und Unterstreichungen gehen die Editionen
nicht ein. Sie wurden erst durch Wengers Ausgabe bekannt (wie Anm. 13).

Vgl. bereits Harder: Sources, S. 284 f. (wie Anm. 8).

Luthers und Miintzers Handschriften beruhen auf den Grundelementen der spit-
gotischen Kursive, wihrend Zwinglis Schrift von Anfang an dem Typ der Hu-
manistenschrift verpflichtet ist; vgl. Friedrich Beck, Personliche Schriften im
Umfeld der friihbiirgerlichen Revolution in Deutschland. Die Handschriften Lu-
thers, Miintzers, Zwinglis und Melanchthons. Ein paldographischer Vergleich,
Jahrbuch fiir Geschichte des Feudalismus 13 (1989), S. 89-131.

Durchmesser des Siegelabdrucks ca. 2,4 cm. Das Wappentier konnte ein Bir sein,
wihrend das Familienwappen der Grebels als Wappentier im Schild einen auf-
gerichteten halben Lowen hat; vgl. Historisch-Biographisches Lexikon der
Schweiz, Bd. 3, Neuenburg 1926, S. 726.

Ms 40, Brief 97 - 2. Brief, BL. 1r/MSB, S. 447, 7 {.

Thomas Miintzer, Theologische Schriften aus dem Jahr 1523, hg. von Siegfried
Bréduer und Wolfgang Ullmann, 2. iiberarb. Aufl., Berlin 1982, S. 82 (Repro-
druck); MSB, S. 398, 19 f.

Ms 40, Brief 92 - 2. Brief, Bl. 11/MSB, S. 447, 3-5.

Vgl. Gerhard Goeters, Die Vorgeschichte des Taufertums in Ziirich, in: Luise
Abramowski und J. F. Gerhard Goeters (Hg.), Studien zur Geschichte und Theo-
logie der Reformation. Festschrift fiir Ernst Bizer, Neukirchen-Vluyn 1969, S.
239-281, bes. S. 245, 254 f., 273 f.; Heinold Fast, Konrad Grebel. Das Testa-
ment am Kreuz, in: Hans-Jiirgen Goertz (Hg.), Radikale Reformatoren. 21 bio-
graphische Skizzen von Thomas Miintzer bis Paracelsus, Miinchen 1978, S.
103-114, bes. S. 103 und 105.

Vgl Fritz Blanke, Briider in Christo. Die Geschichte der dltesten Tdufergemein-
de (Zollikon 1525), Ziirich 1955, S. 21 f.; Heinold Fast (Hg.), Der linke Fliigel
der Reformation. Glaubenszeugnisse der Tdufer, Spiritualisten, Schwérmer und
Antitrinitarier, Bremen 1962, S. 28 f.

Unklar bleibt, ob mit der Reihenfolge eine Priorititenkette angedeutet werden
soll. Moglicherweise ist Aberlis Name als letzter auf der ersten Zeile von Grebel
im zweiten Brief nachgetragen worden. Wissenschaftliche Untersuchungen zur
Mehrzahl der Teilnehmer an den Zusammenkiinften fehlen. Die Angaben im
Mennonitischen Lexikon (1913 ff.) und in The Mennonite Encyclopedia
(1955 ff.) sind weitgehend den bekannten Quellen zur Ziircher Reformation ent-
nommen.

von Muralt/Schmid, Quellen, S. 12, Nr. 13 (wie Anm. 12).
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Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, Bl. 11/MSB, S. 438, 3-5: ,,zuo dem hat vnB ouch din
schriben zweier buechlinen von dem erdichten glouben geursacht®. Die Zusam-
menfassung der beiden eng aufeinander bezogenen Flugschriften unter eine In-
haltsangabe ist auf die Titelformulierung Miintzers zuriickzufiihren, vgl. MSB,
S. 225 und 217. Die Kenntnis von Miintzers ,,Protestation* bezeugte auch Johann
Locher, der beim Verhor in Miinchen am 24. November 1524 angab, Miintzer
und Luther seien der Taufe wegen uneins, denn Miintzer meine, ,,dass spiritus
sanctus nit in dem wasser oder tauf sei*; vgl. Karl Schottenloher, Der Miinchner
Buchdrucker Hans Schobser. 1500-1530. Mit einem Anhang: Wer ist Johann Lo-
cher von Miinchen? Miinchen 1925, S. 128.

MSB, S. 207-213. Die 1523 entstandene Schrift erschien vermutlich Anfang
1524 im Druck, vgl. Miintzer: Theologische Schriften, S. 101-111 (wie Anm.
30).

MSB, S. 157-160; 163-206; Thomas Miintzer, Deutsche Evangelische Messe
1524, hg. von Siegfried Briuer, Berlin 1988 (Photomechanischer Nachdruck),
bes Se11:

MSB, S. 25-155, 161 f.; Miintzer: Messe, S. 11 (wie Anm. 38).

Vgl. Frank Labhardt, Das Cantionale des Kartdusers Thomas Kref3. Ein Denk-
mal der spatmittelalterlichen Musikgeschichte Basels, Bern/Stuttgart 1978, S.
223-225, 227 f.: Gott heiliger schepffer aller stern (MSB, S. 48 1.); Der heiligen
leben thut stetz nach gott streben (MSB, S. 124 f.). Labhardts Datierung der Ab-
schriften auf 1524/25 ist neu zu priifen. Es kann auch einer der frithen Gesang-
buchdrucke als Vorlage gedient haben, wie das mit Sicherheit bei Luthers ,,Nu
kom der heyden heyland* und ,,Christum wir sollen loben schon* der Fall war,
vgl. Labhardt, a. a. O., S. 226 f.

Zu Hujuffs aus Bohmen stammendem gleichnamigen Vater, der als Goldschmied
fiir Herzog Albrecht von Mainz titig war und stidtische Amter in Halle innehat-
te, und zu Hujuffs Bruder Andreas, der 1522 als erzbischoflicher Sekretér nach-
gewiesen ist, sowie zu Hujuffs Schwestern vgl. Ulrich Bubenheimer, Thomas
Miintzer. Herkunft und Bildung, Leiden etc. 1989, S. 31 f,; ebd. Lit. zu Hujuff.
Ms 40, Brief 97 - 2. Brief, Bl. 1t/MSB, S. 445, 27: Hans Hujuff, ,.der by dir ge-
wasen ist inn kurtzem®.

Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, Bl. 2v/MSB, S. 441, 12 f.: , daB du vnserem bruder
also friintlich geloset/ vnd bekent hast/ dich (iiber der Zeile) ouch etwas ze fil
nachgelassen haben®.

Ms 40, Brief 97 - 1.Brief, Bl. 2v-3r; vgl. auch 2. Brief, Bl. 1t/MSB, S. 441,
29442 9. 445, 28. Die Tafeln wurden bisher meist als Altarbilder miBverstan-
den. Zu den Tafelkatechismen des Spétmittelalters und der frithen Reformation
vgl. D. Martin Luthers Werke. Bd. 30 I. Weimar 1910, S. 241, 436, 561-568
(=WA); Ferdinand Cohrs, Die evangelischen Katechismusversuche vor Luthers
Enchiridion, Bd. 1, Berlin 1900, S. 3-8, und Bd. 4, Berlin 1902, S. 229-250; Hans
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Jiirgen Rieckenberg, Die Katechismus-Tafel des Nikolaus von Kues in der Lam-
bertikirche in Hildesheim. Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 39
(1983), S. 555-581; Hartmut Boockmann, Uber Schrifttafeln in spitmittelalter-
lichen deutschen Kirchen, ebd. 40 (1984), S. 210-240. Auch in der Muntzerfor-
schung ist Miintzers Riickgriff auf das bewihrte padagogische Hilfsmittel bis-
lang nicht erkannt worden.

Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, Bl. 3r/MSB, S. 442, 27f., 34 f. Grebels Text lautet:
..alB wir durch vnseren bricher vernommen hand®. Simmlers Abschrift hatte
zunichst ,,burcher, dann aber verbessert in ,.bricher® (Ms, S. 11, 58, Bl. 7v, wie
Anm. 1). Von Cornelius, Geschichte, S. 244 an haben die Ausgaben ,,brider*
(wie Anm. 14). Béhmer/Kirn geben als urspriingliche Lesart ,.bricher” (S. 97,
wie Anm. 10), Franz vermerkt: , breucher” (MSB, S. 442).

Vel. Siegfried Briuer, Die Vorgeschichte von Luthers ,.Ein Brief an die Fiirsten
zu Sachsen von dem aufriihrerischen Geist®, in: Lutherjahrbuch 47 (1980), S.
40-70, bes. S. 56-67.

Vgl. Siegfried Briuer, Thomas Miintzer und der Allstedter Bund, in: Jean-Geor-
ges Rott und Simon L. Verheus (Hg.), Tdufertum und radikale Reformation im
16. Jahrhundert. Akten des internationalen Kolloquiums fiir Tdufergeschichte des
16. Jahrhunderts, gehalten in Verbindung mit der XI. Mennonitischen Weltkon-
ferenz in StraBburg, Juli 1984, Baden-Baden/Bouxwiller 1987, S. 85-101.

Ms 40, Brief 97 - 2. Brief, Bl. 1r/MSB, S. 445, 26 f.

Vgl. Briuer, Vorgeschichte, S. 62-70 (wie Anm. 46); Martin Luther Studienaus-
gabe, hg. von Hans-Ulrich Delius u. a., Bd. 2, 2. Aufl., Leipzig 1996, S. 85-87
(Einleitung), S. 88-104 (Brief).

Ms 40, Brief 97 - 2. Brief, Bl. 1r/MSB, S. 445, 22 und 446, 3 f.

Ms 40, Brief 97 - 2. Brief, Bl. 1v/MSB, S. 446, 30. Zum Eisenacher Prediger Ja-
kob StrauB und seinen Schriften gegen das romische Kirchenwesen (u. a. Prie-
stertum, Taufe, finanzielle Versorgung, Wucher) vgl. Hermann Barge, Jakob
StrauB. Ein Kampfer fiir das Evangelium in Tirol, Thiiringen und Siiddeutsch-
land. Leipzig 1937, S. 43-99. Joachim Rogge: Der Beitrag des Predigers Jakob
Strauf zur frithen Reformationsgeschichte, Berlin 1957, S. 41-82, 112118 (Ver-
hiltnis zu Miintzer und Karlstadt), S. 157-166 (50 Artikel iiber den Prediger-
stand), S. 167-172 (Artikel gegen Wucher). John Oyer, The Influence of Jacob
Strauss on the Anabaptists. A Problem in Historical Methodology, in: Marc Lien-
hard (Hg.), The Origins and Characteristics of Anabaptism. Proceedings of the
Colloquium Organized by the Faculty of Protestant Theology of Strasbourg
(20-22 February 1975), The Hague 1977, S. 62-82.

Das Fehlurteil des Grebelkreises konnte aus einer Widmungsvorrede zur Predigt
iiber den verlorenen Sohn entstanden sein, in der sich Stiefel der giingigen apo-
logetischen Formel reformatorischer Prediger bedient: ,,Aber ich bin kain anhan-
ger des Luthers/ dann er ist nit meyn seligmacher/ besunder allain Cristus den
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mir Luther hatt angetzaigt®, vgl. Dz Euan// gelium vo dem verlorne Son// Luce
XV. ca. Ain mensch//hatt gehabt zwen siin etc.//AuBgelegt/ durch.//Michael Styf-
fel/ Von// EBlingen.// MDXXIIIL. (Augsburg: Melchior Ramminger), Bl. av. Ex-
emplar: Sichsische Landesbibliothek, Hist. eccl. E 356, 4. Zu den Drucken von
1523 und 1524 vel. Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erscheinenden
Drucke des XVI. Jahrhunderts — VD 16 — Bd. 19, Stuttgart 1992, S. 585,
S 9008-S 9010, bes. S 9009 (Ramminger). Zu Stiefels Mansfelder Zeit vgl. WA
Briefwechsel, Bd. 3, Weimar 1933, S. 39, Anm. 4; Siegfried Brauer, Luthers
..Zwei-Reiche-Lehre* im Ernstfall. Der Konflikt Graf Albrechts von Mansfeld
mit seinen Vettern wegen reformatorischer Neuerungen 1524/25, in: Uwe John
und Josef Matzerath (Hg.), Landesgeschichte als Herausforderung und Pro-
gramm. Karlheinz Blaschke zum 70. Geburtstag, Leipzig/Stuttgart 1997, S.
285-304, bes. S. 294 f.

Vgl. MSB, S. 415 f. (Karlstadt an Miintzer, 19. Juli 1524), und 571-573 (Send-
brief der Orlamiinder).

Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, Bl. 41/MSB, S. 444, 25 f.: . Diser bott so ouch dem lie-
ben vnserem bruoder Carolostadio brief gebracht hat von vnB*.

Vgl. Otto Albrecht, Beitrige zum Verstindnis des Briefwechsels Luthers im Jah-
re 1524, in: Beitriige zur Reformationsgeschichte Herrn Oberkonsistorialrat Prof.
D. Kostlin bei der Feier seines siebzigsten Geburtstages ehrerbietigst gewidmet,
Gotha 1896, S. 1-36, bes. S. 35; Hermann Barge, Andreas Bodenstein von Karl-
stadt, T. 2., Leipzig 1905, S. 140.

Ms 30, Brief 223 (wie Anm. 21); englisch bei Harder: Sources, S. 331 (wie Anm.
8). Moglicherweise hat der Bote aus Ziirich aufler dem Brief an Luther auch den
an Hegenwald im Gepick gehabt, der sich aus Hegenwalds Brief vom 1. Januar
1525 erschlieBen 14Rt. Darauf wies bereits Bender hin, vgl. Bender, Grebel,
S. 121 f. (wie Anm. 18). Der Bote, den der Grebelkreis Ende 1524 zu Hegenwald
nach Wittenberg schickte, war, wie der im September, in Eile. Zu Hegenwald aus
Oelsnitz in Sachsen vgl. Otto Clemen, Kleine Schriften zur Reformationsge-
schichte (1897-1944), hg. von Ernst Koch, Bd. 3, Leipzig 1983, S. 141 f.

Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, Bl. 41/MSB, S. 444, 28 f.

Die sprichwértliche Wendung entstand in Anlehnung an das Erfolgsbuch von
Elisabeth Freifrau von Heyking, Briefe, die ihn nicht erreichten, Berlin 1903.
Vgl. Staub, Beziehungen, S. 47 (wie Anm. 14); Wenger, Grebel’s Programma-
tic Letters of 1524 (wie Anm. 13).

Vgl. z. B. Jean Seguy, La lettre & Miintzer (Zurich 1524), in: Neal Blough etc.
(Hg.), Jésus-Christ aux marges de la Reforme, Paris 1992, S. 65-90, 221-224,
bes. S. 70 und 88 (Entwurfcharakter der Briefe gegeniiber den Artikeln als nor-
mativem Dokument).

ChristophWiebe, Konrad Grebels Ausfiihrungen iiber Glaube und Taufe. Ein
Versuch, mit Thomas Miintzer ins Gespriich zu kommen, in: Mennonitische Ge-

28



62

63
64
65

24

schichtsblitter 46 (1989), S. 43-74, bes. S. 59, 68 u. 6. Wiebe unterschétzt die
miindlichen Informationen durch Hujuffs Besuch.

Zur geordneten Beseitigung der Bilder in den Kirchen und der vorldufig offen-
gelassenen Frage der Messe im Ziircher Ratsentscheid vgl. Gottfried W. Locher,
Die Zwinglische Reformation im Rahmen der europdischen Kirchengeschichte.
Géottingen/Ziirich 1979, S. 144 f.

Vgl. Wiebe, Grebels Ausfiihrungen, S. 44 (wie Anm. 61).

Ms 40, Brief 97 - 1. Brief, BL. 1t/MSB, S. 437, 19.

Vel. Wiebe, Grebels Ausfithrungen, S. 59 (wie Anm. 61). Wiebe spricht direkt
von ,.einem solchen apostolischen Brief*. Auf die Bedeutung der ,,Regel Chri-
sti“ in den Briefen des Grebelkreises an Miintzer hatte bereits Yoder aufmerk-
sam gemacht, vgl. John H. Yoder, Tdufertum und Reformation im Gesprich.
Dogmengeschichtliche Untersuchung der frithen Gespriche zwischen Schwei-
zerischen Taufern und Reformatoren, Ziirich 1968, S. 112.



Steven D. Reschly

Giitergemeinschaft und Geschlecht
Die Amischen zwischen den hutterischen Briidern und dem nordamerikani-
schen Kapitalismus

Die Amischen in Nordamerika haben Eigentums- und Erbschaftsstrategien
geschaffen, die die Ausiibung einer modifizierten Form von Giitergemein-
schaft erlauben. Anders als die Hutterer, die auf privates Eigentum verzich-
ten, haben die Amischen die Eigenverantwortlichkeit jeder Person und jeder
Familie unterstrichen, materielle Giiter so zu besitzen, daB das Wohlergehen
der Gemeinschaft gefordert und geschiitzt wird. Sie entwickelten gemein-
debezogene Beschriankungen, um die unbegrenzte Nutzung privaten Eigen-
tums zum Zwecke personlicher Bereicherung zu verhindern. Die gegensei-
tige geschwisterliche Unterstiitzung findet ihren Ausdruck beispielsweise im
gemeinsamen Hochziehen von Scheunen, in Versicherungsgemeinschaften
und ,,Geselligkeiten* zum Zweck der Lebensmittelkonservierung. Die Ami-
schen haben versucht, nordamerikanische weltliche Institutionen des priva-
ten Eigentums in Einklang mit religioser Gemeindeverantwortlichkeit zu
bringen.

Innerhalb dieses Systems bedeutete eine gemeindliche Verantwortlichkeit
fiir das Eigentum, daf} die Kontrolle dieses Eigentums in den Hinden ménn-
licher Gemeindeglieder lag. Méannliche Haushaltsvorstinde sorgten sich um
die richtige Nutzung des privaten Eigentums. Wie in vielen patriarchalischen
Kulturen wurde der weibliche Besitz an materiellen Giitern bestenfalls als
ungewohnlich und schlimmstenfalls als gefihrlich angesehen.' In Kulturen,
die von Minnern beherrscht werden, scheint eine Geschlechterhierarchie
natiirlich und unvermeidlich. Es wird zumeist als selbstverstindlich hinge-
nommen, dal Frauen tiber materielle Dinge nicht mit entscheiden diirfen.
Geschlechter- und Eigentumshierarchien sind miteinander verwoben, und
Ungleichstellungen unter den Klassen und unter den Geschlechtern bedin-
gen sich gegenseitig. Fiir die Amischen war eine ménnliche Fiihrung erfor-
derlich, um den Anspruch der Gemeinde auf Eigentum zu stabilisieren, ohne
auf privates Eigentum vollkommen verzichten zu miissen. Die Amischen
konnten eine Stellung zwischen den Hutterern und dem Kapitalismus der
amerikanischen Landwirtschaft einnehmen, indem sie die Vorrangstellung
der Gemeinde mit dem Anspruch auf privates Eigentum ins Gleichgewicht
brachten, und sie taten dies durch das Mittel einer rein ménnlich orientier-
ten Haushaltsfiihrung.?

Mennonitische Geschichtsblitter, 25
55.Jg., 1998, S. 25-32.



Dieses Ideal des amischen Gemeindelebens lief Gefahr, durch Ideologien des
wirtschaftlichen Individualismus und der unbegrenzten privaten Nutzung des
Eigentums, besonders des Landeigentums, beeintrichtigt zu werden. Eu-
ropdische Amische, die im 18. und 19. Jahrhundert nach Nordamerika emi-
grierten, muften ein neues Verhiltnis zu Landeigentum und anderen weltli-
chen Dingen entwickeln.’ In Europa, wo amischen Bauern der Erwerb von
Landeigentum durch die weltlichen Obrigkeiten verboten wurde, entwickel-
te sich keine dauerhafte Form des Eigentums. Die meisten amischen Haus-
halte waren Pichterfamilien, deren Land verschiedenen Herrschaften und
Gutsherren gehorte.* Als die Amischen sich in Amerika, in Pennsylvania und
in anderen Bundesstaaten an der Ostkiiste ansiedelten, wurden sie gezwun-
gen, innerhalb der Gemeinden zweckdienliche Strukturen zum Eigentum neu
zu entwickeln.’ Diese Strukturen bestanden hauptsichlich aus religitsen Ge-
boten, die sich gegen den ,,Stolz" richteten, und aus Regeln, die unter Auf-
sicht der Gemeinde befolgt werden mubBten.

Die Amischen, die der immer nach Westen fortschreitenden Siedlungsgren-
ze folgten, nahmen ihre Landwirtschafts- und Gemeindesysteme mit ins
amerikanische Binnenland. Sie erreichten bis 1839 den Bundesstaat lowa
und griindeten dort 1846 die grofte amische Siedlung in den Grafschaften
(counties) Johnson, Washington und Iowa.® Die meisten Amischen, die sich
in Towa niederlieBen, kamen aus schon bestehenden Ostkiisten-Gemeinden
und aus der Waldecker Gegend im nordlichen Mitteldeutschland.” 1850 exi-
stierten nur drei amische Haushalte in der Grafschaft Johnson, aber wihrend
der 1850er und 1860er Jahre wuchs die Siedlung schnell. Bis 1860 gab es
dort 40 und bis 1870 schon 85 Haushalte. Das Wachstum brachte mit sich,
daB die meisten Streitpunkte, mit denen die anderen amischen Gemeinden
in Nordamerika wahrend der GroBen Spaltung um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts konfrontiert wurden, wieder auftauchten, darin eingeschlossen die
Frage des Militirdienstes im amerikanischen Biirgerkrieg, das Problem der
Assimilation an die herrschende sikulare Kultur, theologische Fragen der
Taufpraxis (die traditionelle Taufe in Hiusern oder die innovative Taufe in
Fliissen), und noch vieles andere mehr.®

Ein Problem, das die Amischen in lowa beschiftigte, war die Frage nach der
Nutzung des privaten Eigentums im neuen amerikanischen Kontext. Diese
Frage stellte sich immer wieder, wenn es beispielsweise um die Aus-
schmiickung des Hauses, die gleiche Behandlung der Kinder in Erbschafts-
fillen und die Entscheidungsfunktion der Ménner ging. Die folgende Ge-
schichte von einem Bischof, einer Witwe und einer Erbschaft deckt die nor-
malerweise verborgenen Verbindungen zwischen Geschlecht und Eigentum
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auf, die beim Ausarbeiten neuer Modelle des Eigentums unter den Amischen
in Towa eine Rolle spielten.

Abner Yoder war ein konservativer Altester (Bischof) aus Somerset Coun-
ty in Pennsylvania, der im Jahre 1866 nach Iowa iibersiedelte und mit dem
Altesten Jacob Schwarzendruber aus der pennsylvanischen Gemeinde Gla-
des, wo Schwarzendruber als Prediger vor seiner Ubersiedlung nach Iowa
diente, bekannt. Yoder iibernahm relativ schnell eine wichtige Rolle bei der
Schlichtung von Konflikten in den Gemeinden Iowas, und nachdem
Schwarzendruber im Jahre 1869 verstarb, wurde er der dlteste Bischof der
Gemeinde.

John Wagler, ein Mitglied von Yoders Gemeinde in Pennsylvanien, hatte ein
gewisse Eva Keck geheiratet. Einige Jahre spéter wurde diese Ehe in weni-
ger verschwiegenen Worten von einem Freund so beschrieben: ,,Ich erinne-
re mich sehr gut an die Zeit als er [John Wagler| verheiratet wurde. Sie war
durchaus hiibsch und jung und besaf} eine betrichtliche Menge Lebendigkeit
und Munterkeit, und er war méchtig stolz, dal} die Heilige Vorsehung ihm in
seinen alten Tagen solch eine Ehefrau gegeben hatte. In spiteren Tagen, in
einer Zeit, in der sie in Frieden und Ruhe hiitten leben sollen, fiihrten sie ein
solches Leben, das weder nach Ansicht des Menschen noch Gottes, den sie
vorgetiuscht haben zu verehren und anzubeten, richtig war.*®

Solche scharfen Urteile iiber die junge Frau wurden noch viele Jahre nach
dem Tod ihres Mannes immer wieder geduBert. John Wagler starb am 11.
April 1851. Er hatte am 20. Mirz ein Testament hinterlegt, in dem er sein
Eigentum seiner Frau und nach ihrem Tod der amischen Gemeinde zugun-
sten der Armenhilfe vermachte. Er hatte Abner Yoder zu einem der Testa-
mentsvollstrecker ernannt.'” Die vom Gericht angeordnete Bestandsaufnah-
me seines Verméogens und seines Grundeigentums ergab einen Gesamtwert
von $ 2287." Im August 1866 erbrachte die Versteigerung der von Eva ge-
erbten 133 Morgen Land im Stony Creek Township weitere $ 2500. Im Ein-
vernehmen mit der Glades Amisch-Gemeinde wurde der Gewinn aus der
Versteigerung an Abner Yoder als Verwalter iiberwiesen ,,zum Unterhalt
und zur Unterstiitzung von Eva Wagler, Witwe des verstorbenen John Wag-
ler, auf Lebenszeit, und was zum Zeitpunkt ihres Todes noch iibrig bleibt,
sollte von ihm an die amische Kirche zugunsten der Armen der erwihnten
Kirche gezahlt werden.” Zwei amische Prediger der Glades Gemeinde be-
stitigten diese Vereinbarung vor Richtern des Waisengerichtes von Somer-
set County.”

Warum die Glades Gemeinde gerade Abner Yoder die Verantwortlichkeit
fiir Eva Waglers Finanzen tibertrug, ist nicht klar. Vielleicht hielt der Ver-
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storbene seine Frau fiir etwas inkompetent in solchen Dingen. Moglicher-
weise spielten amische Vorbilder, die dem méannlichen Eigentum den Vor-
rang gaben, die entscheidende Rolle. Wie immer dies sein mag, als Bischof
Abner Yoder im April 1866 nach Towa tibersiedelte, schlo Eva Wagler sich
der Yoder Familie an und wohnte mit ihr im Sharon Township im siidlichen
Teil von Johnson County. Yoder baute ein kleines Haus auf seinem Grund
und Boden, das ihn $ 525 kostete. Dieses war praktisch gesehen ein soge-
nanntes ,,grossdoddy“-Haus fiir eine Witwe. Am 3. Mirz 1870 setzten bei-
de ihre Unterschriften unter ein Einvernehmen, mit Veronica Schrock Yo-
der als Zeugin, in dem Eva Wagler .,mir (Abner Yoder) versicherte, daB sie
fiir den Rest ihres Lebens mich nicht um einen Schnaps oder irgendwelche
anderen alkoholischen Getrinke bitten wird.“"* Am 15. Mai 1870 verlang-
ten die Amischen im Sharon Township das strengste Gestédndnis von Eva
Wagler." Vielleicht helfen das Einvernehmen und das Gestéindnis die Frage
zu beantworten, warum die Glades Gemeinde Yoder zum Verwalter des Er-
bes von Eva Wagler ernannte. Es konnte sein, daB die Gemeinde mit diesem
Schritt ihre Sorge um den sittenwidrigen Gebrauch von Alkohol und der dar-
aus folgenden Verschwendung von Familienreichtum Ausdruck verleihen
wollte.

Dennoch wurde durch Eva Waglers Gestindnis der Konflikt mit Abner Yo-
der nicht beigelegt. Laut Angaben in einem Notizbuch, das Yoder iiber Ge-
meindeangelegenheiten fiihrte, wurde er von anderen Predigern der Ge-
meinde wegen seines Verhaltens gegeniiber Wagler zur Rechenschaft gezo-
gen. Die Konfliktpunkte standen — am 14. September 1864 — auf der
Tagesordnung der Ratsversammlung der Sharon Gemeinde. Diese entpupp-
ten sich als ein Konflikt zwischen Yoder und Jonathan Marner. Bis zum
Sommer 1876 schienen durchgreifende Mafinahmen notwendig geworden
zu sein. Yoder sorgte dafiir, dal eine Kopie von John Waglers Testament
dorthin geschickt wurde, allem Anschein nach um seinen Status als Testa-
mentsvollstrecker und seine spitere Ernennung zum Verwalter der Erbschaft
Eva Waglers zu dokumentieren.” Die Prediger versammelten sich am 16.
Mai 1876 in Waglers Haus, um die von Marner gefiihrten Klagen ,,wegen
der schlechten Behandlung von Eva Wagler* zu priifen. Die Gemeinde be-
sprach die Angelegenheit am 28. Mai, konnte Yoder aber nichts nachwei-
sen. Von Marner forderte sie ein Gestidndnis und auch ein Versprechen, ,.daf
er in Zukunft Abner Yoder mehr in Frieden lassen will.” Marner willigte in
diesen Friedensschluf} ein, lehnte es aber ab, Yoder die Hand zu geben und
mit ihm den Friedenskuf, das traditionelle Zeichen der Einheit unter den
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Amischen, auszutauschen. Er wollte ein gutes Gewissen behalten, da solch
ein KuB ,.einem Judaskul} gleichkommen wiirde.**

Die Prediger trafen sich wieder am 24. und 29. Mai und noch einmal am 9.
und 16. Juli, um sich mit dem Konflikt ndher zu befassen. Am 23. Juli be-
riet die Sharon Gemeinde die Sache .,in Bezug auf Eva Wagler und ihre Be-
sitztimer,” und kam zu dem Entschluf3, daB die Frau und ihr ganzer Besitz
zu Jonathan Marner gebracht werden sollten. IThr Vermdgen wurde in drei
Teile geteilt: Ein Teil ging an Marner, um ihren Unterhalt zu bestreiten; die
anderen zwei Teile bekamen die Prediger John Petersheim und Jacob J. Mar-
ner. Diese drei so ernannten Verwalter, die die Verantwortung fiir die Wit-
we als Nachfolger Yoders iibernahmen, trafen sich am 25. Juli und entschie-
den gemeinsam, das Haus am 12. August wegbringen zu lassen, lehnten es
aber ab, die Kosten dafiir zu iibernehmen. Yoder muflite schlieBlich zwei Ar-
beitern aus lowa City $ 40 bezahlen. Die Arbeit fing am 7. August an; bis
zum Sonnabendmittag, dem 12. August stand das Haus neben Jonathan Mar-
ners Anwesen.'” Aber sogar der Abtransport des Hauses brachte keine Ruhe
in die Sache. Yoder notierte in seinem Notizbuch am 4. Dezember 1877, dal
Jonathan Marner ihn beschuldigt habe, die von Eva Waglers Vermogen ab-
geworfenen Zinsen zurlickbehalten zu haben."

Eva Wagler selbst scheint sich der erstickenden méannlichen Kontrolle tiber
ihre religiosen Angelegenheiten und ihre finanziellen Verhiltnisse wider-
setzt zu haben. Die Sorge der Gemeinde um die Verwendung des Eigentums
der Witwe wird in den dauerhaften Diskussionen und Verhandlungen in der
Gemeinde offenbar. Wegen des Alkoholmifibrauchs oder des allgemeinen
Prinzips ménnlicher Eigentumsverwaltung iibertrugen die amischen Ge-
meinden in Somerset County in Pennsylvanien und in Johnson County in
lowa die Verantwortung fiir das Eigentum der Witwe Wagler an Minner.
Eva Wagler verstarb am 3. Juni 1888.

Die Verbitterung, die durch Eva Waglers Verhiltnis zu Abner Yoder ent-
stand, war offenbar. Ahnliche Fille belasteten die Amischen in Iowa viele
Jahre lang. Am 8. April 1877 schloB Abner Yoder Christian D. Shetler, den
Schwiegersohn Jacob Kauffmans und Schwager Moses Kauffmans, aus der
Gemeinde aus. Am 3. Juli 1877 tibertrug Shetler auf der Grundlage einer no-
tariellen Urkunde 210 Morgen Land in Sharon County an die Glaubiger Mo-
ses P. Miller, S. G. Luke und J. N. Coldran. Bis 25. September 1879 mufite
sein Land zur Tilgung seiner Schulden versteigert werden." Shetler emi-
grierte nach Clay County im Bundesstaat Nebraska.

Shetler schickte am 6. April 1879 einen Brief an Samuel D. Guengerich, den
Sohn Daniel P. Guengerichs, der einer der ersten amischen Einwanderer in
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Johnson County war. In diesem Brief beklagte er sich dariiber, daB} er von
der Sharon Amischen Gemeinde schlecht behandelt worden sei. Sie hitten
ihn der Meidung ausgesetzt, und er finde Nebraska angenchmer, weil ,.die
Leute hier nicht so hochnésig oder so erhaben sind wie die, die dort [Towa]
leben. Dieses Land hier ist groBtenteils durch Leute bevolkert worden, die
wie ich einen Bruch im Osten erlebt haben, und sie hegen Gefiihle fiireinan-
der und tun etwas fiireinander, wo immer sie konnen.* Shetler rithmte sich,
zweimal am Sonntag zu predigen, und zwar bei fiinf oder sechs verschiede-
nen Religionsgemeinschaften. Guengerich hatte ihn zuvor gebeten, bei dem
Glauben zu bleiben, zu dem er sich zuerst bekannt habe, aber Shetler erwi-
derte: ,,Ich habe seit sechs oder sieben Jahren iiberhaupt keinen Glauben
mehr an die Amischen von Johnson County und an die Art und Weise, wie
sie alles machen.* Trotzdem, sagte Shetler, hegte er keine bitteren Gefiihle
gegen irgendjemanden.” Der ProzeB, in dessen Verlauf innerhalb des ame-
rikanischen Systems die Richtlinien der gemeinschaftlichen Verantwortung
fiir privates Eigentum und wirtschaftliche Unabhédngigkeit erarbeitet wur-
den, stellte fiir die Einigkeit der Amischen in Iowa eine harte Belastungs-
probe dar.

Unter den Amischen ist das Gesamtvermogen der Gemeinde im kulturellen,
wirtschaftlichen und symbolischen Sinne normalerweise in der anerkannten
Autoritit des Altesten vereinigt. Seine Funktion ist es, die Meinung der Ge-
meinde zu vollstrecken, nicht aber durch willkiirliche Ausiibung seiner
Macht zu regieren. Die amische Version vom Gemeinde-Patriarchat lebt von
der freiwilligen Unterwerfung der Mitglieder unter die anerkannte Autoritit,
eingeschlossen die Unterwerfung der Frauen unter die ménnliche Autoritit,
und vom Vorrang gemeindlicher Anspriiche gegeniiber individuellen Eigen-
tumsrechten. Eva Waglers Auseinandersetzung mit Abner Yoder offenbart
inner-ethnische Spannungen, bei denen Individualismus, privates Eigentum
und weibliche Selbstsicherheit in Konkurrenz zum Gemeinde-Patriarchat
traten. Es scheint moglich, dafl Eva Wagler Anspriiche auf ihr Eigentum ge-
geniiber dem von ihrem verstorbenen Mann in seinem Testament eingesetz-
ten und gesetzlich anerkannten Vormund geltend gemacht hat.

Die Ereignisse um die Witwe, ihre Erbschaft und den Bischof beleuchten
das System der amischen Gemeindewerte. Standes- und Statusungleichhei-
ten und der Faktor Geschlecht beeinflufiten sich gegenseitig auf stabilisie-
rende und auch destabilisierende Weise. Eva Wagler storte die Gemeinde-
harmonie dadurch, daB sie fiir sich beanspruchte, ihr Eigentum so zu ver-
wenden, wie sie es fiir richtig hielt. Die méannlichen Fiihrer stellten die
minnlich-gelenkte Ordnung wieder her, obwohl einige unter ihnen sich da-
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von distanzierten. Geschlechterhierarchie und Gemeindeordnung, ménnli-
ches Eigentum und minnliche Kontrolle iiber das Eigentum mit einge-
schlossen, stellten Werte in der amischen Gemeinde dar, die sich gegensei-
tig verstirkten.

1 S.z. B. Carol Karlsen, The Devil in the Shape of a Woman: Witchcraft in Colo-
nial New England, New York 1987. Karlsen sieht in Fillen einer ,,ungewohnli-
chen® Erbschaft, in denen das Eigentum nicht in ménnliche Hande tibergehen
konnte, einen Faktor, um Frauen in Salem (Massachusetts) als mogliche Hexen
zu identifizieren.

2 Zur Diskussion dieser Frage s. Steven D. Reschly, Alternate Dreams and Visions:
The Amish Repertoire of Community on the Iowa Prairie, 1840-1910 (Diss.,
Univ. von Iowa, 1994), Kapitel 3.

3 Zur Geschichte und Kultur der Amischen s. Bernd G. Lingin, Die Amischen.
Vom Geheimnis des einfachen Lebens, Miinchen 1990; John A. Hostetler, Amish
Society, 4. Aufl., Baltimore, 1993; Steven M. Nolt, A History of the Amish, In-
tercourse, Pa., 1992,

4 Niitzliche Ubersichten iiber amische und mennonitische Landwirtschaftsprakti-
ken in Europa bei: Ernst H. Correll, Das schweizerische Tdufermennonitentum:
Ein soziologischer Bericht. Tiibingen 1925, S. 110-129, iibersetzt von Marion
Lois Huffines und erschienen als The Mennonite Agricultural Model in the Ger-
man Palatinate, Pennsylvania Mennonite Heritage, 14, 1991, S. 2-13; Hermann
Guth, Amische Mennoniten in Deutschland. Thre Gemeinden, ihre Hofe, ihre Fa-
milien, 3. Aufl., Saarbriicken 1992; Horst Gerlach, Mein Reich ist nicht von die-
ser Welt. 300 Jahre Amische, 1693-1993, Kirchheimbolanden 1993; Jean Séguy,
Religion et réussite agricole. La vie professionelle des Anabaptistes francais du
XVII® au XIX® sigcle, in: Archives de Sociologie des Religions, 28, 1969, S.
93-130, iibersetzt von Michael Shank und erschienen als: Religion and Agricul-
tural Success: The Vocational Life of the French Anabaptists from the Seven-
teenth to Nineteenth Centuries, in: Mennonite Quarterly Review, 47, 1973, S.
179-224.
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Die Niederlassung der Amischen und Mennoniten und deren frithe Migrationen
innerhalb Nordamerikas werden von Richard K. MacMaster in: Land, Piety, Peo-
plehood: The Establishment of Mennonite Communities in Amerika, 16831790,
Scottdale, Pa., 1985 behandelt.

Zur Geschichte der Amischen und Mennoniten in Iowa s. Melvin Gingerich, The
Mennonites in Jowa. Marking the One Hundreth Anniversary of the Coming of
the Mennonites to Iowa, lowa City, 1939; Katie Yoder Lind, From Hazelbrush
to Cornfields: The First One Hundred Years of the Amish-Mennonites in John-
son, Washington and Iowa Counties, Kalona, Iowa, 1994; Steven D. Reschly,
Alternate Dreams and Visions (wie Anm. 2).

Hermann Guth, The Amish-Mennonites of Waldeck and Wittgenstein, Elverson,
Pa., 1986.

Zur GroBen Spaltung s. Paton Yoder, Tradition and Transition: Amish Menno-
nites and Old Order Amish, 1800-1900, Scottdale, Pa., 1991.

J. O. Kimmel an Abner Yoder, 27. Mirz 1876. Abner Yoder Collection, Iowa
Mennonite Historical Society Archives, Kalona, Iowa (in der Folge als IMHSA
bezeichnet).
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Hildegard Frie3-Reimann

Mennonitische Agrarreformer in Rheinhessen

Die Beschiftigung mit den béduerlichen Verhiltnissen Ende des 18. Jahrhun-
derts und zu Beginn des 19. Jahrhunderts in der heutigen Pfalz und in Rhein-
hessen fiihrt immer wieder zu einigen Bauern der Region, die sich um agra-
rische Neuerungen verdient gemacht haben. Diese Bauern und deren Nach-
kommen bestimmten auch iiber das folgende Jahrhundert und teilweise bis
in die Gegenwart hinein die Agrargeschichte im heutigen Rheinhessen.
Johann Heinrich Jung-Stilling, Lorenz Westenrieder, Christian Wilhelm
Dohm und Johann Nepomuk Schwerz beziehen sich in ihren Werken um
1800 und die Zeitschrift der Landwirtschaftlichen Vereine fiir das GroBher-
zogtum Hessen ab 1831 auf die Gutsbesitzerfamilien Mollinger, Dettweiler,
Kaege, Stauffer und andere, wenn es um Fragen des Anbaues neuer Friich-
te, der Ackerdiingung oder der Einfiihrung neuer Geriite und der Betriebs-
fithrung geht. Die weiteren Nachforschungen ergaben nun, daf die genann-
ten Landwirte der Religionsgemeinschaft der Mennoniten angehérten. Ernst
Correll hat in seiner Publikation Das schweizerische Tdufermennonitentum
1925 ein Kapitel auch den landwirtschaftlichen Verhiltnissen der Mennoni-
ten gewidmet.'

Nach dem DreiBigjdhrigen Krieg kamen die ersten schweizerischen Menno-
niten in die Kurpfalz. Kurfiirst Karl Ludwig duldete die neuen Untertanen
und begriindete seinen Entschlufl damit, das verwiistete Land mit Hilfe der
Mennoniten wieder aufzubauen. Den Mennoniten selbst fehlte es an Unter-
stiitzung, Hilfe erhielten die neuen Pfélzer durch ihre holldndischen Schwe-
stergemeinden. Diese veranstalteten damals eine beachtliche Aktion zugun-
sten der Schweizer Briider. Die Unterstiitzungsgelder, die bis in das erste
Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts gezahlt wurden, kamen iiber 200 Familien
zugute.?

Schon fiir das Jahr 1666 liegt das erste Zeugnis vom Fleif der Glaubens-
fliichtlinge vor. So schrieb der Amtmann des Alzeyer Oberamtes, ,,die Men-
noniten sind simtlich arbeitssam und gering vermdgende Leut, bauen insge-
mein herrschaftliche Hofe, Bestands- und Pachtgiiter, wo sie noch immerzu
Wiilder und Stimpfe ausrotten, entrichten die Schuldigkeiten fleiBig ...« Und
zwanzig Jahre spiter findet sich ein erneuter Hinweis auf ihren Fleif und
ihre Versuche, Land zu kultivieren, das von den Einheimischen nicht genutzt
wurde.?

Mennonitische Geschichtsblitter, 33
55.Jg., 1998, S. 33-46.



Der Hinweis des Alzeyer Amtmannes diirfte sich auf die Ibersheimer Hofe
bei Worms beziehen. Die kurpfilzische Regierung hatte ihre knapp 2000
Morgen bzw. 500 Hektar umfassenden Giiter der Ibersheimer Hofe, die
withrend des DreiRigjidhrigen Krieges wiist geworden waren, gefliichteten
Mennoniten aus dem Berner Gebiet zur Pacht iiberlassen. Zuerst wurde das
Land auf 12, spiter auf 24 Familien aufgeteilt, mit einer zwolfjahrigen Pacht-
dauer. Dieser Pachtvertrag wurde dann 1683 in einen Erbpachtvertrag um-
gewandelt, der sie vorerst vom Schutzgeld befreite. In diesem Vertrag wur-
den gleichzeitig die Abgaben aufgeschliisselt: so waren an Martini 600 Gul-
den dem Oberamt und 1200 Malter Frucht dem Magazinverwalter in
Frankenthal zu iibergeben, statt zweier Ochsen waren jéhrlich 12 Gulden zu
zahlen, auBerdem muBten zwei englische Bluthunde zum Schutz der Hofe
gehalten werden. Zudem wurde die einmalige Zahlung von 6000 Gulden als
Erbpacht erhoben.*

Welche Anstrengungen die neuen Siedler unternehmen muBten, ist kaum
vorstellbar, liegen doch die Tbersheimer Hofe am Rhein, wodurch ihr Land
stindig durch Uberschwemmungen gefihrdet war.

In der iibrigen Kurpfalz diirften nach Schiatzungen um 1700 ungefihr 250
Familien gesiedelt haben, vor allem als Zeit- und Erbpachter groBerer Gii-
ter, welche der kurfiirstlichen Hofkammer oder Adligen gehorten. Weitere
Schweizer Mennoniten kamen in den folgenden Jahrzehnten an und lieBen
sich vor allem im linksrheinischen Gebiet der Kurpfalz, im Pfalz-Zwei-
briickischen und im Nassau-Weilburgischen Gebiet nieder.

Von der Mitte des 18. Jahrhunderts an miissen sich, nach den ersten Berich-
ten von Physiokraten, die mennonitischen Bauern als Eigentiimer ihres Lan-
des, als Erb- oder Temporalbestinder, in ihrer Wirtschaftsweise schon deut-
lich von den ortsanséssigen Bauern unterschieden haben.

Friedrich Casimir Medicus (1736—1808), kurfiirstlicher Hofrat in Mannheim
und Dozent an der Kameral Hohen Schule, die 1768 in (Kaisers-) Lautern
gegriindet worden war, verweist auf ihren Kleeanbau und die Sommerstall-
fiitterung.’ Der Staatswissenschaftler Christian Dohm rithmte die pfélzischen
Mennoniten im Jahre 1778 als die ,,vollkommensten Landbauer[n] in
Deutschland®, und fiihrte weiter aus: ,,Sie haben schon verschiedne Genera-
zionen hindurch diejenigen Grundsize in Ausiibung gebracht, welche in an-
dern Lindern noch in der Untersuchung sind und erst theoretisch empfolen
werden®.°

Die Grundsitze, welche Christian Dohm ansprach und Lorenz Westenrie-
der” bestitigte, nach denen die Mennoniten ihre Landwirtschaft betrieben,
lassen auf eine ,rationelle Landwirtschaft” schliefen. Der Begriff wurde je-
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doch erst von Albrecht Thaer 1809 durch sein gleichnamiges Werk einge-
fiihrt. Die genannten Grundsitze bezogen sich wohl auf die Aufhebung der
Brache, die Fruchtwechselfolge, den Anbau neuer Kulturpflanzen wie Klee,
Riiben und Kartoffeln sowie auf die Stallfiitterung des Viehs. Doch Medi-
cus muBte auch feststellen, daBl der einfache Mann — gemeint waren die
nichtmennonitischen Bauern — in ihren Erfolgen nur die Auswirkung ihres
Reichtums und ihrer wechselseitigen Hilfe erkannte, aber nicht ihre Acker-
baukunst.® Dal} diese Einschitzung nicht ganz zutrifft, wird spéter aufgezeigt
werden konnen.

Wie sahen die landwirtschaftlichen Verhéltnisse in den kurpfilzischen Ge-
bieten in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts aus?

Johann Nepomuk Schwerz sah auf seinen Reisen durch die Dérfer des Nie-
derelsaB, der Vorderpfalz und der unteren Mosel, daB eine zumeist durch
Flurzwang geregelte Wirtschaftsweise iiblich war, welche nicht einen drei-
jahrigen Anbaurhythmus (Winterfrucht, Sommerfrucht, Brache) hatte, son-
dern in zweijidhrigem Rhythmus Getreide und Brache wechseln lie. Er war
der erste, der auf diese Wirtschaftsweise hinwies.” Weitere Beobachtungen
zur genannten Flureinteilung finden sich in den neueren regionalen ortsge-
schichtlichen Monographien.

,Diese Brache ackerte man von Ende Mai bis Ende August dreimal, schleif-
te sie dann mit der umgekehrten Egge zu und siete im halben September
groftentheils Spelz, auch Korn ... Ein kleinerer Theil der Feldhilfte, wel-
che zum Fruchtbau bestimmt war, wurde auch mit Gerste, Hafer und Hiil-
senfriichten bepflanzt.” Diese Beschreibung stammt von einem Bauern aus
Pfeddersheim, der seine Erinnerungen an die siebziger Jahre des 18. Jahr-
hunderts um 1830 vertffentlichte.”

Widerstreitende Thesen wurden aufgestellt, warum diese Wirtschaftsweise
in den Landschaften gehandhabt wurde, in denen es die besten LoBboden
gibt und das Klima mild und regenarm ist. Die Agrarhistorikerin Gertrud
Schroder-Lembke bringt die Zweifelderwirtschaft in Zusammenhang mit
dem Tatbestand des Altsiedellandes." Wilhelm Abel dagegen nimmt an, daf
das Verbreitungsgebiet der Zweifelderwirtschaft mit dem Anbaugebiet des
Weines zusammenhinge, da diese Sonderkultur eine intensive Arbeit und
vor allem Diinger erforderte, der den Getreidebau auf eine niedere Inten-
sititsstufe zwang.”

Diese These trifft vielleicht nur auf wenige Orte am Rhein oder an der Hardt
zu. Viele Orte besaBen iiberhaupt noch keine Weinberge oder konnten nur
ein bis vier Prozent der Gemarkungsfliche als bestockte Rebfliche fiihren.
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Dies dnderte sich erst nach 1798 als die linksrheinischen Lande der franzo-
sischen Republik einverleibt wurden.

Zwei Dorfer in der linksrheinischen Kurpfalz sollen vorgestellt werden, um
die landwirtschaftlichen Verhéltnisse am Ende des 18. Jahrhunderts zu ver-
deutlichen.

Als Grundlage der Beschreibung dient in erster Linie die statistische Tabel-
le des kurpfilzischen Oberamtes Alzey, die 1777 erstellt und von Hoferich-
ter 1976 veroffentlicht wurde."” Die Statistik, vom damaligen Kurfiirsten Carl
Theodor veranlaBt, verzeichnet fiir 82 Gemeinden (insgesamt 37.800 Ein-
wohner) die Zahl der Familien, Arme, Mennoniten, Juden, die Anzahl der
Personen nach Geschlecht, die Zahl der Geb#dude und die landwirtschaftli-
che Fliche nach Nutzungsart sowie das Schatzungskapital.

Wintersheim zihlte im Jahre 1777 148 Einwohner, die sich auf 27 Familien
aufteilten. Die Gemarkung umfafte 250 Hektar. Der Grundbesitz war in den
Hinden der Kirche und weniger adliger Familien. Die beiden grofiten Giiter
hatten 140 bzw. 150 Morgen Land , das an fiinf bzw. sechs Bauern in Erb-
pacht vergeben war. Die iibrige Ackerfliche gehorte kleineren adligen Gii-
tern, die den Wintersheimern auf Zeitpacht vergeben worden waren. Die
Gemarkung wurde bis auf drei Morgen Weide als Ackerflidche genutzt.

Die Wintersheimer Ackerfliche wurde bis in die siebziger Jahre des 18. Jahr-
hunderts im schon erwiihnten Zweifeldersystem — Getreide-Brache — be-
wirtschaftet. Doch Beschwerden des Schafweidebestinders, dal die Brache
teilweise besdmmert werde, lassen die allméhlich einsetzende neue Wirt-
schaftsweise erkennen. In den achtziger Jahren mull dann die Brache voll-
stindig aufgegeben worden sein, denn der Vertrag mit dem Schafweidebe-
stinder wurde gegen eine Abfindung von 107 fl aufgehoben."

Wieviel Land die Bauern in Zeit- oder Erbpacht hatten, 146t sich nur fiir Ein-
zelfille rekonstruieren. Zum Beispiel besall Michael Roder um die Mitte des
18. Jahrhunderts 18 Morgen (4,5 ha) als Eigentum und 45 Morgen (11,25
ha) in Erbpacht, zusammen 63 Morgen (15,75 ha). Michael Braun und
Schultheil Groh standen grofere Betriebsfldchen zur Verfiigung, der Schult-
heil} bewirtschaftete 87 Morgen, davon 12 als Eigentiimer. Michael Roder
besall 91 Morgen Ackerfliche. Die landwirtschaftliche Ackerfliche war aber
nicht zusammenhingend zu bebauen, sondern verteilte sich auf viele Parzel-
len. Allein Michael Roders Besitz war in 93 Einzelparzellen gegliedert, de-
ren durchschnittliche GroBe pro Parzelle 2000 gm nicht iiberschritt. Der auf-
gefiihrte Viehbestand verteilte sich im Durchschnitt folgendermafien auf eine
Familie: zwei Kiihe und drei Schweine. Nur jede zweite Familie konnte ein
Pferd einsetzen und nur jede dritte besal ein Rind.
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Wie verschieden sind davon die landwirtschaftlichen Verhiltnisse im zwei-
ten Beispiel! Das untypische Dorf im Oberamt ist das schon erwihnte Ibers-
heim. Die dritte Generation der eingewanderten Schweizer Mennoniten in
Ibersheim — das hundert Jahre zuvor noch wiist war — hatte im letzten Drit-
tel des 18. Jahrhunderts schon einen betrichtlichen Wohlstand zu verzeich-
nen. Mit 27 Familien — fiinf Familienoberhdupter werden als Beisassen ein-
gestuft, vermutlich die Leineweber und der Schmied des Ortes — ist die Fa-
milienzahl mit der von Wintersheim zu vergleichen. Die Ackerfliche
umfafBte 25 ha mehr als in Wintersheim, zudem konnten die Familien Nut-
zen aus den Wiesen und dem Auenwald ziehen. Dies besagt noch wenig, so-
lange der Viehbestand pro Familie nicht in die Betrachtung einbezogen wird.
Jede Familie verfiigte iiber zwei Pferde, fiinf Kiihe, vier Ochsen, zwei
Schweine, und auf der 100 ha umfassenden Weide hielt man 288 Schafe.
Der hohe Viehbestand ldft auf zweierlei schliefen, einmal auf die ganzjahri-
ge Stallfiitterung und zum anderen auf die Mastung von Ochsen. Dal} die
Ochsen als Zugtiere eingesetzt wurden, ist wegen der Zahl der Pferde pro
Familie unwahrscheinlich. Die Méstung von Ochsen wiederum setzte vor-
aus, daf} geniigend Futter vorhanden sein muBte. Ein Teil des Viehfutters be-
stand wohl in der Schlimpe, die als Abfallprodukt beim Branntweinbrennen
gewonnen wurde. Wieviele Brennereien in den siebziger Jahren betrieben
wurden, bleibt ungewi3. Johann Nepomuk Schwerz zihlte 17 Brennereien,
als er 1814 Ibersheim bereiste."

Angaben tiber den Anbau von landwirtschaftlichen Produkten liegen erst fiir
die neunziger Jahre vor: auf der 250 ha umfassenden Ackerfliche baute man
Weil- und Rotriiben und 18 ha Kartoffeln an. Was auf den restlichen 34 Hek-
tar angepflanzt wurde, bleibt unerwihnt.”® Die Angaben in zwei weiteren
Spalten der kurfiirstlich-pfilzischen Statistik sind erstaunlich: wihrend in
den tibrigen Orten zwei bis fiinf Prozent der Bevolkerung als arm eingestuft
werden, liegt die Zahl in Ibersheim darunter. Hier wird einer der religiosen
Grundsitze der Mennoniten sichtbar. Die Briider waren verpflichtet, sich ge-
genseitig zu helfen und beizustehen. So diirfte Arm-Sein in Ibersheim sich
anders gestaltet haben als Arm-Sein in anderen Gemeinden.

Unter der Rubrik ,,Zahl der Seelen* werden auch die Knechte und Migde
aufgefiihrt. Im ersten Beispiel Wintersheim arbeiteten sieben Knechte und
neun Migde auf den Bauernhofen. Dagegen standen bei den 24 Ibershei-
mer Bauern 61 Knechte und 41 Migde im Dienst; pro Hof also insgesamt
fiinf weitere Arbeitskrifte neben den Familienangehorigen. Diese hohe
Zahl der Arbeitskrifte erkldrt sich aus dem fortgeschrittenen Stand der
Landwirtschaft. Die sogenannten Hackfriichte wie Riiben und Kartoffeln
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. David Méllinger

erforderten wiihrend des Jahres einen hohen Arbeitsaufwand mit der Hand,
den die Familienmitglieder nicht mehr allein bewiltigen konnten. Der Hin-
weis eines mennonitischen Informanten hilft die hohe Zahl von Knechten
und Migden weiter zu erkldren.'” Es war Sitte, daf die unverheirateten jun-
gen Minner und Frauen auf den Hofen befreundeter Verwandter oder Fa-
milien fiir eine gewisse Zeit als Knechte und Migde arbeiteten. Durch die-
ses System des Austauschs wurden die Kontakte unter mennonitischen Fa-
milien auch tiber weite Entfernungen aufrechterhalten und erneuert. Zudem
sollten die jungen Leute die Wirtschaftsform und die Betriebsfiihrung ih-
res ,,Arbeitsgebers” kennenlernen und die Zeit auerhalb der eigenen Fa-
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milie konnte ihnen auch Gelegenheit geben, eventuell einen mennoniti-
schen Ehepartner zu finden.

Die Wirtschaftsweise und Betriebsfithrung der Mennoniten Christian Dett-
weiler und David Méllinger, von den zeitgendssischen Physiokraten und Ka-
meralisten bewundert und den anderen Bauern als Vorbild hingestellt, sol-
len nun als Beispiel fiir mennonitische Musterwirtschaften naher beleuchtet
werden.

David Mollinger bewirtschaftete gemeinsam mit seinem Vater einen Bau-
ernhof in der Nihe von Frankenthal. Im Jahre 1744 suchte er einen Hof,
den er selbstiindig leiten konnte und fand ihn im leiningischen Monsheim.
Wie grof die landwirtschaftliche Fliache war, die er bebaute, ist fiir die An-
finge seiner Wirtschaft nicht bekannt. In der Enkelgeneration umfaBte das
Gut 175 ha. In Monsheim brannte er Schnaps, braute Bier, stellte Essig her,
betrieb eine Mastzucht und bebaute das Feld. Er war der erste, der Brannt-
wein aus Kartoffeln gewann. Zudem lieferten die Abfille aus seiner Bier-
brauerei und der Essigfabrik das notige nasse Futter fiir das Vieh. Der Fiirst
zu Leiningen hatte ihn gebeten, ihm wochentlich einen Ochsen an seinen
Hof in Heidesheim bei Frankenthal zu liefern. Doch seine Futterkapazitit,
vor allem von trockenem Futter, reichte fiir den Winter noch nicht aus. Mit
Unterstiitzung des Fiirsten kaufte er sich zusitzliches Land, das bisher un-
bebaut lag, und site seit 1769 erstmals Esparsette ein.

Vielleicht durch die Schriften des Hohenlohischen Pfarrers Johann Heinrich
Mayer angeregt, aber eher durch die Versuche, die im Elsafl schon die Men-
noniten angestellt hatten, kalkte er die Esparsettefelder. Den Kalk, den er
nun zur Diingung der Felder bendtigte, fithrte er aus Heidelberg ein und
mahlte ihn zu Hause mit einer Rofmiihle, gemeint ist wahrscheinlich eine
Mahlvorrichtung mit Pferdegopel. Die neue Kulturpflanze, die er eingefiihrt
hatte und die er mit Kalk diingte, brachte ihm auf 2500 qm oder 1 Morgen
beim ersten Schnitt schon 20 Zentner Heu.

In seiner Wirtschaft wurden bis zu 80 Ochsen gemistet. Die enorme Jauche,
die er durch die Mistung von Ochsen anfiel, brachte ihn dazu, die Jauche
auf die Acker zu fahren und seine Ackerfliche zu diingen. Johann Nepomuk
Schwerz sagt, da er derjenige gewesen sei, der als erster die Pfuhldiingung
in der Pfalz eingefiihrt habe.

Diese groRe Wirtschaft mit Viehzucht, Brennereien und Ackerbau verlang-
te nach einer priizisen Arbeitsorganisation und einer schriftlichen Buch-
fiilhrung. Gerade diese beiden neuen Techniken, die fiir biuerliche Betriebe
zu dieser Zeit erst theoretisch gefordert wurden, hatte David Mollinger, zu-
mindest aber seine Sohne, in dem Betrieb schon integriert.
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Johann Jung-Stilling verweist in seinen Heidelberger Vorlesungen von 1785
— die Kameralschule zu Kaiserslautern war an die Universitidt Heidelberg
verlegt worden — auf die Landwirtschaft Mollingers: ,,Was durch die Land-
wirtschaft moglich sei, das beweist Kleinjogg in der Schweiz und noch er-
" habener, wichtiger und belehrender, unser pfalzischer und vielleicht des hei-
ligen romischen Reichs Erzbauer, der ehrwiirdige Mallinger®.'®

Diese neue Wirtschaftsweise und vor allem die betrieblichen Erfolge waren
den zeitgenossigen Physiokraten nicht unbekannt geblieben und den Studen-
ten der Kameralistik — wohl auf Empfehlung Jung-Stillings — eine Reise
nach Monsheim wert. Seit den achtziger Jahren reisten nicht nur Physiokra-
ten und Kameralisten nach Monsheim, sondern auch Theologen, Pddagogen
und Beamte aus Bayern, Hannover, Hessen, Franken und anderen kleineren
Herrschaften. Ein Besucherbuch, das im Jahre 1785 anlegt wurde, verzeich-
net iiber 350 Besucher bis zum Jahre 1805. Aulerdem war ab 1792 das Mol-
lingersche Gut hidufig Quartier der durchziehenden franzosischen und
preuBischen Truppen.

Wiihrend die Mollinger direkt aus der Schweiz in die Kurpfalz eingewan-
dert waren, kamen die Dettweiler erst nach einem Aufenthalt im Niederel-
saf} in das kurfiirstliche Territorium. Johannes Dettweiler, auf einem Pacht-
gut in der Ndhe von Weilienburg 1738 geboren, zog im Jahre 1772 nach Kin-
denheim. Er soll, nach Schwerz, den Gips als Diingemittel aus dem Elsal} in
den neuen Wohnort gebracht haben."” Sein Sohn Christian kehrte 1788 wie-
der in das ElsaB als Gutspichter des Herzogs Max von Pfalz-Zweibriicken
zuriick. Doch dreizehn Jahre spiiter am 7. Messidor des IX. Jahres, — das
linksrheinische Gebiet war seit 1797 franzosisches Territorium — also im
Juni 1801, pachtete er das Gut des Freiherrn Casimir von Frays in Winters-
heim.

Johann Nepomuk Schwerz hat Christian Dettweiler auf einer Reise kennen-
gelernt. Auf acht Seiten schildert er detailliert Dettweilers Anstrengungen
auf dem landwirtschaftlichen Sektor. Ehe er jedoch die Dettweilersche Wirt-
schaft beschreibt, geht er auf den schlechten Zustand der Landwirtschaft ein,
der dort herrschte, bevor Christian Dettweiler sich im Ort niederlie. Er be-
urteilt die Lage jedoch schlechter, als es die Interpretation der kurpfilzischen
Statistik des Jahres 1777 zuliBt.

Schwerz betont den urspriinglich schlechten Zustand der Acker und des
Viehs. ,,Wo auf hundert Morgen drei Kuhgerippe standen, stehen jetzt 6 bis
7 wohlgenidhrte Kiihe, ohne die Zuzucht, und statt diese von der Judenge-
nossenschaft auf Borg zu nehmen, hat man ihrer an sie zu verkaufen. Die
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Christian Dettweiler

Luzerne, der Esper und der Gips haben den Zauber geloset.*® Christian Dett-
weiler fiihrte den Esparsette- und Luzernenanbau in Wintersheim ein.

Als er in seinem neuen Wohnort Klee anbaute und ihn kalkte, hatten die orts-
ansidssigen Bauern ihm verhieen, daf seine Tiere auflaufen und erkranken
und der Kalk das Feld ausmergeln wiirden.” Doch Dettweilers Experimente
waren von Erfolg gekront. Leider liegen keine Quellen vor, aus denen wir
erfahren, wieviele Jahre spiter die einheimischen Bauern Dettweilers Inno-
vationen libernommen haben.

Als Schwerz den Ort besuchte, konnte er folgenden Fruchtwechsel auf der
Ackerfldche aufzeichnen: 1. Brache, gediingt, 2. Raps, 3. Roggen, 4. Gerste,
5. Hafer, 6./7./8. Esparsette, 9. Weizen, 10. Kartoffeln, 11. Gerste oder Ha-
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fer, 12. Brache, 13. Weizen. Jetzt hatten in der Gemeinde Esparsette, Kar-
toffeln, Weizen und Raps Eingang in die Fruchtwechselfolge gehalten.”
Alle Nachkommen Christian Dettweilers sind erfolgreiche Landwirte ge-
worden. Obwohl noch hiufig zu Beginn des 19. Jahrhunderts in mennoni-
tischen Gemeinden diskutiert wurde, ob Mennoniten 6ffentliche Amter in-
nehaben sollten und es in vielen Gemeinden verboten war, ein weltliches
Amt zu iibernehmen, haben die Dettweiler sich diesem Verbot nicht ge-
beugt. Die Betriebsfithrung und die Lebensfithrung Christian Dettweilers
und auch die seiner drei Sthne miissen die Wintersheimer so tiberzeugt ha-
ben, daB einer der Séhne, genannt Samuel, der erste mennonitische Biirger-
meister im evangelischen Wintersheim wurde. Von 1826 bis 1845 bekleide-
te er das Amt. Bis auf kurze Unterbrechungen hatten Angehorige der Fami-
lic Dettweiler das Amt des Biirgermeisters oder ersten Beigeordneten bis
zum Jahre 1994 inne.

Wie erfolgreich der erste Mennonit wirtschaftete und wieviel Gewinn er ge-
macht haben muB, zeigen die stetigen Landkaufe in Wintersheim. In den 32
Jahren als Wintersheimer Biirger hatte er 50 Morgen Acker, 6 1/4 Morgen
Weinberge im Nachbarort und 5 Morgen Wiesen als Eigentum erworben,
zusitzlich besalB er als Pacht die 100 Morgen des Fraysschen Gutes.”

Die Annexion der linksrheinischen Gebiete durch Frankreich brachte den
Untertanen ein vollig neues Verwaltungs-, Rechts- und Besitzsystem. Der
Besitz, der bisher in den Hinden der Territorialherren, des Adels, der Kir-
chen und Kldster lag, wurde als franzdsisches Nationalgut eingezogen. Eine
Ausnahme bildete der Besitz der Adeligen, die das Land nicht verlieBen und
sich bereit erklirten, franzosische Biirger werden zu wollen. Dazu mub die
adlige Familie Frays gezihlt haben, denn ihr Besitz in Wintersheim wurde
nicht versteigert.

Die Bauern, die nun auf Lindereien von Nationalgiitern sa3en, blieben vor-
erst Pichter und zahlten Steuern, die anfangs hoher als die fritheren Natural-
abgaben waren. Ab 1801 wurden die Nationalgiiter allméhlich versteigert.
Hier kann nicht néiher auf die Entwicklung des Bodenmarktes eingegangen
werden, denn der Ubergang vom Pachtbesitz zum béuerlichen Eigentum zog
sich tiber Jahre hin.

AufschluBireich sind die Verkaufsprotokolle der Versteigerungen von 17.705
Nationalgiitern, die in einer Edition fiir die vier rheinischen Departements
von Wolfgang Schieder, einem Trierer Historiker, vertffentlicht worden
sind.* Die Versteigerungen betrafen sowohl ganze Giiter mit Haus, Scheu-
ne, Ackerfeld, Weinbergen und Gartenfeld als auch einzelne Parzellen. Als
Schiitzpreis wurde in der Regel der 15- bis 20fache Pachtpreis angegeben.
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Die Steigerer muften den Kaufpreis in fiinf Raten entrichten, von denen
die erste innerhalb von drei Monaten nach der Ersteigerung, die zweite ein
Jahr darauf und die iibrigen drei Raten in den folgenden drei Jahren fillig
waren.

Im Jahre 1810 erwarb ein Sohn der Familie Mollinger aus Monsheim im be-
nachbarten Osthofen das Maltesergut mit 90 ha Ackerfeld, sechs ha Wiesen
und 0,15 ha Weinbergen. Die vorherigen Piichter hatten 2.415 Francs Pacht
bezahlt, der Schitzpreis war auf 48.300 Francs taxiert worden. David Mol-
linger bekam den Zuschlag bei 68.600 Francs. Diese Summe wurde bei ver-
gleichbaren Objekten im Arrondissement Mainz nie erreicht.”

Zwei Glaubensbriider von David Méllinger steigerten im Jahre 1809 ein Gut
des Wormser Kosters St. Richard in Offstein. David Kaege und Christoph
Margraff kauften das Gut mit 20 ha Ackern fiir 20.100 Francs. Auch sie iiber-
boten den angesetzten Schiitzpreis um 4.000 Francs.” Die ehemaligen Ibers-
heimer Erbbestiinder erwarben ebenfalls ihren auf Erbpacht basierenden Be-
sitz nun als Eigentum. Weitere Beispiele konnten folgen.

Wiihrend die anderen Bauern der Region sich hdufig nur kleinere Parzellen
aus der groBen Masse der Angebote ersteigern konnten, waren die menno-
nitischen Agrarier und eine neue Schicht von Landbesitzern die Hauptnutz-
nieRer der Nationalgiiterversteigerung. Diese neue Schicht wurde hauptséch-
lich von Notaren, Rechtsanwilten und Kaufleuten aus den Stidten Mainz,
Worms, Kreuznach und Alzey gebildet. Sie gehorten neben den Mennoni-
ten zu den grofiten Grundbesitzern zu Beginn des 19. Jahrhunderts in den
linksrheinischen Landen. Nach dem Wiener Kongrel3, ein Teil des Gebietes
kam zu Bayern, der andere zum Grofiherzogtum Hessen, bestimmten sie ge-
meinsam mit den Nachkommen der mennonitischen Agrarreformer die land-
wirtschaftliche Politik in der neuen Provinz Rheinhessen. Sie salien in den
wichtigsten Gremien und Ausschiissen des landwirtschaftlichen Vereins,
waren Abgeordnete in der 2. Kammer der hessischen Regierung und Abge-
ordnete im Frankfurter Bundestag.

Es gilt zu fragen, wodurch der wirtschaftliche Erfolg der Mennoniten be-
giinstigt wurde und warum sie in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts im
Stidwesten Deutschlands als Agrarreformer eine bedeutende Rolle spielten.
Die kurpfilzische Regierung hatte die Schweizer Briider in ihrem Territo-
rium nicht aus Nichstenliebe ansiedeln lassen, sondern ihnen auf Zeitpacht
wiist gelegene Giiter und Héfe zur Rekultivierung tiberlassen.

Im spiten 18. Jahrhundert war ihnen zwar der Ankauf von Grundbesitz er-
laubt worden, der Kauf war jedoch mit einem dreijahrigen Auslosungsrecht
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verkniipft. Ernst Correll sah darin den Grund, daf} sie gezwungen waren, her-
auszuwirtschaften, was nur moglich war.”

Unter schwierigen Bedingungen zu arbeiten, was den Ackerbau und die
Viehzucht betraf, war den Mennoniten von ihrem Herkunftsland, der
Schweiz, bekannt. Auch wenn sich die Rekultivierung unter sehr schweren
Bedingungen vollzog, so fanden sie im Gegensatz zu ihrer Heimat hervor-
ragende Ackerbdden vor. Die linksrheinische Ebene, vor allem das Oberamt
Alzey, galt bis zum Ende des 18. Jahrhunderts als die Kornkammer der Kur-
pfalz.

Ihr streng religitses Leben, das sie von den Einheimischen absonderte, lie
sie ihr Augenmerk allein auf die landwirtschaftliche Arbeit und Produktion
lenken. Den Mennoniten waren das Tanzen, das Alkoholtrinken, der Wirts-
hausbesuch und die Teilnahme an weltlichen Festen verboten. Fehlverhal-
ten der Mitglieder wurde von den Altesten und den Laienpredigern streng
getadelt, und bei Wiederholungen drohte der Ausschlul aus der Gemeinde.
Diese Gemeindezucht brachte Max Weber zufolge Qualititen hervor, die der
einzelne in seinem Kreise dauernd behaupten mufite.” Die Qualititen wur-
den durch harte Arbeitsleistungen, sittlichen Lebenswandel und innerwelt-
liche Askese sichtbar. Auflerdem wurde die biuerliche Empirie und Ratio-
nalitit bei den Mennoniten nicht mehr von irrationalem Denken begleitet.
Abergldubische Praktiken waren verpont. Das Arbeitsverbot, das strikt ein-
gehalten werden muBte, galt allein am Sonntag. Sie waren diejenigen, die
sich mit den wenigsten Feiertagen im Jahr begniigten.

Zu Gottesdiensten kamen die Briider und ihre Familien abwechselnd auf
den Héfen in der Region zusammen, wo sie auch die Mahlzeiten gemein-
sam einnahmen. Diese Zusammenkiinfte kénnen auch als landwirtschaft-
liche Versammlungen gelten. Sie boten eine giinstige Méglichkeit, um sich
iiber Erfahrungen, Erfolge und MiBerfolge in ihren landwirtschaftlichen
Betrieben auszutauschen. Kontakte iiber weite Entfernungen aufrechtzu-
erhalten, wurde durch das System des Austauschs von Jugendlichen ge-
wihrleistet. Dieses Prinzip kann als Vorldufer einer landwirtschaftlichen
Lehre interpretiert werden.

Inwieweit die Mennoniten in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts die
Schriften und Berichte von Kameralisten lasen, muf} vorerst vollig unbeant-
wortet bleiben. DaB sie alle des Lesens und Schreibens michtig waren, ist
bekannt. Sowohl von David Mollinger als auch von Christian Dettweiler ist
bekannt, daf§ jeder eine grofie Bibliothek hinterlieR. Begiinstigt wurde ihr
wirtschaflicher Erfolg nicht zuletzt durch die AuBenseiterrolle, in der sie sich



befanden. Sie schuf den Freiraum fiir unbekiimmertes Experimentieren, wie
die Beispiele von Christian Dettweiler und David Mollinger gezeigt haben.
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Sebastian Schritt

..... und alles schien lustbar iiberrascht*
Die Mennonitenkirche in Krefeld und ithr Umbau 1843

Einleitung

Uber die Geschichte der Krefelder Mennonitengemeinde ist viel berichtet
worden, zuletzt erst in dem aus AnlaB des 300jdhrigen Jubildums der Ge-
meinde von Wolfgang Froese 1995 herausgegebenen Sammelband ,,Sie ka-
men als Fremde. Die Mennoniten in Krefeld von den Anfiangen bis zur Ge-
genwart™', der bislang umfangreichsten historischen Arbeit zu diesem The-
ma. Alle bislang erschienenen Aufsidtze zur Geschichte der Mennoniten
verzichten jedoch auf eine detaillierte Baugeschichte der Kirche — auf den
ersten Blick verstindlich, da die Baudaten bisher unzweifelhaft schienen:
1693 Bau der ersten Kirche, 1842/43 Erweiterung, 1943 Zerstorung und
Wiederautbau bis 1950. Einzig Klaus Eichenbergs 1970 erschienene Mono-
graphie liber den Krefelder Stadtbaumeister Heinrich Johann Freyse* behan-
delt den Umbau der Kirche in den vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts
knapp, tibergeht aber entscheidende Fragen.

Die folgenden Untersuchungen gliedern sich in sieben Kapitel. In den ersten
vier werden zundchst die Baugeschichte der Krefelder Mennonitenkirche in
ihren verschiedenen Abschnitten sowie der Architekt des Umbaues von
1843, Stadtbaumeister Heinrich Johann Freyse, vorgestellt. Im Hauptteil
werden die Probleme und Fragen erortert, die mit dem Umbau der Kirche
verbunden sind. Die beiden letzten geben einen Ausblick auf die Architek-
tur einiger anderer Mennonitenkirchen in Deutschland sowie eine Zusam-
menfassung.

1. Der Bau der ersten Mennonitenkirche

Im Laufe des 17. Jahrhunderts festigten sich die Konturen der Krefelder
Mennonitengemeinde, was im Bau der kleinen Kirche gegen Ende des Jahr-
hunderts ihren Ausdruck fand. Dies fiihrte des 6fteren zu Zwistigkeiten mit
der sich gerade etablierenden Reformierten Gemeinde, die in den Mennoni-
ten eine starke Konkurrenz in der Stadt sah. Nachdem Krefeld unter orani-
sche Herrschaft gelangt war, hatten sich zwischen 1607 und 1609 die ersten
Mennoniten dauerhaft in der Stadt niedergelassen.’ Seitdem versammelten
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sie sich zunichst mehr oder weniger geheim in verschiedenen Privathdusern
zum Gottesdienst. 1633 berichtete der reformierte Prediger auf der Moerser
Synode, dab die Krefelder Mennoniten ihre Religion vollig frei ausiiben und
auswirtige Prediger heranzogen." Anscheinend gab es bereits 1645 Bestre-
bungen seitens der Mennoniten, eine Kirche zu errichten, die jedoch noch
nicht von Erfolg gekront waren.’ Nach der groien Einwanderungswelle von
1654, bei der sich die Zahl der Krefelder Mennoniten um gut 200 Vertrie-
bene aus Gladbach vergroBerte, wurde 1666 das Haus von Wilhelm Selbach
auf der Mennonitenkirchstra3e 8-10 ,.fiir die Zwecke der Gemeinde umge-
baut.*** Walther Risler sicht darin quasi den direkten Vorgingerbau der heu-
tigen Kirche. Eine Klage der Reformierten auf der Moerser Synode im Herbst
1670 fiihrt aus, dali die Mennoniten schon damals planten, ein Lehrhaus zu
bauen — dies ,,ohne Wissen der Herren Beamten.*” Durch die Klage wur-
den die Mennoniten auch ,,diesmal noch daran gehindert ..., eine Kirche zu
errichten.** 1678 wurden den Mennoniten durch das ,,Reglement en Ordon-
nantie op de lustitie, Politie en Administratie van sijn Hoogheyds Domainen
tot Moers* erstmals Privilegien zugestanden, die ihnen eine dauerhafte Nie-
derlassung in Krefeld ermoglichten, unter anderem den Erwerb des damals
so besonders wichtigen Biirgerrechts.” Allerdings stand ihnen ,,die 6ffentli-
che Religionsausiibung ... nicht zu, ein Kirchengebiude war ihnen weiter-
hin verwehrt.*" Erst Ende des Jahrhunderts errichteten die Mennoniten dann
ihr kleines Gotteshaus. Quellen zum Kirchenbau sowie zur verdnderten Hal-
tung vor allem der Reformierten gegeniiber dieser Konfession und ihrem
Bauvorhaben innerhalb der Krefelder Stadtmauern haben sich nicht erhal-
ten. Die Inschrift iiber dem heutigen Portal zeigt die Jahreszahl 1693. Der
amtliche Bericht des Biirgermeisteramtes Krefeld an die Regierung in Diis-
seldorf vom 30. November 1843 verzeichnet als Baujahr der Kirche jedoch
1695." ,,Durch eine EheschlieBung im Januar 1696 ist die Benutzung der
Kirche ... erstmalig belegt.”* Damit erscheint als Baujahr 1695 wahrschein-
licher als 1693, obwohl der Bau der Kirche bereits auf dem vor der ersten
Stadterweiterung von Krefeld entstandenen Stadtplan aus der Zeit zwischen
1678 und 1692 projektiert ist. Eine néhere Erorterung dieser Problematik
wire allerdings Thema eines eigenen Aufsatzes.

Entstanden war ein kleiner rechteckiger Kirchenraum mit einer Linge von
etwa 52 rheinischen Ful} (etwa 17 Metern) und einer Breite von etwa 40
rheinischen FuB (knapp 13 Metern), der sich in keiner Weise architekto-
nisch auszeichnete und als Hinterhofkirche den Mitgliedern der anderen
Konfessionen zumeist verborgen blieb. Aufwendigster Bestandteil der An-
lage war das heute noch erhaltene Barockportal an der Mennonitenkirch-
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Sogenannter ,,Altester Plan der Stadt Krefeld®, vor der ersten Stadterweite-
rung, entstanden zwischen 1678 und 1692. Links unten die projektierte Men-
nonitenkirche. Photo: Stadtarchiv Krefeld, Best. 35, Nr. 100



straBe, durch welches man das Gelidnde betrat. Das von zwei schlanken
Halbs#iulen mit Kompositkapitellen und verkropftem Gesims gerahmte,
korbbogenférmige Tor mit Giebel kann bereits als Anzeichen dafiir ange-
sehen werden, dafl die Mennoniten zwar hinter den Mauern iiber eine Kir-
che mit Hof verfiigten, diesen ,MiBstand® jedoch mit Hilfe der Torarchi-
tektur nach auBen zu kaschieren wuflten. 1738 gestattete der preullische
Konig Friedrich Wilhelm I. den Krefelder Mennoniten die Bildung einer
eigenen Kirchengemeinde. ,.Die Unterordnung unter die reformierte Ge-
meinde* fiel damit endgultig fort."

1768 schlieBlich stifteten Friedrich und Heinrich von der Leyen, die zu den
wohlhabendsten Gemeindemitgliedern zdhlten, die erste Orgel. War laut
Walther Risler ,.in #lterer Zeit ... Instrumentalmusik im Gottesdienst, weil
nicht aus frithchristlicher Zeit iiberliefert, bei den Mennoniten verpont™' ,
so zeigen sich zu diesem Zeitpunkt bereits Anpassungstendenzen an die an-
deren Konfessionen innerhalb der Stadt, nachdem die reformierte Kirche
1706 und die neuerbaute katholische Dionysiuskirche 1755' Orgeln erhal-
ten hatten. Die lutherische Kirche folgte als letzte im Jahre 1777."

2. Die Erweiterung durch Stadtbaumeister Freyse 1843

Anfang der vierziger Jahre des 19. Jahrhunderts befafite man sich in der Ge-
meinde mit dem Umbau der Kirche. In dem bereits erwéihnten Bericht des
Biirgermeisters von 1843 heift es: ,,Die alte ... Kirche ... war sowohl im In-
nern als AeuBeren spirlich ausgestattet ... Mehrere bauliche Méngel, sowie
das Bediirfnis einer zweckmiBigen Ausstattung und groBeren Raumlichkeit
veranlaiten den gegenwirtigen Ausbau.”"® Am 18. November 1842 beschlof
das GroBe Konsistorium den Umbau."” ,,2 Projecte zur bessern Einrichtung
der Mennoniten Kirche zu Crefeld* wurden im Druck vervielfiltigt.®® Nach
Klaus Eichenberg muB Freyse der Urheber des unsignierten Plans gewesen
sein?, der dann auch 1843 den Umbau leitete. Mit den Bauarbeiten wurde
kurz nach Ostern begonnen. Am 20. Dezember 1843 konnte die Kirche be-
reits eingeweiht werden. Der Gottesdienst ,,war zu einer festlichen Einwei-
hungsfeier bestimt, wozu die hiesige evangl. Geistlichkeit, nebst Presbyte-
rium, der Dechant der kathol. Gemeinde, der ... Landrath und Biirgermei-
ster, so wie die obere Policeibehorde ... besonders geladen waren. Nach 9
Uhr versammelte sich die Gemeinde, die Herren Géste wurden von Mitglie-
dern unseres Consistoriums an die fiir sie reservirten Sitze gefiihrt, und al-
les schien lustbar iiberrascht durch die eben freundliche als wiirdige Aus-
stattung unseres renovierten Gotteshauses.
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Nach dem Umbau maf die Kirche nun 90 rheinische Fuf in der Lange (knapp
30 Meter), die Breite war mit 40 rheinischen Fufl (knapp 13 Meter) gleich
geblieben.” Die Kosten des Umbaues betrugen etwa 5000 Thaler.* Walther
Risler verweist noch auf weitere Umgestaltungen: ,,Spéter sind nach und
nach — hauptsichlich durch Stiftungen — die Buntverglasungen der Fen-
ster hinzugekommen, ferner die zeitgeméiBe Verbesserung der Beleuchtung
— seit 1859 durch Gas und spiter elektrisch — und der Ersatz der Ofenhei-
zung durch Zentralheizung.** 1894 erfolgte eine Renovierung des Inneren,
bei der jedoch der bauliche Zustand unangetastet blieb. Die Mennonitenge-
meinde war wihrend dieser Arbeiten Gast bei den Altkatholiken in deren ge-
rade neuerbauter Christuskirche auf der Dreikonigenstrafie.”

3. Zerstorung und Wiederaufbau

Wiihrend des Zweiten Weltkrieges wurde die Kirche der Mennoniten beim
Luftangriff auf Krefeld in der Nacht vom 21. zum 22. Juni 1943 vollig zer-
stort. ,,Zeitweise erwog man aus Kostengriinden den Abrif der Kirchenrui-
ne und die Errichtung einer Notkirche. ... 1949 nahm der Wiederaufbauplan
dann jedoch verhiltnisméBig schnell Gestalt an.”” Im Juli 1949 beauftragte
das Konsistorium den Krefelder Architekten Diplom-Ingenieur Erwin Busch
mit den Planungen zum vereinfachten Wiederaufbau ,.ganz im Sinne der al-
ten Tradition vélliger Einfachheit.”* Mit den Arbeiten wurde am 27. Okto-
ber 1949 begonnen, im Januar 1950 feierte man bereits das Richtfest. Am
21. Mai 1950 konnte die neuerstandene Mennonitenkirche feierlich wieder
in Benutzung genommen werden.” Sie war nach Pastor Cattepoel ,.eine neu-
zeitliche Kirche in den alten Mauern, hell, schlicht, klar, ohne marmorierte
Sdulen, Holzverkleidung und Buntglas, ohne die alte vornehme Gemiitlich-
keit.“* Das mittlere von den ehemals drei Fenstern der Apsis wurde ge-
schlossen, damit der Pfarrer besser gesehen werden konnte. Es war wieder
ein Raum entstanden, der dem mennonitischen Ideal der absoluten Schlicht-
heit sicherlich so nahe kam wie die Kirche von 1695/96. Durch die Kriegs-
zerstorung der Hauser im Osten der Kirche, die spiter abgerissen und nicht
wiederaufgebaut wurden, lag die Kirche nun zur Konigstralie hin frei. 1952
wurde das AuBere verputzt, 1953 folgte die Instandsetzung des barocken
Portals an der Mennonitenkirchstraf3e, 1954 wurde das Kircheninnere gestri-
chen. 1961 lieferte die Hamburger Orgelbauwerkstatt Rudolf von Beckerath
die neue Orgel. Einer erneuten Fassung des Inneren 1971 folgte 1985 die In-
standsetzung des Daches. ,,Die alte Mauer mit dem Portal an der Mennoni-
ten-Kirch-Straf3e, das dlteste Bauwerk der Krefelder Innenstadt und als sol-
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Ausschnitt aus dem Braches-Plan (um 90 °© gedreht): Die Mennonitenkirche
(mit LY makiert) ist nicht, wie heute, von der Konigstarf3e aus zu erreichen,
sondern von der Mennoniten-Kirch-Strafle.



ches unter Denkmalschutz stehend®, muBte 1983 erneut restauriert werden.”!
In diesem Zustand prisentieren sich die Gebédude bis heute.

4. Die Wahl des Architekten Heinrich Johann Freyse

Die Wahl des Architekten Heinrich Johann Freyse durch das Konsistorium
der Mennonitengemeinde ist mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich-
keit dadurch begriindet, da Freyse zu dieser Zeit der einzige approbierte,
durch seine Landbaumeisterpriifung in Berlin legalisierte Baumeister in Kre-
feld war. Zum Zeitpunkt der Auftragsvergabe war der nach seinen Pldnen
errichtete Neubau der Evangelischen Hauptkirche in Krefeld gerade abge-
schlossen. Gleichzeitig war unter seiner Bauleitung mit dem Erweiterungs-
bau der katholischen Hauptkirche St. Dionysius begonnen worden, die Pla-
nungen zum Neubau des stidtischen Krankenhauses liefen gerade an.
Heinrich Johann Freyse wurde 1809 als Sohn des spateren Stadtbaumeisters
in Essen, Heinrich Theodor Freyse, geboren.”” Zunichst erhielt er von Haus
aus eine ,.klassizistische Architekturschulung*.” 1828 trat er in das Biiro des
grofien rheinischen Klassizisten Adolph von Vagedes in Diisseldorf ein und
arbeitete dort etwa zwei Jahre. Vagedes hatte 1819 die sechste Stadterwei-
terung von Krefeld geplant, welche die Stadt mit den heutigen vier Wiillen
umgab. Zwischen Sommer 1830 und Friihjahr 1831 begann Freyse seine Ar-
beit als Architekt bei der neuen Werft Jacobi-Haniel & Huyssen in Ruhrort.
1836 unternahm er eine grofere Kunstreise, 1837 legte er als erster Archi-
tekt in Berlin vor der Koniglich Preussischen Oberbaudeputation erfolgreich
die Landbaumeisterpriifung ab. Im Mirz 1838 liel3 sich Freyse im klassizi-
stisch geprigten Krefeld als Privatbaumeister nieder. Hier setzte seine um-
fangreiche Bautitigkeit in vollem Umfang ein, vor allem ab 1843, als Frey-
se zum Stadtbaumeister ernannt wurde.” Am 2. Oktober 1850 starb Freyse
in Krefeld infolge einer Leberkrankheit.

Obwohl Freyse klassizistisch ausgebildet worden war, entwarf er die mei-
sten seiner Kirchenbauten im neugotischen Stil, der zu seiner Zeit noch lan-
ge nicht den Einfluf besall wie in der zweiten Hélfte des Jahrhunderts. Den
Anfang machte 1839 die Evangelische Hauptkirche in Krefeld, bei der die
Stilwahl wohl auf den zu erhaltenen spitgotischen Turm zuriickzufiithren
war. Das dabei entworfene Grundmuster einer dreischiffigen Halle zu fiinf
Jochen mit angeschobener, polygonaler Apsis und eingebautem Turm be-
hielt Freyse auch bei seinen iibrigen Kirchen, St. Benedictus in Heerdt
(1843-1846), St. Nikolaus in Orsoy (1844—1849), St. Peter in Rosellen
(1844—1847) und am Neubau der Kirche St. Hubertus in St. Hubert
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(1845-1850) sowie bei den nicht ausgefiihrten Entwiirfen fiir die Kirchen in
Osterath (1843) und Dormagen (1844/45) bei. Klassizistisch waren hinge-
gen seine Kirchen in Lank (1840—1844) und Ruhrort (1844-1847), wobei
Freyse hier jedoch aufgrund von Auflagen nicht frei agieren konnte. Dies
trifft auch auf St. Dionysius in Krefeld zu, wo Freyse als Bauleiter fiir den
Kolner Dombaumeister Zwirner fungierte. Freyses Profanbauten hingegen
zeigen bis auf wenige Ausnahmen klassizistischen Duktus, ebenso die von
ihm entworfene Krefelder Synagoge, die jedoch erst nach seinem Tode fer-
tiggestellt wurde.

Héchst bemerkenswert erscheint die Tatsache, dal Freyse zwischen 1839
und 1850 die Kirchen aller vier in Krefeld vertretenen Konfessionen neu bau-
te.” Als Fazit zu Freyses architektonischem Werk stellt Klaus Eichenberg
zu recht fest: ,,Freyse hat die Entwicklung der zeitgendssischen Architektur
nicht beschleunigt, und doch hinterliel er — Kirchenbauer und Stadtbau-
meister in Krefeld — ein umfingliches Werk, dessen Qualitit und Origina-
litat ihn {iber die zahlreichen kleineren Bauleute erhebt, die sich mit be-
scheidenen Projekten miihselig ihr Brot verdienen muften.

5. Der Umbau der Mennonitenkirche — die Fragen

Beschiiftigt man sich mit der einschlidgigen Literatur, so stellen sich alsbald
mehrere Fragen zum Umbau der Kirche. die merkwiirdigerweise bislang in
der Forschung nie beriicksichtigt wurden. Welchen Bau fand Freyse eigent-
lich zu Beginn seiner Planungstitigkeit fiir die Mennoniten vor? Welche Ar-
beiten wurden letztlich von Freyse iiberhaupt ausgefiihrt und warum? Wie
groff war Freyses Einfluf auf die Planungen?

In der Literatur heiBt es zur alten Mennonitenkirche von 1695/96, da sie
etwa 17 Meter in der Linge und knapp 13 Meter in der Breite maf3. Der Bau
durfte infolge der bloBen Duldung des mennonitischen Gottesdienstes nicht
direkt an einer Strafe liegen. Das Grundstiick war deshalb mit einer hohen
Mauer zur StraBe abgeschlossen. Der Zugang zum Geldnde erfolgte von We-
sten durch das heute noch erhaltene Portal an der Mennonitenkirchstraf3e.
Zur heutigen KénigstraBe verdeckten Wohngebiude die Kirche. Uber einen
kleinen Pfad war aber der Zugang zum Grundstiick auch von dieser Seite aus
moglich.”” Walther Risler erwiihnt, daf die Erweiterung ,,an der westlichen
Schmalseite erfolgen [sollte], wo sich die Kanzel befand.*** Risler bezieht
sich auf das heute verloren gegangene Sitzungsprotokoll des Konsistoriums
vom 18. November 1842 — es ist der einzige Hinweis auf die friihere inne-
re Orientierung der Kirche. Die Kirche selbst wurde durch zwei Tiiren —

55



getrennt fiir Médnner und Frauen — in der ostlichen Schmalseite betreten,
wie der um 1700 gezeichnete Stadtplan von Reinhardt deutlich zeigt.* Die
Kirchenbesucher mufiten also, wenn sie durch das Portal an der Mennoni-
tenkirchstrafe auf das Grundstiick kamen, einmal um die Kirche herumge-
hen, bevor sie in das Innere gelangten. Kaus Eichenberg bemerkt dariiber
hinaus, dal der einfache rechteckige Bau ,,wahrscheinlich dreischiffig war
und vier Achsen hatte.** Er will dies aus ,.einer kurzen, von Freyse selbst
verfaliten Beschreibung des Ausbaues* erfahren haben, die es erlaube, sich
ein Bild vom fritheren Zustand des Kircheninneren zu machen.* Diese Fest-
stellung trifft nicht zu. Bei diesem Text handelt es sich um den Bericht des
Biirgermeisters von 1843.* Er ist sicher nicht von Freyse verfait worden.
AuBerdem sagt dieser Text nichts Konkretes zum fritheren Zustand der Kir-
che aus. Jedenfalls erscheinen Eichenbergs Interpretationen fragwiirdig. Der
Predigtraum war so klein, dal er keiner Stiitzen bedurfte. Und die Tradition
der reformierten Kirchen dieser Zeit — vor allem am Niederrhein — sah in
der Regel stiitzenlose Saalkirchen vor. Die wohl genaueste Darstellung des
AuBeren zeigt ein ,,Perspectivischer Grund-Ris von Creifeld* aus der Zeit
um 1789.% Die Zeichnung ist insofern bemerkenswert, da sie ein hochst zu-
verlissiges Bild auch der anderen wichtigen Bauten der Stadt wiedergibt.
Dort besitzt die Kirche nur drei Fensterachsen. An der westlichen Schmal-
seite befand sich ein kleiner Vorbau, durch den der Prediger vielleicht von
aullen die Kanzel betrat. Als Portalvorbau scheidet dieser Anbau jedenfalls
aus, da der Zugang zur Kirche aufgrund Rislers Hinweis von Osten erfolg-
te. Der Anbau an der Westseite ist auch auf allen anderen Plidnen der Stadt
verzeichnet.* Selbst wenn der Altbau dreischiffig gewesen wilre, trifft Ei-
chenbergs Bemerkung, daB ,,wohl auch die Stiitzen des Kircheninneren ...
in ihrer Substanz bestehen*** blieben, nicht zu. Bei drei Achsen wire eine
andere Siulenstellung vorhanden gewesen, als es ein in vier Achsen unter-
teilter Raum verlangte.

Heinrich Johann Freyse fand also einen kleinen und architektonisch be-
scheidenen Bau vor, der nun im wahrsten Sinne des Wortes ,herausgeputzt’
werden sollte. Zwei Pline entwarf Freyse nach seiner Beauftragung durch
das Konsistorium: Die erste Planvariante sah vor, den bestehenden Bau
an der westlichen Schmalseite durch eine halbrunde Apsis und an der dst-
lichen Schmalseite durch einen neuen Portalvorbau zu erweitern. Das In-
nere sollte durch zwdolf Sdulen in drei Schiffe unterteilt werden, wobei
sechs Saulen in der Apsis einen Chorumgang bildeten. Zwei Tiiren auf bei-
den Seiten der Apsis sollten den Zugang zur Kirche nun zusitzlich auch
von Westen ermoglichen. Der zweite Entwurf sah bei gleichen Abmessun-
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gen eine Umorientierung des Inneren ohne Apsis vor. Der Standort der
Kanzel wurde nach Osten verlegt, das Portal nach Westen. Nur ein we-
sentlich groBerer Vorbau an der Westseite sollte hinzugefiigt werden, der
auch die Treppe zur Orgelempore aufnehmen sollte. Im Inneren war zwar
ebenfalls eine Unterteilung in drei Schiffe geplant, doch waren lediglich
sechs Sdulen vorgesehen; das mittlere dstliche Joch nahm Kanzel und Kon-
sistoriumsgestiihl auf. Die beiden Tiiren an der Ostseite der Kirche blie-
ben bei diesem Plan bestehen. Durch sie gelangte man neben dem Kanzel-
bereich in die Seitenschiffe.*

Welche Griinde bei der Wahl des Planes eine Rolle spielten, kann heute nicht
mehr festgestellt werden. Jedenfalls entschied sich das Konsistorium schlief-
lich mit 31 zu neun Stimmen® fiir die aufwendigere erste Planvariante, die
mit geringen Anderungen ausgefiihrt wurde. Die Apsis wurde um ca. vier
FuB (etwa 1,20 Meter) verldngert ausgefiihrt. Die Mauern des Kirchenschif-
fes wurden zum gréBten Teil neu aufgemauert. Dies wird durch die Mittei-
lung im Biirgermeisterbericht von 1843 gestiitzt, die besagt, dal der Umbau
,»mit Benutzung einiger alter Mauerwerke* vorgenommen wurde.* Auf ei-
ner Photographie aus dem Jahre 1950, als die Kirche grofitenteils unverputzt
war, ist deutlich derselbe kleinteilige Mauerverband an Kirchenschiff und
Apsis zu erkennen®, so daf zu vermuten ist, da} nur die Mauerpartien un-
terhalb der Fenster stehen blieben. Das Innere stattete Freyse nach den Wor-
ten des amtlichen Berichtes ,,im ,griechischen Stil® aus und schmiickte es
durch zwdlf korinthische Sdulen ...“** Mit ihnen korrespondierten Pilaster
vor der mehr als kopfhoch dunkelgetifelten Wand. Sdulen und Pilaster wa-
ren untereinander durch profilierte Balken verbunden. In den so entstande-
nen groBen Feldern saen Rosetten. ,,Auch die anderen Details des geplan-
ten Ausbaus wurden verwirklicht, so die Anordnung der Binke zwischen
den S#ulen und lings der Seitenwinde, die Lage der Orgelbiihne mit ihrer
Treppe und vor allem die beiden um eine Stufe erhohten Konsistorialbidnke
im Chorrund, zwischen denen eine Treppe axial zum Kircheninnern von
riickwiirts auf die Kanzel fiihrte.™!

Als Grund fiir den Ausbau wird in der gesamten Literatur immer wieder das
Argument des Platzmangels infolge der gestiegenen Mitgliederzahlen der
Gemeinde genannt. Damit diirften die Ideen des Stadtbaumeisters fiir den
Umbau jedoch keineswegs geklart sein. Beide Planvarianten erbrachten nur
einen geringen Zuwachs an Sitzplidtzen. Ein immenser Zwang, mehr Platz
schaffen zu miissen, hat also nicht bestanden. Wesentlich erscheint aber, dall
mit der Anfiigung der Apsis die beiden Prinzipalstiicke Altartisch und Kan-
zel der Gemeinde entriickt und entgegen dem reformatorischen Geist einem
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Sonderbereich zugeteilt wurden, auf den im protestantischen Kirchenbau
verzichtet werden konnte: dem Altarraum alter katholischer Pragung.” Frey-
se untermauerte die Trennung von Liturgie und Gemeinde jedoch noch da-
durch, dafl mit der Anordnung des um eine Stufe erhthten Konsistoriums-
gestiihls in der Apsis eine Hierarchisierung der Gemeinde erfolgte. Diese
war zwar aufgrund der norddeutschen Tradition der sogenannten Altesten-
herrschaft innerhalb der Mennonitengemeinden nicht unbekannt, in dieser
extremen Form jedoch in der alten Kirche vermutlich nicht gegeben.”

Auch die Wahl der architektonischen Formen des Umbaues muBl verwun-
dern. Freyse war zundchst Klassizist. Mit der gegebenen Architektur der al-
ten Kirche war also ein Umbau in klassizistischen Formen durchaus verein-
bar. Jedoch erklrt sich daraus alleine nicht die Wahl marmorierter korinthi-
scher Sédulen fiir das Innere. Vielmehr muB hier gefragt werden, inwieweit
die Offnung der Mennonitengemeinde und die allgemeine Liberalitit zwi-
schen den verschiedenen Konfessionen zu dieser Zeit EinfluB auf den Um-
bau genommen haben. Freyse leitete zur gleichen Zeit den vom Kolner Dom-
baumeister Ernst Friedrich Zwirner (1802—-1861) entworfenen Erweite-
rungsbau der katholischen Hauptkirche St. Dionysius in Krefeld. Dort hatte
Zwirner an das bestehende dreischiffige Langhaus ein dreischiffiges Quer-
haus angefiigt, dessen Schiffe wie beim Altbau durch marmorierte ionische
Siulen getrennt werden. Auffillig ist nun bei Freyses Entwurf fiir die Men-
nonitenkirche, dafl ebensolche Sdulen iiber identischen Basen, diesmal aber
mit korinthischen Kapitellen geschmiickt, Verwendung fanden und gleich-
zeitig mit der Saulenstellung im Chorrund etwas geschaffen wurde, was dem
protestantischen Kirchenbau fremd war. Wenn Wolfgang Froese feststellt,
daB die Kirche nun ,eher einer zeitgendssischen evangelischen Kirche*
glich®, so mufl man fragen, ob mit dieser architektonischen Gestaltung nicht
sogar eher katholische Einfliisse in die Architektur eingeflossen sind, ob-
wohl man diese keineswegs bendtigte. Inwieweit Freyse die Architekturfor-
men der Dionysiuskirche nun programmatisch einsetzte und damit eventu-
ell verschiedene Kirchenrdume kombinierte, um so die Offenheit der Men-
noniten zu anderen Konfessionen zu dokumentieren, bleibt ungeklirt. Aber
die Anregungen aus St. Dionysius scheinen evident. Die Innenriume beider
Kirchen waren einander angepalit worden, der Besucher sah beim Betreten
zunichst einen ,Wald® gelbmarmorierter Sdulen. Interessant ist dabei, dal
architektonische Formen der ebenfalls von Freyse 1840 bis 1842 errichteten
Evangelischen Hauptkirche Krefelds, der heutigen Alten Kirche, iiberhaupt
nicht zur Anwendung in der Mennonitenkirche kamen — die evangelische
Kirche entwarf Freyse in neugotischen Formen und pafte sich damit dem
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Portal zum Gelinde der Mennonitenkirche (im Hintergrund) an der Menno-
niten-Kirch-StraBe, entstanden um 1700.
Stadtarchiv Krefeld, Bildsammlung
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vorhandenen spitgotischen Turm an. Einzig ihre Dreischiffigkeit verbindet
die drei Kirchen miteinander; ob dies jedoch programmatisch zu verstehen
war, mag dahingestellt bleiben. Inwieweit der damalige Pfarrer der Menno-
nitengemeinde, Leonhard Weydmann, letztlich Einfluf auf die Gestaltung
der Pliane genommen hat — soweit man den Prediger als treibende Kraft an-
siecht — wiire ebenfalls interessant zu wissen.”

Erklarbar wird der Umbau vielleicht auch durch die grundsitzlichen Veridn-
derungen innerhalb der Gemeinde. Weydmann, der einen Mittelweg zwi-
schen Pietismus und Aufkldrung suchte und ,,sich mehr als Protestant denn
als Mennonit empfand**®, wandte sich 1850 unter anderem bezeichnender-
weise ,,gegen die Ultraevangelischen und deren exklusive Stellung gegen
die Wissenschaft als solche, ihre Abgeschlossenheit gegen das Gebiet der
Kunst, iiberhaupt ihre ascetische Zuriickgezogenheit von der Welt, das dngst-
liche Meiden ihrer dueren Formen, das grole Werthlegen auf duBerliche
Entsagung.*’ Genau diese Anschauungen wurden wenige Jahrzehnte zuvor
noch von den Mennoniten selbst vertreten. Wolfgang Froese bemerkt dazu,
daB der Charakter der Freikirche zunehmend unter Druck geriet. Vor allem
ndherte sich die innere Verfassung der Gemeinde den Zustidnden in der evan-
gelischen Landeskirche immer mehr an. Die Anpassung an die Reformier-
ten wurde nicht verleugnet. Mit dem wachsenden Reichtum vieler Gemein-
demitglieder war in den Augen der konservativen Kréfte eine Abkehr von
den religiosen Idealen verbunden, die schlieflich auch einen Umbau der Kir-
che in der gewihlten Form erst moglich machen konnte.*
Zusammenfassend kann gesagt werden, dall die Architektur des Umbaues
letztlich voll im Trend der Zeit lag. Viele der in den zwanziger bis vierziger
Jahren des 19. Jahrhunderts im Rheinland neuerbauten protestantischen Kir-
chen erhielten wieder meist halbrunde Apsiden, auch wenn diese, wie oben
erwihnt, aus liturgischen Griinden nicht benotigt wurden. Genannt seien an
dieser Stelle architektonisch prominente Beispiele wie die protestantischen
klassizistischen Kirchen in Solingen-Wald (1818 bis 1825 von Adolph von
Vagedes und Felderhoff)*, Waldbrol (1841 bis 1843 von Bernhard Harpe-
rath)® oder Diiren (1841 bis 1845 von Johann Peter Cremer)®'. Jedoch allein
die Krefelder Mennonitenkirche besal} eine Saulenstellung im Chorrund.
Viele der protestantischen Kirchenbauten jener Jahre waren von zeitgleichen
katholischen Kirchen nicht zu unterscheiden. Dazu gehorte letzten Endes
nach 1843 auch die Krefelder Mennonitenkirche. AuBerlich erschien sie im-
mer noch als ein bescheidenes Kirchlein abseits der Strafe, im Inneren aber
war trotz anspruchsvoller architektonischer Gestaltung vom mennonitischen
Geist der Schmucklosigkeit nichts mehr iibriggeblieben. Kein Wunder also,
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wenn Streit innerhalb der Gemeinde programmiert war, wenn einige Ge-
meindemitglieder darin Konzessionen an die weltlich ausgerichtete, feudale
Lebensfiihrung bestimmter Krefelder Familien sahen.

6. Der Mennonitische Kirchenbau in Deutschland
Mitte des 19. Jahrhunderts

Obwohl sich in der Architektur der verschiedenen Kirchen sowohl die recht-
liche Stellung der Gemeinden in den jeweiligen Gemeinwesen als auch de-
ren Selbstindigkeit ohne zentrale Kirchenleitung niederschlédgt, verbindet
sie doch ein gemeinsames, bestimmendes Element: die zum groBten Teil
lingsrechteckige Anlage der Predigtsile mit in der Regel drei bis fiinf Fen-
sterachsen. Ansonsten kennzeichnet Vielféltigkeit der architektonischen
Formen, je nach der regionalen Einbindung, die architektonische Gestaltung,
die sich im Laufe des 19. Jahrhunderts immer mehr der allgemeinen Ent-
wicklung anpaBt. Als exemplarische Beispiele hierfiir mdgen folgende Bau-
ten kurz vorgestellt werden.

Die bereits vor der Krefelder Kirche errichteten Mennonitenkirchen in Goch
(Neubau vor 1677), Emmerich (Umbau eines Wohnhauses 1678) und Kle-
ve (Umbau eines Wohnhauses 1681)% diirften sich nicht allzusehr von der
zeitgleichen Architektur der Reformierten Kirche am unteren Niederrhein
unterschieden haben, sie waren hochstens kleiner. Die erhaltenen Kirchen
der Reformierten etwa in Siichteln (Neubau von 1669)%, Kalkar (Neubau
von 1694 bis 1697, zeitgleich mit der ersten Mennonitenkirche in Krefeld)*
oder Kaldenkirchen (Neubau von 1672)% muliten allesamt ebenfalls abseits
der StraBen, sozusagen in ,zweiter Reihe* erbaut werden und hatten einen
lingsrechteckigen Grundrif3 mit drei oder vier Fensterachsen, waren pfeiler-
los und flachgedeckt.

Bei der 1766 bis 1768 gegeniiber dem Schlof in exponierter Lage erbauten
Mennonitenkirche in Neuwied am Rhein handelt es sich um einen fast qua-
dratischen, spiitbarocken Bau ganz in der Tradition der damaligen Architek-
tur des Mittelrheingebietes. Mit dem 1769 angebauten Predigerhaus ist die
Kirche unter einem gemeinsamen Mansarddach zusammengefaBt. Uber dem
Portal befindet sich an der Mansarde ein Zwerchgiebel, ,,wie er an allen her-
vorragenden Gebduden der Neuwieder Altstadt beobachtet werden kann. Der
schlichte kubische Innenraum mit der Empore auf drei Seiten war ganz in
Weil} gehalten. 1860 erhielt die Kirche einen Dachreiter ... Die zweifliige-
lige Kirchentiir zeigt ... Rokoko-Bandornamente. ... 1984 brannte die Kir-
che aus“®, die Tiir konnte gerettet werden. Damit war die Kirche einer der
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Unverputzte Mennonitenkirche, von Nordwesten gesehen, um 1951
Mennonitengemeinde Krefeld
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architektonisch aufwendigsten Bauten der Konfession, der sich aufgrund der
besonderen Biirger-Privilegien in Neuwied — ..freye conscientz und exer-
citium religionis in ihren hduBern™” — nicht als Hinterhofkirche ,ver-
stecken® mufite und sich durch die Emporenanlage auch nicht sonderlich vom
zeitgleichen protestantischen Kirchenbau unterschied.

Die in den Jahren 1818 bis 1819 erbaute Mennonitenkirche in Danzig war
ein langsrechteckiger Bau mit fiinf Achsen Lidnge, ganz dhnlich der Krefel-
der Kirche. Hier war das AuBere durch Pilaster mit ionischen Kapitellen ge-
gliedert®, vermutlich auch das Innere. Ob die Kirche durch Saulen unterteilt
war, konnte nicht verifiziert werden.

Die 1836 errichtete Mennonitenkirche im pfilzischen Ibersheim bei Worms,
der dltesten Mennonitensiedlung in der ehemaligen Kurpfalz, wurde im zeit-
genossisch klassizistischen Formenapparat als Mittelpunkt des Dorfes er-
baut und 16ste ein dlteres Haus mit Versammlungssaal aus dem 18. Jahrhun-
dert ab. Der Neubau unterscheidet sich nicht von zeitgendssischen evange-
lischen oder katholischen Kirchen der pfilzischen Region, zumal auch er
einen kleinen Dachreiter mit zwei Glocken besitzt.”

Die Mennonitenkirche in Elbing wurde 1852 erbaut.” Sie besall ebenfalls ei-
nen langsrechteckigen Grundrif zu fiinf Achsen Linge und war in friihen,
gotisierenden Formen entworfen und als Ziegelbau ausgefiihrt worden. In
dieser Tradition folgte die Kirche zu Marienburg in Westpreufien aus den
Jahren 1906 bis 1907"', ein in neugotischen Formen errichteter ldngsrecht-
eckiger Backsteinbau norddeutscher Tradition mit geradezu aufwendig ge-
staltetem Eingangsgiebel.

Die letzte hier zu erwidhnende Mennonitenkirche soll diejenige in Hamburg-
Altona sein. Der in den Jahren 1716 bis 1717 errichtete Backsteinbau mit
dulerer Pilastergliederung und fiinfseitig geschlossenem Chor war durch ein
Vordergebiude von der Straie abgesetzt und glich der an der gleichen Strafie
gelegenen ehemaligen Reformierten Kirche. 1915 wurde die Kirche profa-
niert, nachdem an anderer Stelle ein fiir mennonitische Verhiltnisse aufwen-
diger Gruppenbau, bestehend aus Kirche, Pfarrhaus und wohl auch einem
Gemeindehaus in norddeutschen Barockformen errichtet worden war.” Die
Kirchenfassade ist dreiachsig, in der Mitte flankieren jeweils zwei Sdulen
das Portal. Ein Rundgiebel bekront die Fassade. Auf dem Dachfirst sitzt ein
achtseitiger Dachreiter, wie man ihn auch auf anderen barocken Dorfkirchen
im Norden Deutschlands findet.

Inwieweit auch die Architektur der niederldndischen Mennonitenkirchen
EinfluB} auf Freyses Umbaupléine genommen hat, kann nicht eindeutig ge-
klart werden. Sowohl Freyse als auch die wohlhabenderen Krefelder Ge-
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meindemitglieder diirften Kirchen im Nachbarland gekannt haben. Dort fin-
den sich neben den ilteren, in Privathdusern untergebrachten Versamm-
lungsridumen auch solche in wesentlich aufwendigeren Formen, die jedoch
erst ab der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts entstanden. Genannt seien
hier die 1850 umgebaute Kirche in Leeuwarden™, die 1880 in die StraBen-
flucht eingebaute Kirche in Middelburg” sowie die 1891 erbaute Kirche in
Deventer™. Gerade letztere zeigt die tiberall Ende des 19. Jahrhunderts fest-
stellbare Tendenz, die Architekturformen zum Ende des Jahrhunderts immer
reprasentativer zu gestalten, dhnlich wie bei den Kirchenbauten der Refor-
mierten. Die oben erwihnte Kirche in Hamburg-Altona steht in derselben
Entwicklungslinie. Unterschiede zwischen den Konfessionen wurden, zu-
mindest architektonisch, scheinbar immer mehr verwischt.

7. Zusammenfassung

Der Umbau der Mennonitenkirche in Krefeld durch Stadtbaumeister Hein-
rich Johann Freyse im Jahre 1843 wirft viele Fragen auf, die bislang nie ernst-
haft erdrtert wurden. Mit dem Umbau wurde die Kirche in zwei quasi ge-
trennte Bereiche geteilt, nimlich Kirchenschiff und Apsis, obwohl dies von
der mennonitischen Liturgie nicht gefordert war und ihr sogar widersprach.
Mit den marmorierten Sdulen wurde ein architektonisches Element der zur
gleichen Zeit erbauten benachbarten katholischen Dionysiuskirche aufge-
griffen. Damit trifft die Feststellung des ehemaligen Kolner Dombaumei-
sters Willy Weyres zu, dall evangelischer — und dazu mufs man den men-
nonitischen zéhlen — und katholischer Kirchenbau in der ersten Hiilfte des
19. Jahrhunderts architektonisch betrachtet oft sehr eng beicinander lagen.
Dal} im reformierten Kirchenbau jener Jahre nun wieder Apsiden an die
rechteckigen Kirchenschiffe angebaut wurden, mag auch mit der sogenann-
ten Preufiischen Union, dem Zusammenschluf von Lutheranern und Refor-
mierten, zusammenhédngen. War der Altar der Reformierten nach Weyres
»-€in transportabler Tisch, der nicht notwendig durch seine Stellung EinfluR
auf die Architektur der Kirche* hatte, so stand der Altar bei den Lutheranern
.mehr oder weniger fest an einem prominenten Ort der Kirche.” Refor-
mierte und lutherische Traditionslinien flossen nun zusammen und ent-
wickelten neue Bauprogramme. Die Mennonitenkirche in Krefeld entsprach
nach dem Umbau im Grunde einer solchen unierten Kirche. Dies kann als
Zeichen der Aufgeschlossenheit gegeniiber anderen Konfessionen gewertet
werden.
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Letztlich ist der Umbau in seiner verwirklichten Form vermutlich aber auch
Ausdruck des gesteigerten Représentationsbediirfnisses der Krefelder Men-
noniten. Dies war entstanden sowohl unter dem Druck von auBen — in Kre-
feld durch den Neubau der Kirchen der beiden groBen Konfessionen — als
auch von innen. Hans Adolf Hertzler spielt die Gedanken der Zeitgenossen
durch: ,,Wir sind nicht mehr in der Verfolgungszeit, werden sie gesagt ha-
ben. Unsere Kirche ist allzu schlicht. ... Wir sind inzwischen anerkannt in
dieser Stadt und wir haben Mitglieder in unserer Mitte, die in der Offent-
lichkeit einen hohen Rang haben. Viele von uns wohnen in schénen Hiu-
sern. Da paBt es nicht, wenn die Kirche drmlich, unscheinbar ist. Es muf
kein Dom sein, aber eine etwas bessere Gestaltung ist notwendig ... und sie
braucht einen Chorraum, wie die Kirchen der groBen Konfessionen. Sie mufy
ansehnlich werden.*”®

So haben sich in Krefeld letzten Endes die prominenteren und damit — im
Sinne der damaligen Zeit — liberaleren Krifte innerhalb der Gemeinde mit
thren Wiinschen gegen die Konservativen durchgesetzt.

1 Wolfgang Froese, Sie kamen als Fremde. Die Mennoniten in Krefeld von den
Anfingen bis zur Gegenwart (Krefelder Studien 8), Krefeld 1995. Dort findet
sich auch ein Uberblick tiber die bisherige Forschung zur Geschichte der Krefel-
der Mennoniten.

2 Klaus Eichenberg, Der Stadtbaumeister Heinrich Johann Freyse (Veroffentli-
chungen des Bischoflichen Didzesanarchivs Aachen 28), Ménchengladbach
1970.

3 Ralf Klétzer, Verfolgt, geduldet, anerkannt. Von Tdufern zu Mennoniten am Nie-
derrhein und die Geschichte der Mennoniten in Krefeld bis zum Ende der orani-
schen Zeit (ca. 1530-1702), in: Froese 1995 (wie Anm. 1), S. 13-60, hier S. 13.
Vergleiche hierzu auch die knappe Zusammenfassung von Dieter Hangebruch,
Intoleranz und Bigotterie auf der einen, Duldung und Menschenliebe auf der an-
deren Seite haben Krefeld emporgebracht. Zur Geschichte der Toleranz in der
Stadt Krefeld am Beispiel der Mennoniten, in: 300 Jahre Mennonitenkirche Kre-
feld, hrsg. von der Stadt Krefeld (Begleitheft zur gleichnamigen Ausstellung in
der Volkshochschule Krefeld), o. O. o. J. [Krefeld 1993], S. 1-23.

Vgl. Hangebruch (wie Anm. 3), S. 8 f,

Ebd. Leider gibt Hangebruch keine Quelle fiir diesen Versuch der Mennoniten
im Jahre 1645 an.

6  Walther Risler, Zur Baugeschichte der Mennonitenkirche zu Krefeld, in: Beitrii-
ge zur Geschichte rheinischer Mennoniten, hrsg. v. Mennonitischen Geschichts-
verein, Weierhof 1939, S. 79,
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Frank Deisel, Zum Beispiel Krefeld. Die Reformationszeit und die konfessionel-
len Verhiltnisse im 17. und 18. Jahrhundert (Quellen und Materialien zur Ge-
schichte und Entwicklung der Stadt Krefeld 5), Krefeld 1991, S. 210.

Klétzer (wie Anm. 3), S. 42.

Vgl. Deisel 1991 (wie Anm. 7), S. 212.

Klotzer (wie Anm. 3), S. 43.

StAKr 3/46 b: Amtlicher Bericht des Biirgermeisteramtes Crefeld an die Regie-
rung in Diisseldorf vom 30. November 1843, Anlage zu Punkt 12. Das Schrift-
stiick ist im Mennonitischen Lexikon II, S. 560, teilweise falsch zitiert.

Klotzer (wie Anm. 3), S. 49.

Wilhelm Stratmann und Claudia Zeisler, Zeittafel zur Geschichte der Krefelder
Mennoniten, in: 300 Jahre Mennonitenkirche Krefeld (wie Anm. 3), S. 46.
Risler (wie Anm. 6), S. 80. Leider sind der Erbauer dieser Orgel und ihre Gréfe
bis heute quellenméfBig nicht feststellbar.

Freundl. Mitteilung von Herrn Pfarrer em. Werner Mohn, Krefeld. Aus dem De-
positum der reformierten Kirche zu Crefeld, das im Archiv des Landeskirchen-
amtes in Diisseldorf aufbewahrt wird, geht hervor, daB zwischen 1697 und 1706
fiir den Neubau einer Orgel in der reformierten Kirche gesammelt wurde. Ob es
sich bei diesem Instrument um einen Neubau oder aber um die Wiederherstel-
lung einer bereits bestehenden Orgel handelte, konnte noch nicht festgestellt wer-
den.

Johannes Franz Lefranc und Johannes Lentzen, Geschichte der Pfarreien des De-
canates Crefeld, Monchengladbach 1889, S. 136.

Wilhelm Niepoth, Die Orgel der lutherischen Kirche in Krefeld 1777-1821, in:
Die Heimat 37 (1966), S. 26-27.

Vgl. Anm. 11.

Risler (wie Anm. 6), S. 79. Leider ist das Konsistoriumsbuch dieser Zeit heute
nicht mehr erhalten, die bestehenden Binde beginnen erst mit dem Jahr 1843.

Eichenberg (wie Anm. 2), S. 53.
Ebd.

StAKr Best. 80/4/103,1: Bericht iiber die Einweihung der Kirche im Consistori-
umsbuch der Mennonitengemeinde von 1843, S. 8.

Stephan Klemm, Baugeschichte der Kirche, in: Hans Adolf Hertzler (Hrsg.), 300
Jahre Mennonitenkirche Krefeld 1693—1993, Krefeld 1993, S. 6-8, hier S. 8.

Vgl. Anm. 11.
Risler (wie Anm. 6), S. 80.

Frank Deisel, Zwischen Innerlichkeit und praktischem Christentum. Die Krefel-
der Mennoniten in der Zeit des Kaiserreiches (1871-1918), in: Froese (wie Anm.
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1), S. 157203, hier S. 191. Das Verhiltnis zwischen den Altkatholiken, die nach
ihrer Abspaltung von der katholischen Kirche 1870/71 von 1872 bis 1880 die
Mennonitenkirche mitbenutzen durften, wird bei Frank Deisel S. 190 f. nidher be-
leuchtet.

Hertha Sagebiel, Wiederaufbau und Neuorientierung. Die Krefelder Mennoniten
in der Nachkriegszeit (1945-1962), in: Froese (wie Anm. 1), S. 251-282, hier
8. 257

Zeitungsbericht ,.Es regt sich hinter dem ,Torchen®, in: Rhein-Echo Nr. 98 vom
27. April 1950.

Sagebiel (wie Anm. 27), S. 257. Zur Einweihung der Kirche vgl. auch die Be-
richte in der Krefelder Tagespresse: Krefelds Mennonitenkirche eingeweiht, in:
Rheinische Post Nr. 117 vom 22. Mai 1950; Alter Geist in neuer Form, in: Rhein-
Echo Nr. 118 vom 23. Mai 1950 und Neues Haus auf alten Fundamenten, in:
Westdeutsche Zeitung Nr. 119 vom 24. Mai 1950.

Zit. nach Sagebiel (wie Anm. 27), S. 257.

Lydie Hege und Christoph Wiebe, Die Mennonitengemeinde Krefeld von 1963
bis zur Gegenwart, in: Froese (wie Anm. 1), S. 283-313, hier S. 293.

Zur Biographie Freyses vgl. Eichenberg (wie Anm. 2).
Eichenberg (wie Anm. 2), S. 172.

An dieser Stelle kann auf das Gesamtwerk Freyses nicht eingegangen werden.
Genannt seien lediglich die Hauptwerke mit dem Planungsbeginn: Schule am
Nordwall in Krefeld (1839), Reformierte Kirche Krefeld (1839), Bauleitung beim
Erweiterungsbau von St. Dionysius in Krefeld (1840/44), Neubau St. Stephanus
in Lank (1841), Stiddtisches Krankenhaus in Krefeld (1844), St. Benedictus in
Heerdt (1843), St. Nikolaus in Orsoy (1843/44), St. Maximilan in Ruhrort (1844),
St. Peter in Rosellen (1844), Volksschulen Oberkassel und Inrath (1845), Bau-
leitung am Neubau der Kirche St. Hubertus in St. Hubert (1846), Synagoge Kre-
feld (zwischen 1846 und 1850).

Die lutherische Kirche war nach der sog. Preulischen Union, dem Zusammen-
schlull von Reformierten und Lutheranern, im Jahre 1821 profanisiert worden.
Eichenberg (wie Anm. 2), S. 11.

Deutsches Zentralarchiv, Histor. Abt. II, Merseburg, General-Direktorium,
Moers Tit. 74 Nr. 6 Vol. 1: Delineation der Stad Crevelt nebst der neuen Ausla-
ge, gezeichnet 1738 von Wesendonck.

Risler (wie Anm. 6), S. 79.

Vgl. hierzu den Eigendlichen Grund Rif von der Stadt Creveldt ..., der um 1700
von A. A. Reinhardt gezeichnet wurde. Die Darstellung der Stadt erfolgt von
Osten, die kirchlichen Bauwerke, das Rathaus sowie Tore und Tiirme der Stadt-
mauer sind sehr genau dargestellt. Die Mennonitenkirche ist hier mit ihrer 6stli-
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chen Schmalseite wiedergegeben. Zu erkennen sind zwei Tiiren an den Auflen-
seiten sowie zwei rechteckige Fenster dartiber.

Eichenberg (wie Anm. 2), S. 56.
Ebd., S. 55.

Vegl. Anm. 11. Da Eichenberg die Quelle angibt, konnte das Schriftstiick schnell
identifiziert werden. Dabei ergab sich, dal Eichenberg den Text nicht korrekt
wiedergibt und ihn anscheinend in seinem Sinne umgedeutet hat.

StAKr: Perspectivischer Grund=Ris von Creifelt, sogenannter Braches-Plan. Zur
Datierung des Planes vgl. Giesela Hiickels, Der perspektivische GrundriB3, in: Die
Heimat 44 (1973), S. 101-103.

Vegl. hierzu neben den bereits erwihnten Stadtpldnen zusétzlich den ansonsten
recht ungenauen Plan eines nicht sehr versierten Zeichners der Stadt Krefeld von
etwa 1711, dessen Original im Hauptstaatsarchiv Diisseldorf, Oranien — Moers,
Akten 25, Bd. VII, aufbewahrt wird. Dieser zeigt die Mennonitenkirche von ei-
ner der Schmalseiten, vermutlich der westlichen. Dort erkennt man einen klei-
nen satteldachbekronten Vorbau und drei Fenster im Giebel. Den rechteckigen
Kirchenbau mit Portalvorbau an der Westseite und die umgebenden Grundstiicke
zeigt auch der Urkatasterplan der Stadt Krefeld aus den Jahren 1824/27 (Origi-
nal im Stadtarchiv Krefeld).

Eichenberg (wie Anm. 2), S. 56.
Ebd. ;"S- 53"

Wolfgang Froese, Revolution, Erweckung und Entkirchlichung. Die Krefelder
Mennoniten von der Zeit der Franzdsischen Revolution bis zur Griindung des
Deutschen Reiches (1794-1871), in: Froese (wie Anm. 1), S. 105-156, hier S.
131. Die Entscheidung war innerhalb des GroBen Konsistoriums nicht unum-
stritten gewesen. ,,Der zur unterlegenen Minderheit zihlende Cornelius de Greiff
(1781-1863) befiirchtete seinerzeit, dafl mit den Umbauplidnen ,Abkehr vom alt-
mennonitischen Gemeindeprinzip und Hinwendung zu Kirchlichem*® verbunden
sei.” Cornelius de Greiff war eines der einfluBreichsten Mitglieder der duflerst
wohlhabenden Gemeinde und ,liel bei seinem Tode die eigene Gemeinde leer
ausgehen, wihrend er katholische und evangelische Anstalten reich dotierte.”
Vgl. Eichenberg (wie Anm. 2), S. 53-55.

Vgl. Anm. 11.

Das Original befindet sich im Gemeindeamt der Mennonitengemeinde Krefeld.
Vgl. Anm. 11.

Eichenberg (wie Anm. 2), S. 56.

Erinnert sei an dieser Stelle an den ersten protestantischen Kirchenbau in
Deutschland, der 1544 von Martin Luther eingeweihten SchloBkirche in Torgau
an der Elbe. Jener Bau war in der zeitgenossischen Architektur zwischen spite-
ster Gotik und Friihrennaissance erbaut und nur aufgrund der Emporen und der
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fehlenden Apsis von einer zeitgleich errichteten katholischen Kirche zu unter-
scheiden gewesen. Zur SchloBkirche in Torgau vgl. Hans Joachim Krause, Zur
Geschichte und urspriinglichen Gestalt des Bauwerks und seiner Ausstattung, in:
Die SchloBkirche zu Torgau. Beitrige zum 450jdhrigen Jubildum der Einwei-
hung durch Martin Luther am 5. Oktober 1544, hrsg. v. Torgauer Geschichtsver-
ein e. V. und der Evangelischen Kirchengemeinde Torgau, Torgau o. J. [1994],
S.27-41.

Gemeint ist hier die Leitung der Gemeinde durch Alteste, bei deren Wahl die Ge-
meinde kein Mitspracherecht hatte. Dieser hierarchisch geprigten Struktur in
Norddeutschland stand die mehr oder weniger demokratische Struktur der siid-
deutschen Tradition gegeniiber.

Froese (wie Anm. 47), S. 131.

Leonhard Weydmann war Prediger der Mennonitengemeinde von 1836 bis 1866.
Zu seinem Amtsverstandnis vgl. Froese (wie Anm. 47), insbesondere S. 125-133.

Ebd., 8. 129.
Zit. nach Froese (wie Anm. 47), S. 130. Die Frage von Theologie und Frommig-

keit innerhalb der Gemeinde behandelt Froese in seinem Aufsatz eingehend; sie
kann hier nicht weiter errtert werden.

Vgl. Froese (wie Anm. 47), S. 139 f.

Willy Weyres, Der evangelische Kirchenbau, in: Eduard Trier und Willy Wey-
res (Hrsg.), Kunst des 19. Jahrhunderts im Rheinland, Bd. 1 Architektur bis Kul-
tusbauten, Diisseldorf 1980, S. 269—337, hier S. 278-281. Die urspriinglichen
Pline fiir Solingen-Wald sahen ebenfalls Saulenstellungen im Chor vor; die Kir-
che wurde jedoch verdndert ausgefiihrt.

Ebd., S. 294-297.
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Kontroversen der Forschung

Heinold Fast

Wer taufte Grebel?
Zu H. W. Meihuizens Deutung der Quellen

In der ersten Nummer der Neuen Serie der Doopsgezinde Bijdragen hat H.
W. Meihuizen eine Untersuchung tiber ,.Die Quellen fiir eine Geschichte der
ersten tiuferischen Taufe™ geliefert.' Dem bekannten Text des hutterischen
Geschichtbuches, der von Caspar Braitmichel geschrieben wurde, stellt Mei-
huizen einen Brief oberdeutscher Téufer an ihre Glaubensbriider in der Ge-
gend von Kéln gegeniiber, der auf Bitten der KélIner Tiufer die Anfinge der
Téuferbewegung in Ziirich schildert. Wihrend die hutterische Chronik er-
ziihlt, Jorg Blaurock habe bei jener Versammlung von ,Briidern®, welche
wahrscheinlich am 21. Januar im Hause der Mutter von Felix Mantz in
Ziirich stattfand, zuerst sich selbst durch Konrad Grebel taufen lassen und
daraufhin selber die andern getauft?, berichtet der Brief an die Kolner, daf
nach der ersten Taufe von Blaurock durch Grebel, Grebel auch die andern
Anwesenden getauft habe.?

Durch einen genauen Vergleich der beiden Quellen miteinander versucht
Meihuizen nachzuweisen, daB der Brief an die Kélner, der nur noch in drei
leicht verschiedenen holldndischen Versionen vorliegt?, die urspriingliche
Fassung darstellt. Dafiir spricht nach Meihuizen erstens, daB der Bericht der
Chronik gerade in den Wendungen, welche im Brief fehlen, das spiitere In-
teresse der Hutterischen Briider an der Ordination und deshalb auch an dem
ordinierten Priester Blaurock als Stammvater der Hutterer zum Ausdruck
bringt. Meihuizen sieht in der Fassung der Chronik ein tendentitses MiBver-
stiindnis des urspriinglichen Berichts, wie er sich im Brief an die Kélner fin-
det.

Dieser Brief aber, so mochte Meihuizen zweitens nachweisen, ist schon sehr
friih, ndmlich in der ersten Hilfte 1530 im Klettgau geschrieben worden. Das
Datum ergebe sich aus der Tatsache, da der Martyrertod Blaurocks (6. Sep-
tember 1529 in Klausen, Tirol) noch nicht bekannt zu sein scheint und der
Brief deshalb nicht besonders spiit nach diesem Datum geschrieben sein kon-
ne. Die geographische Lage der Briefschreiber in der Nordostschweiz aber
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konne aus der Tatsache erschlossen werden, daff im Brief der Mirtyrertod
von Johannes Brotli und Michael Sattler erwéhnt werde, in der Chronik aber
nicht. Meihuizen riickt damit den Brief in moglichst groBe zeitliche und geo-
graphische Nihe zum Ereignis der ersten tiuferischen Taufe und spricht ihm
im Vergleich zur spiteren Chronik auch die gréBere Zuverliissigkeit zu. Die
Frage, welche Téufer schon in der ersten Hélfte 1530 in Koln an Informa-
tionen iiber die Anfinge der Tiuferbewegung interessiert gewesen sein kon-
nen, beantwortet Meihuizen mit dem Hinweis auf Melchior Hoffman, der
bei seiner Reise nach Ostfriesland im Mai 1530 durch K&ln gekommen sein
muB. Bei einem mdglichen Treffen mit Dr. Gerhard Westerburg dort konn-
te dieser ihm von seinem Besuch bei Mantz und Grebel in Ziirich 1524 et-
zihlt haben. Als Hoffman noch mehr iiber die weitere Entwicklung habe wis-
sen wollen, konnte Westerburg ihm die einschligigen Adressen im Klettgau
besorgen.

Ich gestehe, daB mich diese Beweisfiihrung doch sehr unbefriedigt 1dBt. Auch
wenn ich manchen Beobachtungen Meihuizens zustimme, bleiben wichtige
Fragen offen. Die erste ist wohl diese: Wenn an jenem 21. Januar 1525 nur
Grebel taufte, wer taufte ihn selber? Oder erhielt er die Glaubenstaufe tiber-
haupt nicht? Das wire allerdings eine Konsequenz, die Meihuizen sicher
nicht in Betracht gezogen wissen méchte. Aber hitte das nicht erortert wer-
den miissen? Doch will ich Punkt fiir Punkt vorgehen.

1. Es ist Meihuizen entgangen, daB bereits H. S. Bender sich eingehend mit
dem von ihm behandelten Quellenproblem beschiiftigt® und R. Friedmann
sich Benders Ergebnissen angeschlossen hat.® Zwar hat Bender nicht be-
merkt, daB der Brief an die K6lner den Vorgang der ersten tiuferischen Tau-
fe anders darstellt als die hutterische Chronik. Doch ist das, wie ich zeigen
werde, auch gar nicht so eindeutig der Fall. Benders Analyse der Quellen
und seine SchluBfolgerungen mag man nicht in jedem Punkt iibernehmen
konnen. Aber gerade die Auseinandersetzung mit ihm hétte Meihuizen eini-
ge wichtige Gesichtspunkte eingebracht und wiire an der Tagesordnung ge-
wesen.

2. Die Datierung des Briefes auf die erste Hilfte 1530 ist unhaltbar. Man
kann das Schweigen tiber den Mirtyrertod Blaurocks nicht zum Ausgangs-
punkt der Berechnungen nehmen. Erstens ist die Hinrichtung von Uliman,
die nicht 1528, sondern im Mai 1530 geschah’, erwihnt. Zweitens heif3t es
am SchluB des Briefes: ,,Damit habt ihr den [=Ursprung], wie er sich zu Be-
ginn zugetragen hat. Spiter sind viele Dinge geschehen, so daB viele unor-
dentlich gelaufen sind.** Mit dem Wort ,,Beginn* ist die ganze Zeit von ca.
1522 bis 1530, iiber die berichtet wird, zusammengefalit. Dieser Beginn aber
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liegt schon weit zuriick. Es ist also zum Zeitpunkt der Abfassung des Brie-
fes ein betrichtlicher Zeitraum seit 1530 verstrichen. Das bestétigt auch der
Gebrauch des offensichtlich bereits geldufigen Begriffs ,.Schweizer Briider™.
Als Bezeichnung fiir die nicht nur in der Schweiz, sondern im ganzen ober-
deutschen Raum, ja bis nach Hessen und an den Niederrhein hin verstreute
T#ufergruppe hat der Ausdruck sich erst seit Anfang der vierziger Jahre
durchgesetzt.* Mit einem solchen rerminus post quem kommt man bei der
Datierungsfrage schon bis in die Mitte des Jahrhunderts. Nach der andern
Seite hin ist eine vage Zeitgrenze gesetzt durch eine etwa 1615 geschriebe-
ne Bemerkung zu der einen der drei holldndischen Versionen des Briefes.
Der Brief sei von ,,einem alten Schreiber der Taufgesinnten in der Schweiz
vor vielen Jahren an ihre Briider in der Gegend von Koln gesandt™ worden.’
Die Wendung ,,vor vielen Jahren [d6t zwar einen grofen Spielraum, schlieBt
aber doch wenigstens aus, dafl man bei der Suche nach moglichen Kontak-
ten zwischen oberdeutschen und niederdeutschen Tdufern zu nahe an die
Jahrhundertgrenze gerit. Der Brief, der als selbstidndige Quelle fiir unsere
Kenntnis der ersten tiuferischen Taufe im Januar 1525 dienen soll, muB zwi-
schen 1550 und 1590 geschrieben worden sein.

3. Schwieriger ist die Frage der Verfasserschaft zu beantworten. Meihuizen
hilt sich an die Angaben der hollidndischen Herausgeber des Briefes, fiir die
es selbstverstindlich ist, daB der Brief von ,,Schweizer Briidern* oder den
Taufgesinnten in der Schweiz* geschrieben ist. Nach dem Ursprung der
Schweizer Briider hatten sich ja auch die Téufer in der Umgebung von Koln
erkundigt, und auf diese Anfrage will der Brief eine Antwort sein.

Bender hingegen hitte diese Deutung abgelehnt. Fiir ihn ist der Brief hutte-
rischen Ursprungs. Er fiihrt gegen die Herkunft aus den Kreisen der Schwei-
zer Briider ins Feld, daB von diesen im Brief selber nur in der dritten Person
die Rede ist und daB die Schweizer Briider nicht im Brief selber als Absen-
der bezeichnet werden, sondern nur von den holldndischen Herausgebern
des Briefes. Das wichtigste Argument Benders fiir die hutterische Herkunft
des Briefes ergibt sich jedoch aus dem Vergleich zwischen Brief und Chro-
nik. Bender meint feststellen zu konnen, daf die historischen Materialien le-
diglich einen Extrakt aus dem Geschichtbuch darstellen, und da er es fiir sehr
unwahrscheinlich hilt, daB die Schweizer Briider ein Exemplar des Ge-
schichtbuches besaen, schlieBt er auf die hutterische Verfasserschaft des
Briefes und schligt folgende Erklarung vor: ,.Ein hutterischer Reiseapostel
kam in Beriihrung mit den Briidern in K6ln und erzihlte ihnen von den Ge-
meinden im Siiden und Siidosten, woraufhin die Briider in K6ln einen kur-
zen Bericht iiber die Urspriinge der Bruderschaft im Siiden erbaten. Die Hut-
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terer kamen der Bitte nach, indem sie den Bericht aus dem Geschichtbuch
auszogen und ihn in einem Brief nach Ké6In sandten®."

Priift man die Stichhaltigkeit der beiden Hypothesen zur Verfasserfrage, so
kann man fiir beide noch zusitzliche Argumente antiihren. Meihuizens The-
se vom schweizerischen Ursprung leuchtet mir ein, weil der Stil des Brie-
fes, welcher den Rahmen der historischen Erzdhlung bildet, nicht zur pathe-
tisch-dogmatischen Art paBt, in der die Hutterer ihre Briefe schrieben. Hin-
gegen findet sich bei Tiufern in der Schweiz ein dhnlich freundlich-verbind-
licher Ton, der wohl allgemeiner Hoflichkeit entspricht. Im Brief an die Kol-
ner heiBt es: ,,Gottes Gnade und Barmherzigkeit und seinen ewigen Frieden
wiinschen wir Euch, herzlich liebe Briider. Wenn es Euch allen herzlich wohl
ginge, das hitten wir von Herzen gerne.*

Eine dhnliche Herzlichkeit spricht aus einem Brief von Anna Scharnschla-
ger, der Frau des bekannten Tauferfiihrers Leopold Scharnschlager, der Jahr-
zehnte lang Schulmeister in Graubiinden war: , Freundlicher, herzliber Bru-
dern, mein freundlicher GruB} allzeit voraus! Wo es Dir, auch Deiner Haus-
frau und meinen andern Verwandten wohl ginge an Seele und Leib, hitte ich
allzeit Freude, das zu horen.*"

Dariiber hinaus scheint mir eine Nachrichtenverbindung von der Schweiz
zum Niederrhein hin, wie sie Meihuizen annimmt, fiir spitere Jahre durch-
aus moglich gewesen zu sein. Aus dem Jahr 1557 ist ein Brief bekannt, der
iiber StraBburg und Kéln die Verbindung von Schleitheim nach dem Nor-
den herstellte: der Brief Zylis’ und Lemkes an Menno Simons, in dem auch
von der Anwesenheit des Tdufers berichtet wird, in dessen Haus die ,,Brii-
derliche Vereinigung® entstanden war.” Menno hatte sich im selben Jahr in
der Nihe von Kéln aufgehalten.”® Zylis stammte selbst aus dieser Gegend
und hatte eine fithrende Rolle unter den dortigen Taufern gespielt." In die-
ser Zeit konnte auch ein Brief geschrieben sein, wie der iiber die Anféinge
der Schweizer Briider. Mir scheint deshalb das Vertrauen Meihuizens in die
Angaben der Herausgeber des Briefes, also in die Uberlieferung von der
Schweizer Herkunft des Briefes, berechtigt zu sein.

4. Andererseits muB ich Bender zustimmen, wenn er feststellt, dafl der Ver-
gleich zwischen Brief und Geschichtbuch dazu fiihrt, den historischen Teil
des Briefes als Auszug aus dem Geschichtbuch zu betrachten. Ich mochte
das gerade an dem Stiick demonstrieren, das die einzige eigenstiandige Nach-
richt des Briefes enthilt und von Meihuizen als Beleg fiir die Herkunft aus
dem Klettgau angefiihrt wird, an dem Satz iiber Hans Brotli. Die beiden
Ubersetzungen lauten verschieden.”® B bringt die Meldung so, als ob Brotli
zusammen mit Wolfgang Uliman zu Waldsee hingerichtet worden sei, und
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zwar als der siebte von elf Hingerichteten: ,,Und ist auch nach ihm [das heiBt
nach Uliman] der siebte gewesen ein Prediger mit Namen Hans Pretle, der
auch unser Diener im Land gewesen ist.”

A bezieht den Anfang des Satzes auf den Bruder und Gefihrten von Uliman,
dessen Hinrichtung jetzt als die siebte erscheint: ,,...dieser ist auch der sieb-
te gewesen. Nach ihm ein Prediger mit Namen Hans Pretle, der auch unser
Diener im Land gewesen ist.”

Da dieser Bruder und Gefihrte von Uliman nicht existiert hat, sondern das
Ergebnis eines Ubersetzungsfehlers gewesen sein muf (in der Chronik heift
es: ,, ... seine Briider und die seine Gefihrten waren*, das heifit seine Glau-
bensbriider und Geféhrten), ist die Fassung in B, was Brétli betrifft, die zu-
verldssige. In beiden Fassungen allerdings und deshalb auch im verlorenen
Original des Briefes befindet sich eine Wendung, die eindeutig ihre Herkunft
aus hutterischem Denken verrit: ,,unser Diener im Land. , . Land* in der nicht
naher bestimmten Form ist im Geschichtbuch terminus technicus fiir
Mihren.' Danach hatte sich Johannes Brotli, nachdem er 1525 aus guten
Griinden aus Hallau bei Schaffhausen hatte fliehen miissen, friiher oder spi-
ter (zusammen mit Reublin?) nach Mahren begeben und war in einer der im
Entstehen begriffenen Giitergemeinschaften ,,unser Diener* geworden. Zu-
sammen mit Wolfgang Uliman'” kehrte er 1529/30 wieder in die Schweiz
zuriick, um andere Téufer, die Familie Hottinger aus Zollikon und Gossau
namlich, nach Mihren zu fiihren. Dabei wurde er im Mai 1530 in Waldsee,
oOstlich des Bodensees, gefangen genommen und hingerichtet.

Der Brief enthilt also tatsidchlich eine Nachricht, die wir nicht im hutteri-
schen Geschichtbuch finden, die aber alle Wahrscheinlichkeit fiir sich hat
und fiir die Kenntnis der Schicksale eines Tédufers aus der Anfangszeit von
Belang ist. Nur: Wenn sie stimmt, muf} sie aus hutterischen Quellen stam-
men; denn ,unser Diener im Land* ist die Sprache der Hutterer. Die Nach-
richt ist einer Version der hutterischen Chronik entnommen, die wir nicht
kennen. Ist aber diese Nachricht hutterischen Ursprungs und erweist sich da-
mit der Briefschreiber an diesem Punkt als abhéngig von hutterischen Quel-
len, sind meines Erachtens auch die wortwértlichen Ubereinstimmungen mit
der Chronik Ausziige aus dem Geschichtbuch.

5. Ich stimme also sowohl der These Meihuizens vom Schweizer Absender
des Briefes wie auch der These Benders von der hutterischen Herkunft des
historischen Materials zu. Ich muB folglich annehmen, daBl mindestens der
Anfang der hutterischen Chronik auch nicht-hutterischen Téaufern bekannt
gewesen ist. Bender hat dies bei der Feindschaft zwischen den Schweizer
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Briidern und den Hutterern fiir ,,sehr unwahrscheinlich® gehalten. Ich sehe
das anders.

Von den sicher zahlreichen Begegnungen zwischen Hutterern und Schwei-
zer Briidern haben vor allem diejenigen besondere Erwidhnung im hutteri-
schen Geschichtbuch gefunden, bei denen die Hutterer einen missionari-
schen Erfolg verzeichnen konnten. Manchmal waren es ganze Scharen,
manchmal einzelne leitende Persénlichkeiten, die von der Gemeinschaft der
Schweizer Briider zur hutterischen Bruderschaft iibertraten.'* Dabei wurden
umfangreiche Glaubensartikel erstellt, in denen man sich zur Lehre und Pra-
xis der Hutterer bekannte. Den eigenen bisherigen Glaubensgenossen auf
Seiten der Schweizer Briider hingegen hielt man ihre Irrtiimer vor und be-
griindete die Trennung.

Ein Beispiel, das auch in anderer Hinsicht ein Licht auf die Hintergriinde
unseres Briefes werfen kann, ist Hann Arbeiter in Aachen, der ,,.Schweizer
Bruder aus dem Niederland®.” Er wurde 1557, also im Jahr des Briefes von
Zylis und Lemke an Menno Simons (s. Anm. 12), von dem Tiroler Hannf3
Schmid und dessen ,.Gemeinde am Rheinstrom und im Niederland® fiir die
Hutterer gewonnen, erklirte sich mit 17 Artikeln der Hutterer einverstan-
den und verabschiedete sich in Anwesenheit dreier Hutterer von ,,dem
ganzen Volk der Schweizer in der Eifel wie auch von den Altesten der
Schweizer in seinem eigenen Haus in Aachen und zog dann ,.ins landt zu
der Gmain.*

Wir sehen hier eine Szene aus den Tiuferkreisen in der Gegend um Koln vor
uns, an die (zu welcher Zeit auch immer) der Brief aus der Schweiz gerich-
tet gewesen sein muB. Schweizer Briider und Hutterer haben es in konkur-
rierender Weise miteinander zu tun, und zwar so, dal ausfiihrlich iiber Glau-
bensfragen gesprochen wurde. Warum nicht auch iiber Fragen der eigenen
Herkunft? Wenn die Schweizer Briider bereits mit ihrem Namen Prioritéits-
anspriiche geltend machen konnten, miissen die Hutterer mit ihrer genaue-
ren Chronistik aufgetrumpft haben. So ist sicher auch den Schweizer Brii-
dern das historische Material bekannt geworden. Und wie unser Brief zeigt,
hat man dieses dann unter sich ausgetauscht.

Ich bleibe deshalb bei Meihuizens These, daf der Brief aus der Schweiz an
Schweizer Briider in der Umgebung von Kéln gesandt worden ist, halte aber
das historische Material fiir hutterischen Ursprungs. Eine Variante davon
wire insofern moglich, als die Téufer in der Schweiz nicht unbedingt selbst
Schweizer Briider gewesen sein miissen, sondern auch zu der von Pilgram
Marpeck und Leopold Scharnschlager bestimmten Gruppe gehort haben
konnten. Solch eine Deutung legt der Herausgeber der Version A nahe, wenn
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er nicht von ,.Schweizer Briidern* als Absender, sondern von ,, Tduferge-
sinnten in der Schweiz* spricht.”” AuBerdem wiirde es erkldren, warum der
Brief selber von den Schweizer Briidern in der dritten Person redet. Doch ist
diese Nuance nicht ndher zu belegen.

6. Um zur Ertrterung der entscheidenden Sitze iiber die erste Taufe zu kom-
men, fasse ich zusammen, was sich zum Verhiltnis von Brief und Chronik
im allgemeinen sagen ldBt. Die Unterschiede erkléren sich vor dem Hinter-
grund der Schweizer Verfasserschaft und des hutterischen Materials folgen-
dermaBen:

a) Was aus der Chronik nicht mit in den Brief aufgenommen wurde, ist ent-
weder einer fiir den Brief notwendigen Kiirzung zum Opfer gefallen oder
pabBte nicht in das theologische Konzept des Schreibers.*

b) Was der Brief an selbstiindigen Nachrichten bringt, ist andern Versionen
der hutterischen Chronik entnommen, von denen wir eine nicht kennen.?

c¢) Die Punkte, welche im Brief an die Kdlner anders dargestellt sind als in
der Chronik, erkliren sich als Fehler oder Unklarheiten beim Ubersetzen des
wahrscheinlich korrekten deutschen Brieforiginals ins Holldndische, wobei
auch die beiden hollandischen Ubersetzungen sich noch unterscheiden.?
Welche dieser Erklérungen 148t sich auf die Stelle iiber die erste Taufe an-
wenden?

7. Der entscheidende Satz iiber die erste tiiuferische Taufe in Ziirich lautet
in der hollindischen Version, die nach Meihuizen dem deutschen Briefori-
ginal am nichsten steht (= A), folgendermafien: ,,Doen is Jorian opgestan-
den ende heeft om Gods wille gebeden den Coenrat, dat hy hem wilde doo-
pen, ende dat heeft hy gedaen; naemaels heeft hy die anderen oock gedoopt.*
»Daist Jorg aufgestanden und hat um Gottes willen den Conrad gebeten, dafl
er ihn wolle taufen, und das hat er getan; danach hat er die andern auch ge-
tauft.*

Nimmt man diesen Satz grammatikalisch genau, so sieht Meihuizen es rich-
tig, wenn er als Subjekt des Nachsatzes Grebel versteht und deshalb an-
nimmt, Grebel habe nicht nur Blaurock, sondern auch die andern Anwesen-
den getauft. Meihuizen schlieit weiter, daB der Schreiber der hutterischen
Chronik, den er in Abhingigkeit von der Briefversion sieht und dem er eine
Vorliebe fiir Blaurock zuschreibt, ,,das dritte ,er‘ nur allzu gern als auf Blau-
rock bezogen verstanden® habe. Ich mochte umgekehrt annehmen, daf der
auch nach Meihuizen ,,etwas ungenaue Text des Briefes™ auf grammatika-
lisch nicht ganz korrekte Weise genau das sagen will, was die Chronik be-
richtet. Das letzte ,.er* bezieht sich nicht auf Grebel, sondern auf Blaurock.
Ich stiitze diese Annahme durch folgende Beobachtung: Obgleich Fritz
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Blanke wahrscheinlich gemacht hat, daf an der ersten téduferischen Taufe
eine Gruppe von mehreren Glaubensbriidern teilgenommen hat*, ist in der
hutterischen Chronik nur von drei Personen namentlich die Rede, von Blau-
rock, Mantz und Grebel. Mit keiner Silbe wird angedeutet, dafl noch andere
dabei gewesen wiren. Wenn es also in der Chronik heifit, dall nach der Tau-
fe von Blaurock durch Grebel ,,die andern gleicherweise von Georg (Blau-
rock) begehrten, dal er sie taufen solle,” was er auch tat, dann sind in die-
sem Zusammenhang mit den ,,andern® nur Grebel und Mantz gemeint. Ich
finde, man sollte von dem Briefschreiber an die Kolner, der die Chronik ex-
zerpierte, annchmen diirfen, daB er die Chronik in diesem Punkt verstanden
hatte und nur mit drei Teilnehmern an der ersten tduferischen Taufhandlung
rechnete. Wenn er daher in dem Satz: .,... danach hat er die andern auch ge-
tauft*, mit dem Plural ,,die andern®, wie die Chronik es tut, Grebel und Mantz
meinte (andere Ungetaufte waren nach seiner Vorstellung nicht anwesend),
dann kann nur Blaurock die Taufe ausgefiihrt haben. Also muf sich das letzte
er” auf diesen beziehen.

Auf andere Weise wird diese SchluBfolgerung durch die zweite holldndische
Ubersetzung des Briefes an die Kolner Téaufer bestitigt. Meihuizen argu-
mentiert, als wenn diese zweite Ubersetzung an diesem Punkt mit der ersten
identisch sei. Doch lautet der entscheidende Satz: ,,Doen is Joriaen opghe-
staen ende heeft aen Coenraedt om Godswille ghebeden, dat hy hem wilde
dopen, t’welk Coenraedt ghedaen heft, ende namals den anderen oock ghe-
doopt.*,,Da ist Jorg aufgestanden und Conrad um Gottes willen gebeten, dal
er ihn wolle taufen, was Conrad getan hat, und danach den andern auch ge-
tauft.”

An die Stelle des Plurals (,,die andern*) ist hier der Singular (,,den andern®)
getreten. Dahinter steht die Vorstellung, daB nur drei Personen anwesend
waren und dall Grebel zweimal taufte, erst J6rg Blaurock, dann den, der noch
iibrig war, ndmlich Mantz. Der Herausgeber kommentiert am Rand treffend:
.Richtet mit zwei andern seine Kirche auf.“ Der Ubersetzer hat also so wie
Meihuizen das dritte ,.er* des Originals auf Grebel bezogen, dann aber fol-
gerichtig beim zweiten Akt des Ereignisses die Mehrzahl (,,die andern®) in
die Einzahl (,,den andern®) verwandelt. Bleibt demgegeniiber der erste Uber-
setzer beim Plural, so muf er auch mit zwei Taufenden gerechnet haben, mit
Grebel als erstem und Blaurock als zweitem. Er entgeht damit immerhin der
Annahme, daB Grebel selbst vielleicht (abgesehen von seiner Taufe als Sdug-
ling) tiberhaupt nicht getauft sein konnte.

Die Stelle iiber die Taufe im Brief an die Kélner ist also in die oben aufge-
fiihrte Rubrik c¢) einzuordnen: Das Original hat die Auffassung der Chronik
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vertreten, die Ubersetzung A hat diese Auffassung unklar zum Ausdruck ge-
bracht, die Version B hat sie miverstanden und falsch iibersetzt.

Ich fasse zusammen: Der Brief an die T#ufer in der Gegend um Koln ist nicht
das ilteste Zeugnis iiber die erste tduferische Taufe, sondern ein Auszug aus
der hutterischen Chronik und hat ihr gegeniiber keinen eigenen Wert. Inhalt-
lich hat er die Darstellung des Geschichtbuches in zusammengeraffter Form
wiederholt. Nur mit der Nachricht vom Mirtyrertod Johannes Brotlis stellt
der Brief fiir uns eine eigene Quelle dar, ist aber gerade hier wiederum ab-
hidngig von einer uns nicht bekannten Version der Chronik. Die erste tdufe-
rische Taufe ist die gewesen, die Grebel an Blaurock vollzog, der dann sei-
nerseits Grebel und Mantz und, so vermuten wir auf Grund der Akten, eine
nicht nidher bekannte Zahl anderer taufte.

I Doopsgezinde Bijdragen, n.r., 1, 1975, S. 54-61.

2 A.l F. Zieglschmid (Hg.), Die dlteste Chronik der Hutterischen Briider, Ithaca,
New York 1943, S. 47 f (im folgenden auch zitiert als ,,Geschichtbuch®).

3 Vgl auch H. W. Meihuizen, Van Mantz tot Menno, Amsterdam 1975, S. 17: ,Het
was Grebel, die Blaurock doopte en volgens het oudste bericht ook alle anderen.*

4  A) Bibliotheca Reformatoria neerlandica (fortan: BRN), VII, 1910, S. 515 f. (Het
beginsel der scheuringen onder de Doopsgezinden, (1615) 1658; B) ebd., S. 24 f.
(Successio Anababtistica, 1603); C) P. J. Twisk, Chroniik van den ondergangh
der tyrannen, Hoorn 1620, fol. 996. Die Version bei Twisk ist mir nicht zugéing-
lich gewesen. Anscheinend stammt sie wie B aus einer Schrift mit dem ab-
gekiirzten Titel ,.Beter verlicht®, in der die hollindische Ubersetzung bereits vor-
gegeben war. Das wiirde heiBen, daB es nur zwei verschiedene Ubersetzungen
gibt: 1) die von A, welche das Original moglichst wortgetreu tibersetzt hat, 2) die
von B und C, welche mehr auf die richtige Ubertragung achten. Wenn nicht wei-
teres angegeben ist, zitiere ich A.
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Harold S. Bender, Conrad Grebel c. 1498-1526, Goshen, Indiana, 1950,
S. 217-219. Auch Bender kennt die Version bei Twisk nicht, nennt aber eine
deutsche Fassung in einer Handschrift der Mennonitengemeinde Heubuden. Die-
se Fassung soll die Ubersetzung von B sein.

Robert Friedmann, Die Schriften der huterischen Tdufergemeinschaften. Ge-
samtkatalog ihrer Manuskriptbiicher, ihrer Schreiber und ihrer Literatur
1529-1667, Wien 1965, S. 174 f.

Diese Datierung richtet sich nach KeBlerl und Vadian: Quellen zur Geschichte
der Téufer in der Schweiz (fortan: TQ), Zweiter Band: Ostschweiz, hg. v. H. Fast,
Ziirich 1973, S. 636 und S. 639; vgl. S. 579 und S. 587. Ich selber habe das To-
desdatum friither filschlich mit 1529 angegeben: Mennonitisches Lexikon,
Bd. IV, S. 394.

Bender, a.a.0., S. XI f.
BRN, VII, S. 515.
Bender, a.a.0., S. 218 f.

TQ, Ostschweiz, S. 511. Der Brief ist etwa 1535 und noch nicht in der Schweiz
geschrieben. Ein anderer von 1546 aus Ilanz, Graubiinden, beginnt sehr @hnlich:
ebd., S. 518.

Ebd., Nr. 196

BRN, VII, S. 526; Cornelius Krahn, Menno Simons, Karlsruhe 1936, S. 94 f.,
zieht diesen Aufenthalt Mennos im Rheinland allerdings in Zweifel.

Mennonitisches Lexikon, Bd. IV, S. 607 f.
Vgl. Anm. 4.

Beispiele: ,,Gabriel Ascherhan aus Bairn kam ins land, sammlet und leeret ein
volckh™ (S. XII); ..in disem landt zu rechter versammlung und Ordnung* (S. 85);
,.des Ziehens halb ins landt zur gmain oder versammlung der frommen® (S. 365);
,.das wir alle in 4 wochen aus dem landt ziehen sollen” (S. 753). Auffallend ist:
(1) Die Wendung ist hauptsdchlich im Inhaltsverzeichnis und in den Randglos-
sen zu finden, stammt also iiberwiegend vom Schreiber Hauptrecht Zapf
(1581-1591). (2) Alle andern ,,Lander* werden noch zusétzlich mit einem Na-
men versehen: Schweizerland, Wiirttemberger land, Schwabenland, Baiernland,
Niederland (=Aachen), Oberland (=Pustertal), ,,andere Landt”. (3) Der absolute
Gebrauch hat theologische Bedeutung: Wie Gott Israel gefiihrt hat, so fiihrt er
die Frommen aller Zeiten und also auch jetzt noch die Seinen ,,ins landt zur
gmain® (S. 365).

TQ, Ostschweiz, S. 636.

Zieglschmid, a. a. O., S. 548: ,etlich hundert Schweitzer herin zur Gmain ko-
men*; S. 241 f.: Burckhart Bdmerle und Hannf} Klopffer; S. 357 f.: Lorenntz
Hueff und seine Briider; S. 399: Melchior Waal; S. 415 f.: Farwendell usw.
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23
24

Ebd., S. 384.
BRN, VII, S. 515.

Gekiirzt ist z. B. die Geschichte des Gesprichs, auf dem Blaurock wegen seiner
Kleidung auffiel und den Namen Blaurock erhielt. Nicht gepaft hat dem Brief-
schreiber, daB Zwingli vor Christi Kreuz, Schmach und Verfolgung gegraust ha-
ben soll. Stattdessen heiBt es schlicht, man sei uneins geworden. Mit Recht
streicht Meihuizen auch die unterschiedliche Amterlehre heraus.

Némlich die mit der Nachricht iiber Brétli (s. 0.). Sonst ist nur ein Satz nicht in
der Chronik vorhanden, die Datierung am Anfang: ,,Um die Zeit, als man schrieb
das Jahr 1522. Meihuizen bringt aber mit dem Gedenkbiichlein genau den Be-
leg fiir die hutterische Herkunft auch dieses Satzes: ,, Aber gleich zu dieser zeit,
ungefihr im 1525. Jahr.” Die Differenz zwischen 1522 und 1525 spielt hier kei-
ne Rolle. Das Gedenkbiichlein selbst ist so stark von hutterischem Denken ge-
prigt, daB} ich es sehr spit ansetzen und als Summe aus dem Groflen Geschicht-
buch betrachten mochte. — Die Meldung von der Verfolgung Sattlers und sei-
ner Gefdhrten ist keine eigenstindige Leistung des Briefschreibers: vgl.
Zieglschmid S. 45, S. 18.

Dazu gehort vor allem die Fehlmeldung iiber Ulimans Bruder (s. 0.).

Fritz Blanke, Ort und Zeit der ersten Wiedertaufe, in: Theol. Zeitschrift, 8, 1952,
S. 7476, unterscheidet die erste Taufe der Koryphien von den Taufen der ein-
facheren Anhdnger in Zollikon und denkt bei der ersten Taufe vor allem noch an
Johannes Brotli. Der Kreis der Teilnehmer bleibt also auch bei ihm sehr klein.
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Aus Archiven

Martin Rothkegel

Die élteste hutterische Schulordnung: Ein Ordnungszettel von
1558

In der Handschriftensammlung der Ungarischen Széchényi-Nationalbiblio-
thek in Budapest (Orszdgos Széchényi Kényvtar) wird unter der Signatur Oct.
Germ. 194 eine hutterische Schulordnung von 1558 aufbewahrt. Dies ist die
dlteste unter den bisher bekannten hutterischen Ordnungen, die das Gemein-
schaftsleben, die Ausiibung von Gemeindeéimtern und die verschiedenen Ge-
werbe der Hutterischen Briider regelten.' Bei dem in Oct. Germ. 194 enthal-
tenen Text handelt es sich um den alten ordnung Zedl, der in einer 1975 von
Gary J. Waltner edierten spiteren Schulordnung von 1568 zitiert ist.?

Das Schulwesen der Hutterischen Briider im 16. Jahrhundert hat in der For-
schung des ofteren Beachtung gefunden.’ Schon bevor sich die spiter nach
ihrem Fiihrer Jacob Hutter benannte Gruppe formierte, besaBen die aus vor-
wiegend deutschsprachigen Glaubensfliichtlingen bestehenden kommu-
nitdren Tdufergemeinschaften in Austerlitz/Slavkov (1528-1535) und Aus-
pitz/Hustopede (1531-1535) in Mihren eigene Schulen.* Uber die Schule in
Auspitz berichtet die Gemeindechronik der Hutterischen Briider, dal sie in
einem von der Gemeinde erworbenen Haus am Auspitzer RoBmarkt lag: ,,Jnn
disem hauB fienngen sie an sich zuuersammlen/ auch Jre Kinder zuuersor-
gen mit ainem Gottsforchtigen Brueder/ vnd etlichen schwestern/ Jnn der
Zucht vnd leer an den Herren zu weisen/ doch des nachts waren sie bey Jren
elteren an der Rue*.

Dort war seit 1532 Jeronimus Kils Schulmeister, der sich nach der Spaltung
zwischen den Auspitzer Tauferfiihrern 1533 der Gruppe um Jacob Hutter an-
schloB und 1536 auf einer Missionsreise verhaftet und am 31. Mérz dessel-
ben Jahres in Wien verbrannt wurde.® Unklar bleibt, ob Kiils noch direkt an
der Einfiihrung der spiiter fiir die Hutterer charakteristischen Gemeinschafts-
erziehung beteiligt war, bei der die Kindern von ihren Eltern getrennt und Tag
und Nacht der Obhut von sog. Schulmiittern anvertraut wurden. Die Schul-
miitter unterstanden einem Schulmeister, der auch fiir den Elementarunter-

Mennonitische Geschichtsblitter, 85
55.Jg., 1998, S. 85-105.



richt der dlteren Kinder verantwortlich war. Weiterfiihrende Schulen gab es
nicht, da alle Kinder der Gemeinschaft, vermutlich ab dem Alter von zwolf
Jahren’, ein Handwerk erlernen muBten. Die friiheste sichere Bezeugung die-
ser Form der Gemeinschaftserziehung findet sich in der hutterischen Gemein-
dechronik im Zusammung mit der Einrichtung der hutterischen Niederlassun-
gen in Kostel (GoBtal)/Podivin und Rohrbach/Hrufovany bei Seelowitz/Zid-
lochovice im Jahre 1536, wo die Hutterischen Briider nach ihrer Ausweisung
aus Auspitz (1535) Zuflucht fanden: ,,Auch haben sie an denen Orten Jrer ver-
samlung Jre Kinder zusammen gethon/ Vnd Gottsforchtigen Schwestern ver-
traut/ die in Christlicher zucht vnd vermanung an herren zu weisen/ vad mit
allem vleil} zu erziehen**. Nachrichten iiber die genaueren Umstiinde der Ein-
fiihrung dieser Erziehungsform fehlen, auch scheint nicht versucht worden zu
sein, die nahezu vollstindige Delegierung der Kindererziehung der Kinder
von den Eltern an Schulmeister und Schulmiitter biblisch zu begriinden.

Die Grundziige der hutterischen Gemeinschaftserziehung werden von dem
hutterischen Diener am Wort Peter Riedemann in der 1540/41 verfaBten Re-
chenschafft vaserer Religion/ Leer vnd Glaubens’® folgendermafen darge-
stellt: ,,An den Orten, da wir so viel Ort und Platz haben als im Land zu Mér-
hern, da haben wir Schulen, da wir unsere Kinder géttliche Zucht (Tob. 1,
10) und sie von Kind auf Gott kennen lernen. Aber in andere Schulen lassen
wir sie nit gehn, dieweil man nur weltliche Weisheit, Kunst und Ubung dar-
innen treibet und der gottlichen geschwiegen wird. [...] Bald die Mutter das
Kind von der Briisten entwohnet, so gibt sie es in die Schul. Da seind ver-
ordnete Schwestern, von der Gemein tiichtig dazu erkennet, die die ihren
pflegen [...]. Bei denen seind sie bis ins fiinfte oder sechste Jahr, solang bis
sie werden, das sie lesen und schreiben lernen mégen. Wenn sie nun also ge-
worden sein, gibt man sie unter die Hand des Schulmeisters [...]. Der hat die
Ordnung mit ihnen: Morgens, wenn sie alle in die Schul kommen, so laBt er
sie miteinander dem Herren danken und beten. Demnach fahet er an, ihnen
auf ein halbe Stund eine Kinderpredig zu tun, (Ex. 20, 12; Dtn. 5, 16; Sir. 3,
1-8; Eph. 6, 1-3; Kol. 3, 20) wie sie ihren Eltern, Zuchtmeistern und Fiirge-
setzten gehorchen, untertan sein und sie ehren sollen und bildet ihnen aus
Altem und Neuem Testament fiir die Zusage und VerheiBung der frommen
(1. Sam. 2, 30-34; 3, 11-14; 4, 17-22; Sir. 3, 8-15) und wiederumb die Stra-
fe der ungehorsamen und mutwilligen Kinder. [...] Seind sie aber solange
bei dem Schulmeister, bis daf sie werden, daf3 man sie arbeiten lehret. Wozu
denn ein jedes geschickt und tauglich erkennet, wird es dazu gehalten*'’.
Die praktische Durchfiihrung der Gemeinschaftserziechung wurde durch den
Ordnungszettel von 1558 und spétere Schulordnungen von 1568, 1578, 1588,
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1596 und weitere Gemeindeordnungen genauer geregelt.'' Zusitzliche Quel-
len sind Texte, die das hutterische Schulwesen gegen Kritik von Seiten an-
derer Taufergruppen oder die scharfe Polemik katholischer und protestanti-
scher Gegner verteidigen.'"> Das ungewdhnliche Schulsystem der Hutterer er-
regte aber nicht nur Gegnerschaft, sondern auch Neugierde. Der hutterische
Missionar Hans Arbeiter sagte 1568 vor Gericht aus, es kimen hiufig ,.edl-
leiit herren vnd frauen, die vnsere hetiser auch die schuellen vnd vast alle ge-
mach durchsehen, auch wie oder was vnser kinder essen, trinckhen vnd wie
sie ligen, das sich vil verwundern, das wier vnser kinder so fein kiinen hal-
ten vnd sonst solche schone ordnung haben". Es ist durchaus méglich, daf
von den hutterischen Kleinkinderschulen Anregungen fiir Johann Amos Co-
menius’ pidagogische Reformpline ausgingen.' Die Gemeinschaftserzie-
hung wurde bei den Hutterischen Briidern, ebenso wie die Giitergemein-
schaft, bis in die zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts beibehalten.

Uber die Herkunft der Handschrift in der Ungarischen Széchényi-National-
bibliothek in Budapest (Orszagos Széchényi Kényvtar), Signatur Oct. Germ.
194, ist lediglich bekannt, daB sie am 10. September 1884 von dem Histori-
ker Elek Jakab angekauft wurde (Eintrag auf der Innenseite des Vorder-
deckels: ,,Jakab Elektol | 5 fl. megvdsdroltatott | 1884. szept. 10., darunter
Stempel der Bibliothek mit Eintrag vom September 1884)."" Die 10 Papier-
blitter in 8° (157 : 104 mm) bilden einen Quinio (Lage aus fiinf Doppelbliit-
tern). Auf den urspriinglich ungezihlten Bléttern wurde von der National-
bibliothek eine gestempelte Foliierung jeweils in der rechten oberen Ecke
der Recto-Seiten angebracht. Auf den Blittern 1, 2, 9 und 10 in der oberen
linken Ecke sind Reste eines nicht niher bestimmbaren Wasserzeichens er-
kennbar. An den Blattrindern ist das Papier leicht gebriunt, ansonsten ist
die Handschrift hervorragend erhalten. Beschrieben sind BI. 1r—10r in regel-
méfiger, leicht nach rechts geneigter Kanzleikursive. Der einspaltig be-
schriebene Raum von ca. 124 : 74 mm ist von feinen Bleistiftlinien begrenzt
und hat 21 bis 22 Zeilen pro Seite. Auszeichnungsschrift ist fiir die Uber-
schrift auf Bl. 1r, rote Tinte fiir die Antiqua-Initialen L. L. auf B1. 1r und fiir
Unterstreichungen einzelner Worte, die auf am Rand angegebene Bibelstel-
len verweisen, verwendet.

Bei dem Kopisten handelt es sich, wie der Vergleich von Oct. Germ. 194 mit
den Schriftproben, die A. J. F. Zieglschmid seiner Ausgabe der Gemeinde-
chronik der Hutterischen Briider beifiigte’®, ergibt, um Hauptrecht Zapff.
Zapff wurde 1546/47 im kurpfilzischen Sprendlingen (bei Bingen) geboren”
und kam um 1560 zur Gemeinde nach Mihren. Unter den Vorstehern Peter
Walpot (Amtszeit 1565-1578), Hans Kril (Amtszeit 1578-1583) und Claus
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Breidl (Amtszeit 1583—1611) war er ,.der Eltesten Briieder Schreiber®, ein
Amt, das er iiber 30 Jahre lang ausiibte. Seine Titigkeit als Schreiber der Al-
testen {iberschnitt sich wahrscheinlich zeitlich mit dem Predigtdienst, den er
seit 1594 ausiibte. Auch als Diener am Wort gehorte er stindig zum Stab der
engsten Mitarbeiter der Vorsteher im grofen Haushaben auf der Neumiihl/
Nové Mlyny und war auch auBerhalb der Gemeinde eine bekannte Person-
lichkeit.'® Nach der Ausweisung der nichtkatholischen Bevélkerung aus
Mihren in den Jahren nach der Schlacht am Weillen Berge (1620) starb er
am 25. Mai 1630 in Sabatisch/Sobotiste in der damals ungarischen Slowa-
kei. Zapffs Titigkeit als Schreiber ldft sich anhand von mindestens neun im
Original erhaltenen Arbeiten von seiner Hand und weiteren Nachrichten iiber
einen Zeitraum von zwanzig Jahren, von 1576 bis 1596, konkret beobach-
ten. Mit einer dieser Handschriften, einer im Auftrag des Vorstehers Claus
Breidl in Codexform zusammengestellten Sammlung von Gemeinde-, Hand-
werks- und Schulordnungen von 1593 (mit Nachtridgen von 1596)"”, weist
Oct. Germ. 194 starke Ubereinstimmungen hinsichtlich des Schriftbildes und
der Ausstattung auf. Daher ist die Annahme berechtigt, dal Oct. Germ. 194
im Zusammenhang mit Claus Breidls Bemiihungen um die Sammlung, Er-
neuerung und Ergéinzung der unter seinen Vorgidngern erlassenen Ordnun-
gen um 1593 entstanden ist.

Zwar deutet nichts darauf hin, daB der die Schulordnung enthaltende Quinio
einmal Teil eines Codex war. Jedoch ist aufgrund des guten Erhaltungszu-
standes anzunehmen, daB er von Anfang an durch irgendeine Art Einband
oder Umschlag geschiitzt war. Gegenwirtig ist er, offenbar sekundiir, zu-
sammen mit zwei Fragmenten nichthutterischen Ursprungs (Bl. 11 und 12),
in einen gelblichen Pappdeckel geheftet. Die beiden Blitter von stark ge-
briauntem Papier ohne Wasserzeichen stammen von einer Hand. Bl. 11r—v
enthilt den Anfang eines anonymen lateinischen Trauergedichtes auf die am
19. August 1649% verstorbene zweite Gattin Kaiser Ferdinands III., Maria
Leopoldina von Tirol (CHOREA MORTUALIS SIVE LESSUS in obitu Au-
gustissimae Jmperatricis LEOPOLDINAE). Bl. 12r—v enthiilt lateinische
Rétsel mit Losungen.

Der Text der Schulordnung beginnt mit einer biblischen Begriindung der Kin-
derzucht (Bl. 1r=3v): Die Gemeinde Gottes, sein erwiihltes Volk, ist zur Be-
wahrung der Ordnungen Gottes verpflichtet (Bl. 1r—v). Dies schlieBt das Ge-
bot der Kinderzucht ein (Bl. 1v). Sie ist notwendig wegen der angeborenen
Neigung des Menschen zur Stinde, die schon in den Kindern wirksam ist (B1.
1v—2r). Das Gericht Gottes an Elis ruchlosen Sohnen und ganzem Haus wird
als warnendes Exempel angefiihrt, gefolgt von weiteren Zeugnissen der
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Schrift (Bl. 2r—-3v). Danach werden die Schulmeister und Schulschwestern
angeredet und mit dem Hinweis auf Verse aus denWeisheitsschriften zur kor-
perlichen Bestrafung der Vergehen der ,,grossen vnd erwachsnen Knaben
vnd Maidlen* angehalten (Bl. 3v—4v). Die ,.Klainen vnd noch vnerzognen
Kindlen* seien mit groBerer Strenge zu halten als bisher (Bl. 4v—6v). Es fol-
gen verschiedene Anweisungen fiir eine gestindere Erndhrung der Kinder,
die aufgrund des Rates der ,,Briieder, so sich darauff versteen®, beschlossen
wurden (Bl. 6v—10r). Spezielle Vorschriften regeln Elternbesuche in der
Schule (Bl. 8v—9r). Ferner sei Verschwendung von Nahrungsmitteln zu ver-
meiden. Die Schulmiitter und Schulmeister, die ihren vorgeschriebenen Auf-
gaben treu nachkommen, erwarte himmlische Belohnung (Bl. 10r).

Der Text des Ordnungszettels beruht auf Beschliissen, die von den ,,Briie-
dern der Gemain Gottes in Christo fiirgesetzt™ am 21. Dezember 1558 ge-
fallt wurden (BI. 10r). Dieses Kollegium, von dessen Zusammentreten und
Beschliissen die Gemeindechronik wiederholt berichtet, bestand aus den Die-
nern am Wort (Predigern) und den Dienern der Notdurft (Haushaltern). Uber
seine Zusammensetzung sind wir durch die Gemeindechronik genau unter-
richtet. Ende 1558 gab es in der Gemeinde 21 Diener am Wort und 33 Die-
ner der Notdurft. Zu den beschluffassenden Versammlungen konnten auch
andere sachverstandige Briider beratend hinzugezogen werden. Die Bera-
tung iiber die Ordnung in den Schulen am 21. Dezember 1558 fand offenbar
auf Anraten hutterischer Arzte statt, die konkrete Vorschlige zur Verbesse-
rung der Erndhrung in den Schulen vorbrachten (vgl. Bl. 6v u. 8r).* Der hut-
terische Terminus fiir das BeschlieBen von Ordnungen ist ,,erkennen® (vgl.
Bl 9r)®, namlich das geistgewirkte Erkennen und die Applikation von Ord-
nungsstrukturen, die letztlich durch die Schopfungsordnung vorgegeben sei-
en (vgl. Bl. 1r) und durch die das Gemeinschaftsleben wie ein Uhrwerk oder
das Leben der Bienen in einem Bienenkorb ablaufen sollte.”

Den Vorsitz bei den Versammlungen des Kollegiums der Diener hatte der
jeweilige Vorsteher der ganzen Gemeinde. Die dem Ordnungszettel voran-
gestellten Initialen L. L. (Bl. 1r) bezeichnen den Vorsteher Leonhart Lantzen-
stiel, gen. Sailer (Amtszeit 1542-1565)*, der dem Text die vorliegende Fas-
sung gegeben haben diirfte. Der Ort der Versammlung vom 21. Dezember
1558 ist nicht angegeben, jedoch 14Bt sich die Vermutung aussprechen, dafl
es sich um das groBe hutterische Haushaben von Kostel/Podivin® handelte,
wo drei Versammlungen des Kollegiums der Diener im Herbst 1558, Anfang
1561 und Ende 1561 bezeugt sind*. Die Grufliste am Ende eines Briefes von
Klaus Felbinger (Landshut in Bayern, 24. Juni 1560) an Leonhart Lantzen-
stiel macht es wahrscheinlich, dal Kostel/Podivin in diesen Jahren der Sitz
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des Vorstehers war.” Spiter zog Lantzenstiel anscheinend nach Klein Niemt-
schitz/Némcicky bei Priles/Pravliov, wo er 1565 starb™.

Im ,,Viterlied”, in dem die Reihe der hutterischen Gemeindevorsteher be-
sungen wird, heiBt es von Lantzenstiel: ,,Richtet zu Gottes Preise/ Viel scho-
ner Ordnung an‘®. Bisher war aus seiner Amtszeit lediglich eine Schuster-
ordnung vom 19. Dezember 1561 bekannt.” Sie unterscheidet sich von der
Schulordnung von 1558 formal dadurch, daB ihr keine predigtartige Einlei-
tung vorangeht. Anscheinend sind verschiedene Gattungen von Ordnungen
zu unterscheiden, die jeweils eine unterschiedliche Funktion hatten.

Die Schulordnung von 1558 ist ein Ordnungszettel. Von den Ordnungszet-
teln erfahren wir aus spiteren Quellen, daf sie an den einzelnen Arbeitsstit-
ten sorgfiltig aufzubewahren seien. Die Vorgesetzten haben sich mit ihrem
Inhalt vertraut zu machen, aber sie auch vor dem Zugriff Unbefugter zu be-
wahren.” Die meisten iiberlieferten Ordnungen waren Beschliisse des Kol-
legiums der Diener, die von den Altesten bzw. Dienern in regelméBigen Ab-
stinden den versammelten Vorgesetzten der einzelnen Handwerke vorgele-
sen wurden. Diese Ordnungen sind offenbar von den in den Werkstitten
aufbewahrten Ordnungszetteln zu unterscheiden. Die Ordnungen wurden in
kleinen Heften iiberliefert und zusitzlich, spitestens seit der Amtszeit des
Vorstehers Klaus Breidl, am Amtssitz des Vorstehers in Codices zusam-
mengefaBt.”? SchlieBlich sind noch die Spanzettel zu nennen, in denen die
Dienstverhiltnisse zwischen den mihrischen Grundherren und ihren hutte-
rischen Miillern, Gutsverwaltern (Meiern), Kellermeistern etc. geregelt wur-
den. Sie wurden bei den vertragschlieBenden Parteien, ndmlich den Grund-
herren einerseits und der zentralen Verwaltung der hutterischen Gemein-
schaft andererseits, und am jeweiligen Arbeitsplatz in Abschrift hinterlegt.”
Die Ausbildung einer zentralisierten Verwaltung der hutterischen Gemein-
schaft, wie sie in den verschiedenen Gattungen von Ordnungen und Dienst-
vorschriften vorausgesetzt ist, fillt wahrscheinlich in die Amtszeit Lantzen-
stiels, als (nach dem Ende einer von 1545-1552 wihrenden Verfolgung,
wihrend der die meisten friiheren Niederlassungen der Gemeinschaft aufge-
geben worden waren) zahlreiche Haushaben gegriindet wurden und fiir die
Hutterer eine Zeit der wirtschaftlichen Bliite begann.

Fiir die predigtartige Einleitung der Schulordnung von 1558 griff Lantzen-
stiel auf den anonym iiberlieferten Text Ein schoner Artickel von der Kin-
derzucht Vnd was die Geschrifft daruon sagt zuriick, der in zwei hutteri-
schen Codices iiberliefert ist.** Dieser Text entwickelt anhand zahlreicher
biblischer Zitate, vor allem aus Jesus Sirach, folgende Thesen: Strenge Kin-
derzucht, einschlieilich korperlicher Ziichtigung, ist ein gottliches Gebot,
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das von allen Frommen und Liebhabern Gottes zu befolgen sei. Als war-
nendes Exempel wird die Bestrafung der Sohne Elis (1. Sam. 2, 12 ff.), die
nicht streng genug erzogen worden seien, ausfiihrlich ausgelegt. Die Kin-
der der Gottlosen stehen unter einem Fluch, sie sind .,von dem herren ver-
hasset/ vnd verfluecht/ Vnnd ein béser vnd vneerlicher samen®?®, ausge-
nommen lediglich die Neugeborenen. Die Kinder der Frommen dagegen
~werden gesegnet/ Gebeneideit vand geheilliget/ vnnd seind in der gnaden-
reichen giiete [...] vnnd in der ewigen huldtschafft/ des ewigen vaters**, Al-
lerdings konnen die Kinder der Gottlosen umkehren und gerettet werden,
und denjenigen Kindern der Frommen, die sich willentlich von Gott abkeh-
ren, wird ,,die friimbkeit vnd heilligkait irer eltern nicht helffen?’. Fast ein
Drittel des Textes gilt schlieBlich der Darlegung, daB alle Frommen ihren
Hirten, Predigern und Dienern denselben Gehorsam schulden wie die Kin-
der ihren Eltern. Diesem Text hat Lantzenstiel vor allem das ausfiihrliche
Exempel der Sohne Elis (1. Sam. 2, 12 ff.)* und einige Formulierungen und
einschldgige Verweise auf die Schrift entnommen (in der Reihenfolge, wie
sie in der Schulordnung von 1558 erscheinen): Eph 6, 4*%; die Kinder der
Gottlosen seien ,,scheiitzliche Kinder“?; Prov. 13, 24 par. Hebr. 12, 6*; Sir.
308 Sir 30FIDL5S T 308

Da der Artikel von der Kinderzucht in den beiden erwiihnten Handschriften
zusammen mit Briefen und Schriften Hans Schlaffers und Leonhard Schie-
mers tiberliefert ist, wurde von Robert Friedmann die Vermutung geduBert,
er sei in der Friihzeit des Tiroler Taufertums in der Tiufergemeinde in Rat-
tenberg am Inn entstanden und spiter zusammen mit Schlaffers und Schie-
mers Schriften zu den Hutterern gelangt.” Die anonyme Uberlieferung und
der inhaltliche und stilistische Abstand zwischen Schiemers bzw. Schlaffers
Schriften und dem Artikel von der Kinderzucht lassen es jedoch als duBerst
unwahrscheinlich erscheinen, daB einer der beiden als Autor in Frage
kommt.* Lediglich die Bezeichnung Christi als ,,der groR Prophet/ vand ho-
her Apostl*“ bzw. ,der allerhochst/ vnd oberst Prophet/ hierdt vand Apost]“#
kénnte auf eine Verbindung zu dem Kreis um Hans Schiaffer hindeuten, der
in einem seiner Briefe zu der Frage Stellung nimmt, inwieweit Christus als
Prophet zu bezeichnen sei.” Eine Paraphrase von Tob. 4, 16 (,,Auch wie er
sich der Armen/ vnd der frumen sol erbarmen/ vnd sich irer annemen/ mit
helffen noten vnnd geben/ nach seinem vermiigen/ wie er sein Brot vnd
speiss/ auch seine Klaider/ vnd alles was er von got empfangen hat/ mit in
essen/ vnd gar treulich mit in thailen sol**°) konnte als Hinweis auf die Gii-
tergemeinschaft verstanden werden. Uber die Herkunft des Arrikels von der
Kinderzucht 148t sich daher lediglich vermuten, daf er im Bereich des friihen
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Téufertums, vielleicht in einer Gruppe, die spiter in den Hutterischen Brii-
dern aufging, entstanden ist.”! AuBer in der Schulordnung von 1558 ist er
auch in dem wenig spiter entstandenen Hantbiechl wider den process ver-
wendet.” Das Exempel der Sohne Elis wird in der oben zitierten Passage aus
Riedemanns Rechenschaft unter den Texten, tiber die der Schulmeister den
Kindern zu predigen habe, an erster Stelle angefiihrt und beschlief3t die ein
Jahrhundert spiter entstandene Schulordnung des Vorstehers Andreas Eh-
renpreis von 1640%; vermutlich sind auch dies Reflexe des Artikels von der
Kinderzucht.

Ein weiterer eng mit der Einleitung der Schulordnung von 1558 verwandter
Text ist das anonym iiberlieferte Schen Liedt von der tugendt vad Crafft der
ruetten (Inc.: ,,Ein liedlein will ich dichten/ Zu lob der rueten guet™, 18 Str.).*
In diesem Lied wird auf eine Reihe von Bibelstellen angespielt, die auch in
der Schulordnung von 1558 angefiihrt werden, darunter (in Str. 14) die To-
desstrafe fiir ungehorsame Sohne (Dtn. 21, 18-21; Ex. 21, 17) und (in Str.
16) die Strafe der Sohne Elis. Die ungelenken Verse des Liedes erwecken
den Eindruck, daf es sich um die Versifizierung einer Prosavorlage handelt;
jedoch gibt es keine eindeutigen Hinweise darauf, ob der Artikel von der Kin-
derzucht, die Schulordnung von 1558 oder ein noch zu ermittelnder dritter
Text als Vorlage diente.

Anstatt jedoch den Hauptgedanken des Artikels von der Kinderzucht — die
Kinder der Gottlosen stiinden unter einem Fluch, die Kinder der Frommen
dagegen in der Gnade — zu iibernehmen, begrindete Lantzenstiel die Not-
wendigkeit der Kinderzucht damit, da} ,,aus Adams vngehorsam/ in alle sei-
nen Samen das bose simlen/ in den Jungen wie in den alten/ Nemlich die
siindige art vnd anmuetung zu allem vnrechten eingesiet ist™ (Bl. 1v, vgl.
Rom. 5, 12 ff.; 4. Esra 4, 30 f.). Die hier angesprochene hutterische Erbsiin-
denlehre wurde von Lantzenstiels Mitéltesten Peter Riedemann (gest. 1556)
in seiner Rechenschafft vaserer Religion/ Leer vad Glaubens normativ for-
muliert und in hutterischen Texten der Folgezeit weitgehend einheitlich re-
produziert®.

Riedemanns Ausfiihrungen iiber die Erbsiinde nehmen ihren Ausgang von
dem fiir das hutterische Denken zentralen Begriff der Ordnung (vgl. die
..Priambel* der Schulordnung von 1558, Bl. Ir). Riedemann schreibt: ,,Denn
Gottes Ehre ist es, da} das Geschopf seiner Handen in dem Stand, darein es
erschaffen und gestellet ist, bleibet und sich davon nit entwegen lafit. [...]
Wie es aber Gottes Ehre ist, in seinem Stand oder Ordnung zu bleiben, so ist
das Gegenteil seine Unehre, davon zu weichen und dieselbig zu verlassen.
Doch ist alle Kreatur in ihrer Ordnung blieben und warten auf das Geheifs
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ihres Meisters, dasselbig zu verbringen, ohn der Mensch, der unter andern
Kreaturen den Fiirgang und Herrlichkeit hat, ist von seinem Stand entweget
und von der Ordnung, darein er gestellet war, abgetreten, darumb auch bil-
lig mit Eil wiederkehren sollt™®,

Der Ungehorsam Adams, der urspriinglich ,,ins Leben®, daf3 heift unsterb-
lich, geschaffen worden sei”’, habe fiir alle seine Nachkommen drei Folgen:
Erstens den ewigen Tod; allerdings habe Christus am Kreuz fiir alle Men-
schen diese Folge der Erbsiinde gesiihnt.” (Diese Umformung der traditio-
nellen Erbsiinden- und Satisfaktionslehre wurde bereits von Conrad Grebel
in seinem Brief an Thomas Miintzer, Ziirich, 5. September 1524, vertreten).”
Von bleibender Wirkung seien jedoch die zweite und die dritte Folge des
Stindenfalls, der zeitliche Tod und die Konkupiszenz (,,Neigung® oder
.Naigligkait*). Die Konkupiszenz fiihrt frither oder spiter zwangsldufig zu
Tatsiinden, die dem Menschen von dem Alter an, da er zwischen Gut und
Bose unterscheiden kann, zur Verdammnis gereichen, es sei denn, er werde
wwieder durch Christum rechtfertig™®.

In hutterischen Texten wird als Zweck der Kinderzucht genannt, die Kinder
und Jugendlichen vor der Aktualisierung der Konkupiszenz in Tatstinden zu
bewahren, die Abwehr von ,.allerley schandt vnd laster [...], die den ewigen
todt auff Jnen tragen* (Schulordnung von 1558, BI. 2r). Der Schulmeister
Jeronimus Kils schrieb 1534: ,.Ich hab euch ja offt vnd scharff geziichtiget
mit Worten, auch mit der Rueten, vnd das alles auB3 Lieb, damit euer Fleisch
von dem Bosen gerettet, vnd euer Geist zum ewigen Leben erhalten werde.
— Den das Menschenhertz ist von Jugent auff zum Bosen genaigt vnd die
alt Schlang, welche den ersten Menschen, wie irs dan wol gehort habt, ver-
fiiert vnd betrogen hat, feyert nit™'.

In Claus Felbingers schriftlicher Verantwortung vor dem Gericht in Lands-
hut (Bayern) von 1560 findet sich ein dhnlicher Gedanke im Zusammen-
hang einer ausfiihrlicheren Darstellung der hutterischen Erbsiindenlehre:
.-Jacobus sagt/ der lust werdt emphangen/ vnd gebiirt die siindt/ vnd die
stindt wen sy verbracht wirt/ gebiirts den | todt/ vnd hir kan man klar
mercken/ wie weit die erbsiindt dem menschen schadt/ nemlich ist sie dem
menschen ein vrsach/ des zeitlichen todts/ das sicht man an den Jungen kin-
dern/ wie wol sy vmb kein siindt wissen/ vnd keine nie gethon haben/ auch
got noch nie erziirnet/ noch miiessen sie in irer mass/ wol so hart sterben/
als die alten/ aber an irer seel schadet sy in nichts nit/ wan/ aber nun das
kindt erwachst | so wirt Jnen die siindlich naigung stercker/ drumb muess
man die kinder in der forcht/ vnd zucht/ am herren weisen/ vnd mit der
rueten anhalten/ die nimbt dem kindt/ die bosheit aus dem hertzen/ so lang
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bis es zum verstandt kombt/ vnd erwachst/ da spieglet sich dan/ was aus Jm
werden wil/ hat es lust an der friimbkeit/ vnd ein liebe am wort gotes/ vnd
glaubt demselben/ begert auch Jn bundt gottes | zu treten/ mit allen kindlen
gotes/ sein zeit Jn warer friimbkeit zue zu bringen/ bis in todt/ so es auch
zeugnus hat/ das es sich wol habe bewisen/ so taufft mans/ nach seinem be-
geren/ auff sein bekanten glauben*®,

Die korperliche Ziichtigung des Kindes war also auf das Alter ,,bis es zum
verstandt kombt/ vnd erwachst” beschriinkt — anscheinend profitierten von
einem gewissen Alter an auch die eigenen Kinder von der ansonsten selbst
gegen die drgsten Feinde geiibten Enthaltung von kérperlicher Gewalt. Was
das Kind bis zu diesem Alter an Fehlverhalten beging, waren nach hutteri-
scher Lehre zwar keine ,,verdammlichen* Siinden. Dennoch waren die Hut-
terer iiberzeugt, durch die strenge Disziplinierung der unmiindigen Kinder
diese vor dem ewigen Tod zu bewahren, zumindest aber, sie der Seligkeit
nitherzubringen. Die tduferische Kinderzucht, die nachdriickliche Vermitt-
lung gemeinschaftskonformer Verhaltensweisen an die nichste Generation,
erscheint in diesem Licht als eine tiduferische Variante des cogite intrare.

Zusammenfassung

Die in der Handschrift Oct. Germ. 194 der Budapester Nationalbibliothek
erhaltene Schulordnung von 1558 ist die dlteste bekannte hutterische Ge-
meindeordnung. Sie wurde von dem Vorsteher Leonhard Lantzenstiel auf-
grund eines Beschlusses des Kollegiums der Diener des Wortes und der Not-
durft vom 21. 12. 1558 verfabt. Die erhaltene Abschrift stammt von etwa
1593, der Schreiber ist Hauptrecht Zapff. Die enthaltenen Vorschriften be-
treffen nicht den eigentlichen Schulunterricht, sondern die Disziplinierung
und die Erniihrung der Kinder im Rahmen der hutterischen Gemeinschafts-
erzichung. Im Unterschied zu den bisher bekannten hutterischen Ordnungen
enthiilt sie eine predigtartige Einleitung, durch die die Verankerung der ein-
zelnen Vorschriften in zentralen Begriffen der hutterischen Theologie, dem
Begriff der Ordnung und der Erbstindenlehre, deutlich wird.

I Zu den hutterischen Ordnungen vgl. Johann Loserth, Der Communismus der
mihrischen Wiedertiufer im 16. und 17. Jahrhundert, in: Archiv fiir 6sterreichi-
sche Geschichte 21 (1895), S. 135-322, dort S. 250-271; Robert Friedmann, Art.
Gemeindeordnungen, in: ME 11 (1956), S. 454 f.; Texteditionen von Ordnungen:
A.J. F. Zieglschmid, Das Klein-Geschichtsbuch der Hutterischen Briider, Phila-
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delphia 1947, S. 519-565; ferner in dem Privatdruck: Auszug etlicher der Ge-
meindeordnungen. Compiled by Andreas Ehrenpreis. Transcribed and edited by
Karl and Franziska Peter, and published by Paul S. Gross, Reardan, Wa., 1980
(im folgenden: Gross, Gemeindeordnungen), dazu vgl. die Rezension von Leo-
nard Gross, in: MQR 56 (1982), S. 111-112, und Wes Harrison, Andreas Ehren-
preis and Hutterite Faith and Practice, Kitchener, Ontario, 1997 (Studies in An-
abaptist and Mennonite History, Bd. 36), S. 37—-116. Weitere Gemeindeordnun-
gen sind handschriftlich in europdischen Bibliotheken und in amerikanischem
und canadischem Privatbesitz vorhanden, vgl. Robert Friedmann und Adolf Mais,
Die Schriften der huterischen Taufergemeinschaften. Gesamtkatalog ihrer Ma-
nuskriptbiicher, ihrer Schreiber und ihrer Literatur, 1529-1667, Wien 1965
(Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klas-
se, Denkschriften, Bd. 86), S. 170-172.

Vgl. Gary J. Waltner, The Educational System of the Hutterian Anabaptists and
Their Schulordnungen of the 16th and 17th Centuries, M. A. Thesis, University
of South Dakota 1975, Appendix C: Peter Walpot’s Schulordnung of 1568, S.
105-110, ediert nach der Handschrift Alba Iulia, Biblioteca Batthyaneum, Ms.
I11-96. Das Zitat, in Waltners Edition auf S. 108, bezieht sich auf eine Passage
auf Bl. 8r—v der neuentdeckten Schulordnung.

Vgl. Christian D’Elvert, Geschichte der Studien-, Schul- und Erziehungs-Anstal-
ten in Méhren und Oesterr. Schlesien, insbesondere der olmiitzer [sic!] Univer-
sitdt, in den neueren Zeiten, Briinn 1857 (Schriften der hist.-statist. Sektion der
mihr, schles. Gesellschaft, Bd. 10), S. 465-480; Loserth, Communismus,
S. 278-285; W. Saliger, Peter Scherers (Schorers) Rede, welche er mit anderen
Altesten den Schulmeistern zu Niemtschitz in Mihren am 15. November 1568
gehalten hat, und die Schulordnung vom Jahre 1578, in: Mitteilungen der Ge-
sellschaft fiir deutsche Erziehungs- und Schulgeschichte 11 (1901), S. 112-127;
Rudolf Wolkan, Die Hutterer. Osterreichische Wiedertiufer in Amerika, Wien
1918, S. 70-82; Wilhelm Wiswedel, Das Schulwesen der Huterischen Briider in
Mihren, in: ARG 37 (1940), S. 38-60; Heinz Kelbert, Die fortschrittlich-demo-
kratische Erziehung und Berufsbildung in den Gemeinschaften der Wiedertdu-
fer im Mittelalter, Berlin 1954 (Studien zur Geschichte der Berufsausbildung,
Reihe 23, Heft 2); Robert Friedmann, Art. Education, Hutterite, in: ME I1 (1956),
S. 149 f.; ders., Art. Schulwesen 3.: S. [= Schule] der huterischen Briider in
Mihren, in: ML IV (1967), S. 104-106; Adolf Mais, Literarisches und Graphi-
sches auf Habaner Keramiken, in: Osterreichische Zeitschrift fiir Volkskunde,
Neue Serie, Bd. 15, Gesamtserie, Bd. 64 (1961), S. 149-194; Mary A. Harada,
Family Values and Child Care during the Reformation Era. A Comparative Stu-
dy of Hutterites and some other German Protestants, Diss. Boston University
1968; Waltner, Educational System; Geoffrey M. Wild, Comenius, Education
and the Hutterite Anabaptists. An Investigation of the Possibility of Influence on
the Educational Thought of Comenius by the Hutterite Anabaptists, M. A. The-
sis University of Western Australia 1977; William Klassen, The Role of the Child
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in Anabaptism, in: Harry Loewen (Hg.), Mennonite Images, Winnipeg: Hyperi-
on Press, 1980, S. 17-32; weitere Literaturhinweise bei: Bodo Hildebrand, Er-
ziehung zur Gemeinschaft. Geschichte und Gegenwart des Erziehungswesens der
Hutterer, Pfaffenweiler 1993 (Forum Sozialgeschichte, Bd. 5).

Vgl. Waltner, Educational System, S. 30. Die élteste Erwihnung einer tauferi-
schen Schule in Mihren scheint die GruBliste in dem Brief Jakob Hutters an die
Gemeinde in Austerlitz/Slavkov und Budaspitz/Bucovice (Tirol, Frithsommer
1530) zu enthalten; der Text ist abgedruckt bei: Hans G. Fischer, Jakob Huter.
Leben, Froemmigkeit, Briefe, Newton Kansas, 1956 (Mennonite Historical Se-
ries, Bd. 4), Anhang, S. 3.

A. J. F. Zieglschmid, Die dlteste Chronik der Hutterischen Briider. Ein Sprach-
denkmal aus frithneuhochdeutscher Zeit, Ithaca, New York, 1943, S. 97.

Zu Kiils vgl. Werner O. Packull, Hutterite Beginnings. Communitarian Experi-
ments during the Reformation, Batimore und London 1995, S. 258-268. Die bei-
den Kindergebete sind in die Gemeindechronik aufgenommen worden, vgl.
Zieglschmid, Chronik, S. 160-162. Kils’ Briefe sind ediert in: Adolf Mais, Ge-
fangnis und Tod der in Wien hingerichteten Wiedertdufer in ihren Briefen und
Liedern, in: Jahrbuch des Vereins fiir die Geschichte der Stadt Wien 19/20
(1963/64), S. 87-182, hier S. 95-127.

Vgl. Kelbert, Erziehung und Berufsbildung, S. 17.
Zieglschmid, Chronik, S. 165.

Eine Monographie iiber Riedemann ist von Werner O. Packull angekiindigt wor-
den. Zu Riedemanns Rechenschaft vgl. Friedmann, Schriften, S. 91 f. 99. 123 f.
Die Rechenschaft wird im folgenden zitiert nach dem Neudruck: Rechenschaft
unserer Religion, Lehr und Glaubens, von den Briidern, so man die Hutterischen
nennt, ausgangen durch Peter Rideman [sic!]. Aufs Neue herausgegeben und ge-
druckt im Verlag der Hutterischen Briider in U. S. A., Canada und England, Cots-
wold-Bruderhof, Ashton Keynes, Wilts., England, 1938.

Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 140 f.

Zu den Schulordnungen vgl. Waltner, Educational System. Die Texte sind ediert
in: D’Elvert, Geschichte der Studien-, Schul- u. Erziehungsanstalten, S. 464477,
Saliger, Peter Scherers Rede; Harold S. Bender, A Hutterite School Discipline
of 1578 and Peter Scherer’s Address of 1568 to the Schoolmasters, in: MQR 5
(1931), S. 231244 (engl. Ubersetzung der von Saliger edierten Texte); Waltner,
Educational System, S. 105-138; Margarete Wagner, Peter Schorers Rede was
er, den 15. November, Anno 1568, samt anderen Altesten zu Niemtschitz mit den
Schulmeistern geredet hat, Privatdruck, Wien 1989; dies., Hierinnen (sind) etli-
che notwendige Punkte verzeichnet, wie die vorgestellten Briider und Schwe-
stern samt ihren Mitgehilfen in den Schulen in der Zucht und Pflege der Jugend
halten sollen, Privatdruck, Wien 1992.



12 Zu Verteidigung der hutterischen Kinderzucht gegeniiber den Schweizer Briidern
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vgl. Zieglschmid, Chronik, S. 384 (1557); [Peter Walpot], Antwort von den Brii-
dern, so man die Huterischen nennen tut, auf der Schweitzerischen Briider in ge-
main gestellten sieben Articl, Anno 1567 Jahr, in der Handschrift: Amsterdam,
Bibliothek der Vereenigde Doopsgezinde Gemeente, Cod. 740.1¢e, Bl. 177-378,
dazu vgl. Leonard Gross, The Golden Years of the Hutterites. The Witness and
Thought of the Communal Moravian Anabaptists During the Walpot Era,
1565-1578, Scottdale, Pa., 1980 (Studies in Anabaptist and Mennonite History,
Bd. 23), S. 179-181; Klaus Braidl, Brief an den Schweizer Bruder Christian Rau-
schenberger (Neumiihl, Mihren, 1601), in: Die Hutterischen Episteln 1527 bis
1763, hg. von den Hutterischen Briidern in Amerika [Josua Hofer], Bd. 4, James
Valley, Elie, Manitoba, 1991, S. 108 f.; Andreas Ehrenpreis, Ein Sendbrief an
alle diejenigen, so sich rithmen und bediinken lassen, daB sie ein abgesondertes
Volk von der Welt sein wollen [...]. Briiderliche Gemeinschaft, das hichste Ge-
bot der Liebe betreffend (1652), Neudruck Scottdale, Pa., 1920, S. 124—129. Zu
Angriffen von lutherischer Seite vgl. Gustav Bossert (Hg.), Quellen zur Ge-
schichte der Wiedertéaufer, Bd. 1: Herzogtum Wiirttemberg, Leipzig 1930 (Quel-
len und Forschungen zur Reformationsgeschichte, Bd. 13), S. 161-168
(Melanchthon u. a., Bedenken der Wiedertiufer halben, Worms 1557); dazu vgl.
Eike Wolgast, Melanchthon und die Téufer, in: Mennonitische Geschichtsblit-
ter 54 (1997), S. 31-51; die hutterische Antwort auf diesen Text, das Hantbiechl
wider den process der zu Worms am Rhein wider die Briider, so man die Hutte-
rischen nennt, ausgegangen ist [...], enthilt eine detaillierte Beschreibung des
hutterischen Schulwesens, eine Edition ist von Bodo Hildebrand angekiindigt
worden. Katholische Polemik gegen das hutterische Schulwesen findet sich in
den Schriften der zeitgenossischen katholischen Theologen Christoph Andreas
Fischer und Christoph Erhard, dazu vgl. Loserth, Communismus, S. 182—200.

Zitiert nach: Rudolf Wolkan (Hg.), Geschicht-Buch der Hutterischen Briider,
Macleod, Alta., Canada, 1923, S. 329, Anm. Ein Augenzeugenbericht eines Be-
suchers einer hutterischen Schule (Stephan Gerlach, 1578), in: Bossert, Quellen,
S. 1105-1108; ein weiterer Augenzeugenbericht aus dem 17. Jahrhundert ist ver-
wendet in: Hans Jakob Christoffel von Grimmelshausen, Der abenteuerliche Sim-
plicissimus Teutsch [1669], Berlin und Weimar: Aufbau 1988, S. 433-436 (111,
19: ,.Etwas wenigs von den ungarischen Wiedertiufern und ihrer Art zu Leben®).

Vgl. Wild, Comenius, Education, and the Hutterite Anabaptists; Zusammenfas-
sung in: MQR 56 (1982), S. 197.

Zu Elek Jakab (13. 2. 1820 — 22. 7. 1897), der aus einer in Siebenbiirgen ansis-
sigen unitarischen ungarischen Adelsfamilie stammte, vgl.: Art. Jakab, 2.; J. Elek
(szent-gericzei), in: Révai nagy lexikona. Az ismeretek enciklopédicija, Bd. 10,
Budapest 1914, S. 748.

Zieglschmid, Chronik, S. 1039 ff.
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Zapftf nennt sich selber ,,vonn Sprenndling®, vgl. Zieglschmid, Chronik, S. LXIX.
Zu weiteren biographischen Nachrichten iiber Zapff vgl. Zieglschmid, Chronik,
S. 955 (Index); Josef Beck, Die Geschichts-Biicher der Wiedertiufer in Oester-
reich-Ungarn [...], Wien 1883 (Fontes rerum Austriacarum, II: Diplomataria et
acta, Bd. 43), S. 437 f. Robert Friedmanns Vermutung (Art. Zapff, Hauptrecht, in:
ME IV [1959], S. 1017; Art. Zapff, Hauptrecht, in: ML IV [1967], S. 584), daB es
sich bei Zapffs Geburtsort um das hessische Sprendlingen (Kr. Offenbach) gehan-
delt habe, ist unwahrscheinlich, da sich dort im 16. Jahrhundert keine Tdufer nach-
weisen lassen. Dagegen ist eines gewissen ,,Gorg Zapffen Hausfrau® um 1559 aus
Sprendlingen bei Bingen nach Mihren ausgewandert: Sie konnte die Mutter oder
eine andere Verwandte Hauptrecht Zapffs sein, vgl. Manfred Krebs (Hg.). Quel-
len zur Geschichte der T4ufer, I'V. Band: Baden und Pfalz, Giitersloh 1951 (Quel-
len und Forschungen zur Reformationsgeschichte, Bd. 22), S. 245 f., Nr. 226.

Vgl. Christoph Andreas Fischer, Vier vad funffizig Erhebliche Vrsachen/ war-
umb die Widertauffer nicht sein im Land zu leyden, Ingolstadt 1607, S. 65.

Alba Iulia, Biblioteca Batthyaneum, Ms. III-96, vgl. Robert Szentivanyi, Cata-
logus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae Batthydnyanae, 4. Aufl.,
Szeged 1956, S. 227, Nr. 402; Friedmann, Schriften, S. 18; die Texte sind teil-
weise ediert in Waltner, Educational System, vgl. oben, Anm. 2. Ein Mikrofilm
der Handschrift befindet sich in der Mennonitischen Forschungsstelle Weierhof,
Bolanden/Pfalz.

Die Handschrift, BL. 11r, gibt abweichend den 7. August als Todestag der Kai-
serin an.

Zu den hygienischen und diitetischen Vorschriften in hutterischen Schulordnun-
gen vgl. John L. Sommer, Hutterite Medicine and Physicians in Moravia in the
Sixteenth Century and After, in: MQR 27 (1958), S. 111-127.

Vgl. Gross, Gemeindeordnungen, S. 23. 32. 34, 36 u. 6.

Vgl. die vermutlich von Zapff verfaBte idealisierende Schilderung der Verfassung
der Gemeinde und des Gemeinschaftslebens in: Zieglschmid, Chronik, S. 435 f.

Vgl. Johann Loserth, Art. Lantzenstiel, Leonhard, in: ME III (1957), S. 292-294.

Das ,,grofle Haushaben® von Kostel wurde 1557 aufgebaut, vgl. Zieglschmid,
Chronik, S. 368, nachdem die oben, Anm. 8, erwithnte Niederlassung von 1536
zwischenzeitlich hatte gerdumt werden miissen.

Vgl. Zieglschmid, Chronik, S. 397. 407. 408.
Auszugsweise abgedruckt in: Die Hutterischen Episteln, Bd. 4, S. 333 f.
Vgl. Zieglschmid, Chronik, S. 412.

Abgedruckt in: Die Lieder der Hutterischen Briider, Scottdale, Pa., 1914 (Repr.
Cayley, Alta., Canada, 1983), S. 777.

Vgl. Gross, Gemeindeordnungen, S. 23-30.
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Vgl. Gross, Gemeindeordnungen, S. 22. 25. 29. 35. 69 f.

Vegl. die Angaben iiber die wiederholte Verlesung einzelner Ordnungen in der-
Handschrift Esztergom, Primatial-Bibliothek, MSS. III 198, abgedruckt in:
Gross, Gemeindeordnungen, passim; vgl. Loserth, Communismus, S. 252-255.
Vgl. Gross, Gemeindeordnungen, S. 36. 39. 73. Zu den Dienstleistungen huteri-
scher Fachleute fiir den mihrischen Adel vgl. FrantiSek Hruby, Die Wiedertiu-
fer in Mihren, Leipzig 1935 (zuerst veroffentlicht in: ARG 30 [1933], S. 1-36.
170-211, und ARG 32 [1935], S. 1-40), S. 23-36, und Zieglschmid, Chronik, S.
673 f. In den hutterischen Codices sind keine Spanzerrel iiberliefert, jedoch kénn-
ten in mitteleuropdischen Archiven noch solche Dokumente vorhanden sein.
Die erste Handschrift befindet sich bei den Hutterischen Briidern in Nordameri-
ka, Montana-Codex (,,Codex Braitmichel”) von 1566, Bl. 286va—299vb, vgl.
Friedmann, Schriften, S. 71. Die zweite Handschrift befindet sich in Bratislava,
Archiv hlavného mesta Bratislavy, Cod. Hab. 5 (von 1571), Bl. 220r-242v, vgl.
Friedmann, Schriften, S. 29; Jilius Sopko, Kédexy a netiplne zachované rukopi-
sy v slovenskych kniZniciach, Martin: Matica Slovenskéd 1986 (Kddexy slovens-
kej proveniencie, Bd. 3), S. 26-28. Der Text wurde nach einer Abschrift von 1802
abgedruckt in: Die Hutterischen Episteln, Bd. 4, S. 210-227.

Cod. Hab. 5, Bl. 2209r.

Cod. Hab. 5, Bl. 232v.

Cod. Hab. 5, Bl. 233r.

Cod. Hab. 5, Bl. 221r—223r, vgl. Oct. Germ. 194, Bl. 2r—v.

Vel. Cod. Hab. 5, Bl. 226r, vgl. Oct. Germ. 194, Bl. 1v.

Cod. Hab. 5, Bl. 231v, vgl. Oct. Germ. 194, BI. 2r.

Cod. Hab. 5, Bl. 223r—v, vgl. Oct. Germ. 194, BI. 3v0.

Oct. Germ. 194, BL. 3v nennt ,.Eccj. 30* als Parallelstelle zu Prov. 13, 24; Hebr.
12, 6, was nicht exakt zutreffend ist. Jedoch wird in Cod. Hab. 5, Bl. 225r—v aus-
fithrlich Sir. 30, 1-13 zitiert.

Cod. Hab. 5, Bl. 225v, vgl. Oct. Germ. 194, BI. 4r (gibt durch eine Verwechs-
lung mit Sir. 7, 23 irrtiimlich ,,Eccj. 7* an, was beweist, daB Lantzenstiel den
Vers nicht direkt aus der Bibel entnommen hat).

Cod. Hab. 5, Bl. 225v, vgl. Oct. Germ. 4v.

Vgl. Friedmann, Schriften, S. 137.

Zu Hans Schlaffer und Leonhard Schiemer und ihren Schriften vgl. Stephen
Boyd, ,,Hans Schlaffer®, , Leonhard Schiemer®, in: André Séguenny (Hg.), Bi-
bliotheca Dissidentium: Répertoire des non-conformistes religieux des seizieme
et dix-septieme si¢cles, Bd. 17, Baden-Baden 1995 (Bibliotheca bibliographica
Aureliana, Bd. 146), S. 75-117, wo S. 114 der Artikel von der Kinderzucht un-
ter ,,Anonymous Works Attributed to Schiemer* aufgefiihrt ist.
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Cod. Hab. 5, Bl. 236v.
Cod. Hab. 5, Bl. 238y.

Vgl. Lydia Miiller (Hg.), Glaubenszeugnisse oberdeutscher Taufgesinnter, Bd.
1, Leipzig 1938 (Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte, Bd. 20),
S107:F

Cod. Hab. 5, Bl. 224r.

Von demselben Verfasser wie der Artickel von der Kinderzucht stammen ver-
mutlich zwei weitere Texte, enthaltend Exempel aus der Schrift iiber die Bosheit
der Frauen und eine Polemik gegen die mit der Hure Babylon identifizierte ro-
mische Kirche, die in denselben zwei hutterischen Codices iiberliefert sind, vgl.
Boyd, ,.Leonhard Schiemer*, S. 115 f.

Vgl. oben, Anm. 12, und Leonhard Gross, Golden Years, S. 32.
Vel. Waltner, Educational System, S. 134.

Nach der Handschrift Olmiitz, Staatliche Wissenschaftliche Bibliothek, Cod. 365,
herausgegeben von D’Elvert, Geschichte der Studien-, Schul- u. Erziehungs-An-
stalten, Anhang III, S. 477—480.

Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 51 ff. Zu den teilweise noch un-
gedruckten hutterischen Texten tiber die Erbsiinde aus der zweiten Hilfte des 16.
Jhs. vgl. Gross, Golden Years, S. 62. 80. 92. 189 u. 6.; Robert Friedmann, The
Doctrine of Original Sin as Held by the Anabaptists of the Sixteenth Century, in:
MQR 33 (1959), S. 206-214.

Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 51-52.
Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 57.

Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 57-58.; ausfiihrlicher Claus Fel-
binger, Rechenschaft an die Herren zu Landshut 1560, vgl. Wilhelm Wiswedel,
Bilder und Fiihrergestalten aus dem Téufertum, Bd. 2, Kassel 1930, S. 125.

Vgl. Thomas Miintzer, Schriften und Briefe. Kritische Gesamtausgabe, hg. von
Giinther Franz, Giitersloh 1968 (Quellen und Schriften zur Reformationsge-
schichte, Bd. 33), S. 443,

Riedemann, Rechenschaft (Neudruck 1938), S. 57. Die Hutterer verurteilten die
Auffassung, der Mensch konne wihrend seines irdischen Lebens von der Kon-
kupiszenz frei werden. Als ein gewisser Ott Niederldnder 1576 vorgab, er emp-
finde keine ,,Naigligkait* zur Siinde mehr, wurde er, nachdem diese Frage aus-
fithrlich zur Sprache gebracht worden war, aus der Gemeinde ausgeschlossen,
vgl. Zieglschmid, Chronik, S. 478—481.

Zitiert nach Mais, Gefidngnis und Tod, S. 104 und 103, und Waltner, Educatio-
nal System, S. 99 und 96.

Nach einem Mikrofilm der Handschrift Kopenhagen, Konigliche Bibliothek, Sig-
natur Thott 47, 8°, Bl. 47v—49r.
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Textwiedergabe aus der Handschrift der Ungarischen Széchényi-National-
bibliothek in Budapest (Orszagos Széchényi Konyvtdr), Oct. Germ. 194, Bl.
1r-10r

Bei der Textwidergabe wird nicht zwischen den verschiedenen Formen des
LS und ,,r* und den Varianten einiger GroBbuchstaben unterschieden. Der
regelmiBige Circellus bzw. Haken iiber dem ,,u”, gelegentlicher Circellus
iiber vokalischem ,,w* in Diphtongen, Doppelakut bzw. Doppelpunkte iiber
dem ,,y** werden nicht beriicksichtigt. Anlautendes ,,v** mit Doppelakut wur-
de durch ,,i ersetzt. Geldufige Ligaturen wurden aufgeltst. Marginalien
sind in den Fufinoten wiedergegeben.

TR
1558.

Ein Ordnung zedel/ wie es
soll gehalten werden mit den
Kindern allenthalben bey der

Gmain Gottes in den Schuelen
hin vnd wider.

Gott der ainig vrsprung alles dings/ der alles was er Anrichtet/ in steiffer
ordnung fiieret/ doch ein yedes in seiner maB3/ vnd dz vmb seines Namens
eer willen/ Ja der nit allein sein erweltes volckh aus Juden vnd haiden durch
Christum gesamlet/ an seinen Namen erwelet hat/ sonder Jm auch ernstlich
beuolhen in seinen sitten/ breiichen/ ordnungen vnd Regeln/ Ja in alle sei-
nem gantz wol gefelligen willen/ einher zu geen mit allen [1v] Trewen/ vnd
an demselbigen erkennt wurde sein recht Erbvolck/ abgesiindert aus allen
volckern/ zu lob seinem Herrlichen Namen/ auff das Jnen ewig wol were/
vnd nit allein dasselbig/ sonder auch ernstlich beuelch gethon/ dz die Eltern/
die Gottes erkantnus empfangen/ Jre Kinder inn der * zucht vnd vnd erma-
nung an seinen Namen weisen sollen/ vnd das von Jugend auff/ dieweil aus
® Adams vngehorsam/ in alle seinen Samen © das bose sdmlen in den Jungen
wie in den alten/ Nemlich die siindige art vnd anmuetung zu allem vnrech-
ten eingesiet ist/ Also das wo man nit der Jugend Jmerzu weeret/ vnd mit
der zucht aus Gottlichem Angeben/ rechter mal} beuolhen/ anhaltet/ diesel-
bige in [2r] ein forcht treibet/ so bricht das vnrecht so wol/ allerley schandt

a Eph.6. [Eph. 6, 4b].
b Ro.5 [Rom. 5, 12 ff.].
¢ 4Es.4 [4. Esra4, 30 f.].
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vnd laster zu gebeeren/ die den ewigen todt auff Jnen tragen/ fiir/ als bey den
Gottlosen Eltern/ Jnn Jren Kindern/ die scheiitzliche Kinder sind/ von deBwe-
gen Gott ein vawillen tiberkumen miieste: Wie man dann am Elj dem prie-
ster Gottes zu Silo vernemen mag/ der zween vngezogne Siin het/ ¢ die mit
dem Opfern des herren vntreiilich vinbgiengen/ vnd bey den weibern schlief-
fen die Gott dienneten/ vmb defwillen sie Jr vatter aus anregen anderer
Gottsforchtigen/ wol anredte/ vnd straffte/ mit solchem verweisen/ sagende/
Meine Siin/ thiiet solche ding nicht/ dann mit disen héindlen raitzt man des
Herren volck zu siindigen/ das [2v] sy seinen bundt iibertreten/ ‘denn wenn
man wider die menschen siindiget/ so kans der Richter schlichten/ Aber wi-
der Gott mit wolbedrachtem gmiiet vnd frefenlich handlen/ ist nit zu mitlen.
Das es aber war sey/ so hat Gott der Herr ‘des augen rain sind/ vnd dem vn-
rechten nit zu luegen mogen/ *dieweil Elj nit einen andern ernst in der straff
gegen seinen Kindern gebraucht/ Ja nit saur darzu gesehen hat/ Jn vnd sein
gantzes haufl deBwegen auBlgereiitet/ zum Exempel allen frommen Eltern/
aus frembden schaden weis zu werden/ Jre Kinder mit anderem ernst vnd
auffmercken/nach Gottlichem angeben von Jugend auff/ wie ee gemelt/ doch
alles mit mafl vnd mit rech= [3r] tem auffmercken/ wie es die Not erfordert/
vnd die personen sind/ in der forcht gottes ziehen sollen/ Ja mit Jnen den
Herren suechen/ forchten/ vnd rechter art eeren leernen/ Jm allein iiber alles
anhangen. Vnd dieweil im allten testament ein solcher ernnst bey den fro-
men eltern gewesen/ Nach gotlichem beuelch/ "wenn sie einen vngezognen
Sun/ der ein schlemmer vnd Prasser gewest/ vid nit volgen hat wollen/ ge-
habt haben/ denselben mit Jren selbs aignen hennden fahen haben miiessen/
vnd fiir die fiir gesetzten der stat thor bringen/ vnd Jn verklagen/ vnd als er
denn verurtheilt ist worden/ das [3v] man Jn zum thor auBfiiern vnd zum todt
bringen solte/ vnd die eltern haben am ersten miiessen handt anlegen/ vilmer
solt bey denen die Jesum Christum angenumen/ vnd den vatter in Jm erkennt
haben/ solcher ernst gebraucht werden/ denn ‘wer der rueten schonet der has-
set seinen Son/ vnnd darumb so befleisset euch mit allem heiligen auff-
mercken/ nit als vor den menschen/ sonder das Jr vor Gott darJnnen wollet
besteen/ Also zu handlen/ die grossen vnd erwachsnen Knaben vnd Maid-

d 1Re.5 [1. Sam. 2, 12-36].
¢ matl2 [1. Sam. 2, 25, cf. Mth. 12, 31 £.].
f Aba.l [Hab. 1, 13].
g 1Re.2 [1. Sam. 2, 16-36
h Deii 21|Exo 21 [Dtn. 21, 18-21; Ex. 21, 17].
i pro 13123 | Eccj 30 | Ebr 12
[Prov. 13, 24; 23, 13 £.; Sir. 30, 1-13; Hebr. 12, 6].
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len/ wo Jr hin vnd wider in schuelen geordnet seit/ Schuelmaister vnd schwe-
stern/ wollets euch sonnderlich angeleg= [4r] en lassen sein/ das Jr Jnen son-
derlich in nichte den ziigel zu lang wollet lassen/ Muettwillig zu werden.
Vnd so sie tliber ewer fleissig hiieten wachen vnd sorgtragen/ dennoch etwa
mit tiickischen dingen wurden vmbgeen/ wie es sich denn schier nimer félet/
vnd der teiifel bej der Jugend eben so wenig feiret als bey den alten/ So sol-
lend Jr Jnen in solchem fal gar nichtz tibersehen/ Sonder dj straff vnd rueten
hifftig anhalten nach dem angeben des heilligen geists/ der da sagt:

‘Pleue deinem Son seine seiten dieweil du In biegen kanst/ denn wenn er alt
wirt vnd in seinem bosen fiirnemen er= [4v] starret/ gibt er nichts mer dar-
umb. 'Dann aus ainem RosB das man nit zamet wirt ein hart bendiger vnge-
schlachter schelm/ vnd aus einem Sun den man muetwillig erzeucht/ wirt ein
frefler vnd vnbiigiger mensch.

Jst derhalben vnser ernstlich ermanen an euch/ im namen des Herren/ das Jr
inn dem allen/ was ewre dienst vnd dmpter belanget/ in den schuelen/ an den
Kindlen/ nit hinlédssig vnd trig/ sonder ernstlich vnd fleissig sein wollend/
mit allem auffmercken in der forcht Gottes/ Ja ein yetliches an seinem ort/
das seine getreulich/ als dem Herren vor allen dingen verrichte/ vand [5r]
sonderlich auch der Klainen vnd noch vnerzognen Kindlen/ die auch fiir-
nemlich daher/ den leernen vnd zimlich schwitzen kiinnen/ das Jr auch mit
zucht mit Jnen anders (dann biBher beschehen) anhalten/ doch allweg mit
mal vnd mit rechtem auffmercken in der forcht Gottes/ das Jr (souil mit Gott
miiglich ist) dieselbigen inn ein stille vnd forcht bringet/ damit ein vnder-
schaid sey zwischen denselbigen vnd der haiden Kinder/ die vngezogne Kin-
der sind/

Vnd Kiinnens vmb der forcht Gottes wegen nimer gestaten das man sy vn-
dereinander on zucht/ eim yeden vast seinen willen lassen solte/ denn wir
vor Gott damit nit wur= [5v] den gelangen/ wenn wir also argumentieren
vnd sagen wolten/ Ey sie sind Klein/ Atzam/ als miiest man sie gleich vn-
dereinander schreyen lassen wie sie wollen/ Nain/ sonder vilmer wie oben
gmelt ist/ Jnn der Jugend soll man die zucht anfahen zu brauchen/ doch wie
geredt/ mit MaBl vnd beschaidenheit/ Also das dj Kindlen in ein still vnd
forcht gebracht werden/ denn da will auch des herren angeben vmschwaif-
fende reden vnd auBziig darzu nit leiden. Es ist war das in etlichen schuelen/
schier in allen/ vast mit der zucht/ in vnrueigem laut geschwitzigem vnd
gantz geschrayigen wesen/ so wenig vnder= [6r] schaid ist/ vnd sonderlich
bey den Klainen Kindern/ als in haidenschueln.

ke Heep [Sin=30 8125t 231
1 Eccj30 [Sir. 30, 8].
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Auff das wir nit etwan auch dahin kumen/ Jn die weit gedencken/ vnd mai-
nen wolten wenn man nur mit essen vnd trincken die Kindlen wol versihe/
vnd das offt wider die nattur/ vnd in anderer zeitlicher pfleg/ das Jn kein ab-
gang gelassen wurde/ was dz fleisch betrufft/ das wir denn mit Gott loben
das sein soll/ vnd muel aul3gerichtet sein/ vngeachtet wie es sonst durchein-
ander geet/ wie man spricht als in einer Judenschuel.

Vnd darumb so werdend ir euch nun in dem allem/ nit aus vnserm/ sonder
aus Gottes [6v] beuelch/ wol wissen zuuerhalten/ vnd solchem in trewen voll-
streck zu thuen/ damit sich in demselbigen ewer fleil vnd gottlicher gehor-
sam/ in einem volkomnen lohn des ewigen erbs/ mit allen heiligen/ inn di-
ser zeit erstrecke.

Verrer aber auch/ filegen wir euch den fiirgesetzten in den Schuelen/ es sei-
en Briieder oder schwestern/ zuuernemen/ das wir eure vnd der gantzen
gmaind fiirgesetzten/ miteinander Riitig sind worden/ mit vleissigem erwe-
gen in der forcht Gottes/ wie wir denn von vilen gotstorchtigen Briiedern
sindt angelangt worden/ wie dz man den Kindlen in den Schuelen zu vil zu
essen gebe/ dasselbig [7r] Auch zu vnglegnen zeiten/ Also das den Jungen
Kindlen sunderlich schaden soll darauf3 volgen/ dieweil es Jrer Natur vn-
triiglich ist/ vnd nit dj ddung wie ein alts/ dieweil sy wenig tibung haben kiin-
nen. Wie man denn auch sihet/ mer durch vil essen vnd iiberladen der speil3
ab/ denn am fleisch zunehmen. Vnd wir auch allweg die forcht bey vns ghabt
haben/ Man thue Jnen mit solchem iiberladen ee zu vil/ denn zu wenig. Vnnd
dieweil man Gott auff baiden tailn forchten mueb/ so haben wir es schon vil
vnd lange zeit auf einen weg versuecht/ mit dem das ein iiberfluf} sein solte/
Nit das wirs den Kindlen [7v] nit wol gunnen wolten/ wenn es Jnen nutz
wire/ wollens nun Jm andern tail mit eim wenigen abbruch auch versuechen/
damit die Kindlen ein wenig mit lust/ denn allweg mit vnlust sollen essen/
weil Jnen auch das speisen vil bas zu legt auff disen/ denn auff den andern
weg/ Wie denn die Briieder die sich auf solches versteen/ zeugen vnd sagen/
das wir denn nit weiter vernichten kiinnen/ dieweil wir im gegentail/ wie sie/
ein forcht haben/ es mocht villeicht nit weit filen.

Dieweil nun Gott in dem dz man zuuil mag geben/ als zewenig/ zeférchten
ist/ So wollen wir euch mit Kurtz [8r] angeben/ wie Jr es sonderlich mit den
Kindlen halten sollet/ dj Jr tiebung nit wie der gottlosen Kinder haben kiin-
nen/ Als Nemlich wie die Briieder so sich darauf versteen/ radten/ das man/
so man dj Kindlen morgens zu glegner zeit auffhebt/ nit gleich von stundan
zu tisch setzen/ vnd Jnen essen geben soll/ Sonder ein stundlang auffs we-
nigst vimbgeen lassen/ als denn Jnen Jr gebiier geben. Demnach auf mittag
aber wisset Inen Jr speislen zeraichen/ vnd das allweg auffs geringste/ alls
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sonderlich MueB vnd anndere linde Kosst/ wie Jnen denn gebiieret/ bis sy
ains bas zu Crafft kumen/ vnd nit wie man [8v] etwan zuuil fleisch vnd an-
dere starcke speis gefordert vnd begert/ vnd wol guet gemaint hat/ aber es
taugt sich doch nicht/ Jst besser die Kindlen bleiben ein wenig bej eim hun-
ger/ denn Jmmer voll angeschoppet sein/ Auch soll man es Jren Elltern/ die
sy Jmer neben anderm was Jnen gegeben wirt/ wenn sy zu Jnen komen/ an-
schieben/ nit gestatten/ wie biBher die Klag gwesen ist.
Auch soll man Jnen nit sonderlich Kiiechlen lassen backhen/ wenn die El-
tern komen/ das sie etwas in hennden haben/ das man dencken soll/ Man wart
Jnen so fleissig/ weil Jnen vorhin kein Mangel (das ein Mang= [9r] el haist)
beschihet.
Auch wo man guet wasser hat/ das man dasselbig den Kindern auffs maist
zu trincken gebe/ denn auch dz Bier offt alte leiit bldstig machet/ geschwei-
gen Junge Kinder/ die kein iiebung haben.
Mit dem wein hat es vorhin sein gestalt/ das man Jnen solch starck getranck
aller dingen nit geben soll/ es kondte denn etwas mit gottlicher vrsach
beybracht oder erkennt werden/
Vnnd wenn man aber auch die Kindlen nach mittag essen schlaffen legt/ vnd
wider aufhebt/ das man Jnen nit gleich als balt darauff essen vnd trincken
geb/ sonder ein stund [9v] lang oder anderhalbe/ bis aufs nacht essen verzie-
hen lassenn/ das sie in allweg dest lustiger seien/ vnd Jnen das speislen wol
zu lege. Vnd wenn sie nun auch zu nacht gessen haben/ soll man sie nit gleich
von stundan darauff niderlegen/ sonder ein stund lanng oder etwas mer las-
sen vmbgeen oder auff sein bis sy das speislen ein weenig verdden/ vnd aber
doch daneben mag man zwischen den Malzeiten ye einem Kindlen ein brot
ins hindel geben/ Aber alles fein mit mall/ vind dz man das brot zu glegner
zeit wider allweg an sein ort thiiee/ vnd nit Jmmerdar auff den Bencken vmb-
far/ vnd man [10r] also vngeschwungen damit vmb gee/
Das man also in allen dingen mit auffmercken handle/ damit man sich der
gueten Creaturn die ™ mit dancksagung den glaubigen anzunemmen ge-
schaffen/ sind/ nit mifibrauchen/ oder darJnn vmbgeylen/ Vnd so Jr in dem
vnd allem/ eweren vleif3 treulich werdet thuen/ wie wir vns denn zu euch ver-
sehen/ so wirt der Herr ewer belohner sein/ Jm sey der Preill von ewigkeit.
Amen.
Datum auff Thome Apostolj den 21. december des auligeenden 1558. Jars.
Von vns Briiedern der Gemain Gottes in Christo fiirgesetzt.

m Itim 4 [1. Tim. 4, 3]
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Schulordnung von 1558. Abschrift von Hauptrecht Zapff, um 1593.
Nach einer Photokopie im IBTS, Prag



Von neuen Biichern

Gottfried Seebal, Die Reformation und ihre AuBenseiter. Gesammelte
Aufsitze und Vortrige. Zum 60. Geburtstag des Autors herausgegeben von
Irene Dingel unter Mitarbeit von Christine Kress. Vandenhoeck &
Ruprecht, Gottingen 1997, 383 S., geb.

Die Frankfurter Kirchenhistorikerin Irene Dingel hat mit der Zusammenstel-
lung der wichtigsten Aufsitze und Vortrige des Heidelberger Kirchenhisto-
rikers Gottfried Seebafl ein Buch herausgebracht, das sowohl akademischen
Lesern als auch einem breiten, historisch interessierten Publikum eine fas-
zinierende Kombination bietet: Gediegene Kenntnisse der Reformation im
engeren Sinne einerseits sind hier verbunden mit sachkundigen und diffe-
renzierten Einsichten in das Phanomen des Tiufertums andererseits. Gera-
de diese beiden, selten zusammen anzutreffenden Stiirken machen die Beitri-
ge Seebal}’ von unschitzbarem Wert — zumal fiir Leser der Mennonitischen
Geschichtsblitter.

Schon die ersten Aufsitze des Bandes machen den Leser mit der duBerst akri-
bischen, sorgfiiltigen Arbeitsweise Seebal3’ vertraut. Nach einer Erorterung
der unterschiedlichen Ansitze evangelischer Bekenntnisbildung, die zur Ent-
stehung des Augsburger Bekenntnisses beigetragen haben (neben Katechis-
men, Kirchenordnungen, Disputationen und aus Biindnisbestrebungen ent-
standenen Artikel nennt Seebal} auch die Auseinandersetzung mit den T#u-
fern), rekonstruiert er Schritt fiir Schritt die recht komplizierte Entwicklung
der Confessio Augustana ,,von der kursichsischen Apologia zur Confessio
der lutherischen Fiirsten und Stiadte* (S. 31).

Seebal} zogert nicht, sich an die heikle Frage der Stellung Luthers zum Bau-
ernkrieg mitsamt seinen scharfen, heute auf wenig Verstindnis stoBenden
Vorwiirfen gegen die Bauern heranzuwagen. Man verstehe den Sinn der
AuBerungen Luthers nicht, so Seeball, wenn man sie als ,,aus der Situation
heraus erklirbare MaBlosigkeiten®, die nicht mit seinen sonstigen theologi-
schen AuBerungen im Einklang stiinden, herunterspiele (S. 44). In ihnen
komme vielmehr konsequent die Uberzeugung Luthers zutage, daB die so-
ziale Ordnung Ausdruck der liebevollen, lebenserhaltenden Zuwendung
Gottes zu den Menschen sei, so dal deren Untergrabung durch Aufruhr nur
den lebensvernichtenden Absichten des Teufels entsprechen konne (S. 56 f.).
Freilich untergruben ebensosehr die Fiirsten diese Ordnung durch die Aus-
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beutung ihrer Untertanen, so da} der Zorn Gottes auch ihnen galt (S. 54).
Aber indem die Bauern den Rechtsweg ausgeschlagen hitten und ihr eige-
nes Recht mit Gewalt einfordern wollten, drohten sie die soziale Ordnung,
in welchem das Wohl aller und nicht der eigene Nutzen im Zentrum stehen
miisse, zu vernichten. Luthers Stellungnahme ist also letztlich ,.eine Auffor-
derung an beide Parteien, im Bauernkrieg von der Siinde zu lassen, die die
soziale Ordnung verdorben hat. (S. 57) Bei dieser Darstellung gehe es See-
baB nicht um eine ,,Apologie Luthers, sondern ,.allein darum, Luther in sei-
nen Schriften zum Bauernkrieg zu verstehen® (S. 45).

Seebal3’ Abneigung gegen plakative Erklarungen und Vereinfachungen des
historischen Tatbestandes kommt in seinen akkuraten Uberlegungen zur hef-
tig umstrittenen Konfessionszugehorigkeit Albrecht Diirers eindriicklich zu-
tage. Seine Forderung, bei historischen Konjekturen ,,nur mit duBerster Be-
hutsamkeit und Vorsicht vorzugehen (S. 98), beherzigt er selbst aufs streng-
ste, indem er aus den wenigen Quellen iiberzeugend die Zugehorigkeit
Diirers zu einem Niirnberger Humanistenkreis mit engen freundschaftlichen
Verbindungen zu Melanchthon herausarbeitet (S. 111 f.).

Zwei Beitriige zur Reformationsgeschichte Augsburgs beschlieBen den er-
sten, der Reformation im engeren Sinne gewidmeten Teil des Buches. In ih-
nen zeichnet Seebal} ein beeindruckendes Bild von der theologischen Mei-
nungsvielfalt, die eine oberdeutsche Stadt im zweiten Jahrzehnt der Refor-
mation zu verkraften hatte. Es bedurfte der ganzen Verhandlungskunst eines
Martin Bucer, um 1537 eine fiir Augsburg angemessene Kirchenordnung zu
erarbeiten, die durch das geschickte ,,Nebeneinander eines stirker spiritua-
listisch-pneumatischen und eines lutherisch realistisch-symbolischen Tauf-
verstindnisses® (S. 147) sowohl die verschiedenen Parteiungen der Stadt als
auch die evangelischen Biindnispartner Augsburgs befriedigen konnte.

Der Beitrag, der den zweiten, dem Téufertum gewidmeten Teil des Bandes
erdffnet, bietet einen komprimierten, aber alle wesentlichen Elemente nen-
nenden Uberblick iiber die verschiedenen Gliederungsméglichkeiten des
,linken Fliigels der Reformation sowie eine Aufzihlung der Grundfragen,
die bei einer solchen Gliederung zu beriicksichtigen sind. Das Streben nach
einer ,,Wiederherstellung des wirklichen Christentums® einte nach Seebal}
alle diese Gruppen (S. 153). Sie unterschieden sich jedoch in der Frage, was
unter dieser Erneuerung zu verstehen und wie sie zu vollziehen sei. Bei al-
ler wissenschaftlichen Distanz 14t Seeball auch selbstkritische Fragen laut
werden, etwa — bei der Besprechung mystischer Elemente in der tduferi-
schen Theologie — ,,0b der evangelischen Theologie mit der Abwehr und
Zuriickweisung mystischer Traditionen nicht auch Wesentliches verloren-
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ging™ (S. 160) oder auch ob ,,die Reformation ... nicht zu schnell einen Kom-
promil mit der Obrigkeit zu schlieBen bereit war.” (S. 163)

Wer, was das Tdufertum angeht, nur mit den Schweizer Briidern vertraut ist,
lernt viel Neues aus Seebal’ lebendiger Schilderung des frinkischen, von
Hans Hut beeinfluBten Tdufertums. Dieses betont zwar den leidvollen Weg
der Kreuzesnachfolge Jesu, versteht darunter jedoch nicht eine besondere
Form christlichen Lebens, wie Verwerfung des Eides oder Verbot des
Kriegsdienstes. Fiir die frankischen Tiufer bedeutete Glauben in erster Li-
nie, sich durch inneres und dulleres Leid von der ,,Bindung an die Kreaturen*
zu losen und mit Christus gleichférmig zu werden (S. 193-198). Diese Theo-
logie Huts, die, wie Seebal} zeigt, von Thomas Miintzer abhidngig ist, hatte
auch eine stark apokalyptische Prigung: Gottes Gericht iiber die gottlosen
Pfaffen und Herren stand bevor — Hut hatte dafiir den Termin Pfingsten
1528 errechnet —, und die Frommen, die als Versiegelungszeichen die Tau-
fe von Hut empfangen hatten, sollten nicht nur verschont werden, sondern
sich sogar auch als Werkzeuge des gottlichen Zorns an diesem Gericht be-
teiligen. ,,JJa, Hut erinnerte an Ps. 58,11, da3 der Gerechte sich freuen wer-
de, wenn er solche Rache sehe und seine Fiile im Blut des Gottlosen baden
werde™ (S. 195).

Bei einer genauen Analyse des Taufverstindnisses Hans Huts stellt Seebal3
einen grundlegenden Widerspruch fest: Einerseits gehe Hut — wie die
Schweizer Briider — von der Reihenfolge Predigt, Glaube und Taufe aus,
andererseits verstehe er die Wassertaufe als duferes Zeichen fiir den Beginn
eines lingeren Heilsprozesses, ,.in dem erst der wahre, bewihrte Glaube ent-
steht” und der in die eigentliche, von Gott gewirkte Geisttaufe miinden soll-
te (S. 207). In minuzitser Arbeit macht Seebal deutlich, auf welche Art und
Weise die jeweiligen Einfliisse Luthers, Miintzers, Karlstadts, Hubmaiers
und Dencks Huts Verstindnis der Taufe als eschatologisches Versiegelungs-
zeichen mitgeprigt haben.

Es ist schwer, die verschiedenen, von Seebaly akribisch beschriebenen Pha-
sen der auch die Folter einschlieBenden Verhére Hans Huts im Augsburg
ohne Anteilnahme zu lesen. Seebal} versetzt uns in die Lage sowohl desVer-
horten als auch des Verhorenden und macht einsichtig, weshalb Hut zu be-
stimmten Zeitpunkten seine Aussagen auf eine bestimmte Art und Weise
farbte. Er 14t uns gleichzeitig die sich stindig verdndernde Strategie des
verhorenden Conrad Peutinger nachvollziehen. Dabei warnt Seeball den Le-
ser aber auch vor der Gefahr einer sentimentalisierenden, vorschnellen Ver-
urteilung der Vorgehensweise der damaligen Obrigkeit: ,,So sehr wir heute
jede Form der Glaubensverfolgung verwerfen, so wenig darf dies in den Um-

109



gang mit den Quellen und die Beurteilung der Obrigkeiten einflieBen. Wo
man nicht massive Anzeichen fiir das Gegenteil hat, ist zunéchst einmal da-
von auszugehen, daB die Obrigkeiten ,guten Gewissens® gegen die Téaufer
vorgingen ... Das gilt gerade auch im Blick auf die sogenannten ,friedlichen*
Tiufer, deren Lehren sehr wohl eine Bedrohung der damaligen Gesellschaft
darstellen konnten (S. 242).
Dies hindert Seebal} nicht, bei der anschlieBenden sorgfaltigen Analyse von
Luthers Stellung zur Verfolgung der Taufer niichtern festzustellen, ,.daf die
Zahl der Hinrichtungen [von Tdufern in Kursachsen] erheblich geringer ge-
wesen wire, wenn sich Melanchthon und Luther konsequent gegen sie aus-
gesprochen hitten™ (S. 281). Was die Haltung von Johannes Brenz zur Be-
strafung der Tiufer angeht, urteilt Seebali: ,,So entschieden Brenz die To-
desstrafe ablehnte, so entschieden hat er auch einer generellen Duldung der
Téufer widersprochen® (S. 334). Trotzdem gehore Brenz ,.in die Reihe der-
jenigen, die einen Schritt auf eine Zukunft wagten, in der die Menschen ihre
Glaubensiiberzeugungen nicht mehr mit unangemessenen Mitteln verteidi-
gent(S..3358):
Es folgt als letztes ein erstmals auf deutsch erscheinender Beitrag iiber das
Verstandnis des Alten Testaments bei Caspar Schwenckfeld. Mit einem sehr
ausfiihrlichen Verzeichnis der Schriften und Verdffentlichungen Seebal3’ in
den Jahren 1965 bis 1996 schliet der Band.
Erfreulich an diesem Buch ist das duBerst differenzierte Bild, das man so-
wohl von der ,,magistralen* als auch von der ,radikalen” Reformation ge-
winnt, sowie die Redlichkeit, mit der Seebal allen Fragen begegnet, die sich
aus dem vielfdltigen Verhaltnis zwischen Reformatoren und Tédufern erge-
ben. Nie verliert der Leser die Gewilheit, eine faire Darstellung vor sich zu
haben. Seeball argumentiert immer duflerst vorsichtig, priift aber die iiber-
lieferten Meinungen aller Parteien und ,,Schulen® schonungslos und rechnet
mit ihnen griindlich ab, falls die Quellenlage es fordert. Dariiber hinaus sorgt
sein dynamischer, ja mitreillender Argumentationsstil fiir eine anregende und
provokative Lektiire.

Stephen E. Buckwalter
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Diether Gtz Lichdi, Konrad Grebel und die friihe Tiuferbewegung (Die
Viiter der Tiuferbewegung, 2), Logos Verlag, Lage 1998, 223 S., brosch.

Es ist nicht einfach, tiber das Leben und Wirken Konrad Grebels zu schrei-
ben. Harold S. Bender konnte ihn 1936 bzw. 1950 noch als den ,,Griinder
des Tdufertums* darstellen, der mit seiner Vision von der Nachfolge Chri-
sti den ,,Schweizer Briidern* den Entstehungsimpuls vermittelte und die
Richtung wies. Seither ist keine monographische Darstellung Grebels mehr
erschienen. Heinold Fast hat 1978 eine Skizze fiir den Sammelband ,,Radi-
kale Reformatoren* entworfen und angedeutet, wie undurchsichtig, viel-
leicht sogar zwielichtig Grebel war, theologisch nicht eindeutig zu fassen,
psychologisch vertrackt und nicht gerade vorbildlich in Temperament und
Charakter. Zudem hat sich in der neueren T#uferforschung der Eindruck ver-
stirkt, dafl Grebel iiberhaupt nicht der tonangebende Begriinder des Téufer-
tums war, sondern nur ein streitbarer Tdufer unter mehreren. Grebel noch
einmal genauer unter die Lupe zu nehmen, ist lingst iiberfillig.

Dieser Aufgabe hat sich inzwischen Diether Gétz Lichdi angenommen.
Grundsiitzlich ist es zu begriiBen, wenn jemand zur Feder greift, der nicht
zum Kreis der spezialisierten Tauferforscher zihlt. Gemeindemitglieder, de-
nen das Buch helfen will, ,ihre Herkunft zu verstehen und zu wiirdigen®
(S. 10), werden es mehr zu schiitzen wissen als Tauferforscher.

In klarem Aufbau geht Lichdi dem Lebensweg Grebels nach: vom Eltern-
haus, dem Studium und der friithen Teilnahme an der Reformation Ulrich
Zwinglis in Ziirich tiber die Griindung eines eigenen Reformkreises, der sich
zunehmend von Zwinglis Reformationsweg trennte und einen eigenen, ob-
rigkeitsfreien Typ von Kirche ins Auge faBte, bis zu den letzten Aktionen
dieses Téufers in Schaffhausen, St. Gallen und im Griininger Amt, nachdem
die Taufe auf das Bekenntnis der Glaubigen 1525 unter Strafe gestellt wor-
den war und die Taufer verfolgt wurden. Lichdi ordnet die Person und das
Wirken Grebels in die allgemeinen Zusammenhiinge der Politik und Refor-
mation in Ziirich ein und bemiiht sich, Grebel im Verbreitungsnetz der friihen
Tauferbewegung insgesamt zu erfassen. So sehr er schlieBlich die Grundzii-
ge einer Theologie Grebels herausarbeitet, ist er doch davon tiberzeugt, daB
dieser Mann eher an Glaubenspraxis als an theologischer Theorie interes-
siert und nicht allein die tonangebende friihe Tiuferpersonlichkeit war. Das
Buch schlieBt mit einigen Uberlegungen zur Bedeutung Grebels fiir die Ent-
faltung des ,,Freikirchenkonzepts* und entléBt den Leser mit Gedanken zur
heutigen Aktualitit dieses Taufers.

LT



Lichdi hat sich viel Miihe gegeben, den Weg und die Gedanken Grebels plau-
sibel darzustellen. Die Weichenstellungen in der Entwicklung des friithen
Tiufertums werden gut beschrieben und die wichtigsten Vorstellungen klar
umrissen. Gelegentlich werden die schroffen Kanten und Ecken der stiir-
misch-launischen Personlichkeit sanft kritisiert, und es wird auch auf Wi-
derspriichliches hingewiesen, doch insgesamt entsteht vor uns eine Gestalt,
die ernst und unbeirrt den einmal erkannten Weg einer leidensbereiten, fried-
fertigen, von allen obrigkeitlichen Reglementierungen freien Kirche be-
schritt. Grebel hatte die Grundlagen eines freikirchlichen Konzepts gelegt,
das sich nach der Briiderlichen Vereinigung von Schleitheim 1527 weiter
ausformte und eine Tradition begriindete, die heute weltweit iiber die Nach-
fahren der TAufer hinaus stets aufs Neue aktualisiert wird.

So werden viele dieses Buch lesen und sich dariiber freuen, daB Grebel ih-
nen als ein verehrungswiirdiges Vorbild vor Augen gefiihrt wurde, dem sie
sich auch heute noch — trotz des weiten zeitlichen Abstands — grundsiitz-
lich anvertrauen kénnen. Leider muf ich aber zwei Griinde anfiihren, die die-
se Freude triiben.

1. Mir ist aufgefallen, daR Lichdi nicht sehr genau mit den Informationen
umgeht, die er dem Leser anbietet. Ich mochte dies mit einigen Beispielen
belegen. Als Grebel sein Studium aufnahm, stand es mit dem Ruf der Uni-
versitit Basel noch nicht (wieder) zum besten. Die Bliite, von der Lichdi
schreibt, stellte sich erst nach Grebels Weggang ein (S. 15). Glarean, der
Lehrer Grebels, war nicht Professor an der Basler Universitiit, sondern nur
ein Scholar, der eine Burse fiir Studenten unterhielt (S. 16). Erasmus verof-
fentlichte sein Neues Testament Griechisch nicht 1515, sondern 1516 (S.
18). Erasmus hielt sich nicht von 1515 bis 1529 in Basel auf, sondern von
1514 bis 1516 und von 1521 bis 1529 (S. 16). Die Frau Jakob Grebels, also
die Mutter Konrads, hieB nicht Dorothea, sondern Martha (S. 20). Der Kon-
takt zwischen Zwingli und Grebel ging nicht auf die Initiative Grebels, son-
dern Zwinglis zuriick (S. 48). Es stimmt nicht, daB der Vater Konrad Gre-
bels am alten Glauben festhielt (S. 49), er unterstiitzte vielmehr als fiihren-
des Mitglied im Kleinen Rat die Reformpolitik Zwinglis auf moderate Weise.
Kaspar Megander war nicht Leutpriester (S. 52), sondern Pfarrer an der Hos-
pitalkirche. DaB der Weber Lorenz Hochriithiner, der als Bilderstiirmer aus
Ziirich ausgewiesen wurde und in seine Heimatstadt St. Gallen zuriickge-
kehrt war, wieder zum Grebelkreis in Ziirich gestofien sei, bevor er nach Ba-
sel weiterzog, wird in den Quellen nirgends erwihnt (S. 61). Simon Stumpf
verlor sein Amt in Hongg nicht, weil ihm seine Stellungnahme gegen den
Ziircher Rat am Ende der zweiten Disputation im Oktober 1523 veriibelt wur-
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de (S.76), sondern weil er auf eigenmichtige Weise die Bilder in der Kirche
Honggs entfernen lieB. Der Goldschmied Hans Huiuff war kein ,,Fremder™
in Ziirich, sondern nach seiner Ubersiedlung aus Halle am Anfang der zwan-
ziger Jahre bereits Biirger der Stadt (S. 83). Miintzer hatte nicht mit seinem
,.Prager Manifest” in Allstedt Aufsehen erregt. Dieses Manifest wurde 1521
in Prag geschrieben und existierte nur in handschriftlicher Fassung (S. 84).
Die Novemberdisputation (1525) tiber die Taufe war nicht die zweite, son-
dern die dritte Taufdisputation (S. 144). Die zweite fand im Mérz 1525 statt.
Es ist nicht Pedanterie, die diese Fehler aufzihlen 1d6t, sondern die Beob-
achtung, dal zu viele Informationsfehler die Interpretation insgesamt in Mit-
leidenschaft ziehen konnen.

2. Lichdi hat sich bemiiht, wichtige Ereignisse, wie die Disputationen oder
gerichtliche Verhandlungen nach Predigtstérungen, Bilderstiirmen oder
Zehntverweigerungen, aus groBeren politischen und kirchlichen Zusammen-
hingen heraus verstindlich zu machen. Doch nicht immer ist ihm das auch
gelungen. Widerspriichlich ist beispielsweise, wie AnlaB und Ursache der
ersten Ziircher Disputation im Januar 1523 beschrieben werden, einmal fiihr-
te ein innenpolitischer, ein anderes Mal ein aulenpolitischer Grund dazu (S.
57, S. 67). Nicht genau kommt die Position heraus, die der Rat, der zu die-
ser Disputation geladen hatte, zur Frage des Schriftprinzips einnahm. Noch
war er neutral und versuchte, sich aus dem theologischen Streit herauszuhal-
ten. Ahnliches gilt fiir die zweite Disputation im Oktober 1523. Die Proble-
matik entwickelte sich viel konkreter und dramatischer auf dem Hintergrund
der lindlich-kommunalen Erfahrungen aus Zehntverweigerung, antiklerika-
ler Predigt und Bildersturm als hauptsichlich aus dem dringenden Wunsch,
die Konsequenzen aus der Januardisputation zu ziehen (S. 66-69). Es ist
mehr politischer Sprengstoff im Spiel. Gelegentlich wird mehr Ordnung und
Konsequenz in die Ereignisse gebracht, als die Quellen es zulassen. So ist
es durchaus denkbar, wie Lichdi schreibt, daf} Grebel in St. Gallen zunichst
auf der Zunftstube der Weber gepredigt und zahlreiche Biirger von der neu-
en Taufpraxis iiberzeugt habe. Danach sei er mit tiber dreihundert Taufwil-
ligen vor die Stadt gezogen und habe sie in der Sitter getauft. In den Quel-
len ist die Reihenfolge jedoch genau umgedreht. Zuerst wird von der Tauf-
prozession zum Fluf und dann von der Versammlung auf der Zunftstube der
Weber berichtet. Genau betrachtet, stehen dort beide Ereignisse unverbun-
den nebeneinander. — Behauptet wird, daB der Grebelkreis mit dem Spiri-
tualisten Kaspar von Schwenckfeld in Kontakt getreten sei (S. 84), in den
Quellen gibt es dafiir aber keinen Anhaltspunkt. Lichdi gibt genau an, wel-
che Personen von prototiuferischer Seite an den sogenannten Dienstagsge-
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sprichen iiber die Verweigerung der Kindertaufe im Oktober (?) oder im De-
zember 1524 teilgenommen haben, obwohl in den Quellen nur von Ludwig
Hétzer berichtet wird (S. 92).

Eine Schliisselrolle fiir die Interpretation der frilhen Tauferbewegung nimmt
der Brief des Grebelkreises an Miintzer ein (S. 81 ff.). Nicht die Kritik an
Miintzer stand im Mittelpunkt, wie Lichdi argumentiert, sondern der Ver-
such, in briiderlichem Gesprach, das gelegentlich auch kritisch ist, gemein-
sam nach Wegen zu einer besseren Reformation zu suchen. Nur so gibt die-
ser Brief einen Sinn. Vollig unterschlagen wird das Leidensmotiv, das der
Grebelkreis im Anschlufl an Miintzers Leidensmystik zur Sprache bringt und
das die Kernbegriindung des tduferischen Pazifismus ist. Manchmal kann
das Weglassen eines Gedankens eine Sinnentstellung eines ganzen Textes
zur Folge haben. SchlieBlich eine Beobachtung, die in eine iihnliche Rich-
tung weist: Lichdi hat zurecht darauf hingewiesen, dall Zwingli in seiner
Schrift ,,Wer Ursache gebe zu Aufruhr (1524) eingestanden habe, daf} die
Kindertaufe sich nicht mit dem Neuen Testament belegen lieBe, verschwie-
gen wurde aber, dall Zwingli auch fiir die Verweigerung der Kindertaufe kein
.-helles* Wort in der Schrift finden konnte (S. 95). Dadurch wird die ganze
Argumentation um Taufe und Schrift wesentlich komplizierter, als der Au-
tor zu erkennen gibt. Das sind einige Beispiele, die das Vertrauen in seine
Interpretation in Mitleidenschaft ziehen.

3. Lichdi hat die neuere Tauferforschung wohl zur Kenntnis genommen und
gelegentlich ihre Einsichten genutzt, grundsétzlich aber hat er sich nach mei-
nem Eindruck doch am Grebelbild Benders orientiert. So liegt ihm viel dar-
an, die Idee der Kirche der Glaubigen oder die ersten Ansitze zur Freikir-
che so friih wie moglich im Grebelkreis zu verankern. Dabei beriicksichtigt
er aber nicht den Widerstreit zwischen dem freikirchlichen und dem obrig-
keitlichen Konzept von Tauferreformation (S. 69, 71, 84 f., 104, 115), auf
den in der Forschung neuerdings oft hingewiesen wird. Das macht sich be-
sonders in den Abschnitten tiber das Wirken Grebels nach der Ausweisung
aus Ziirich im Januar 1525 bemerkbar. Die intensive Verwicklung dieses
Téufers in die Aufruhrsituation der Gebiete von Schaffhausen, St. Gallen
und Griiningen wird iibersehen. So bleibt verborgen, wie genau, energisch
und einfiihlsam Grebel auf die Sorgen und Bediirfnisse der Aufstindischen
eingegangen ist, diese Menschen unterstiitzt und befliigelt hat. Er wird um
die grobte Resonanz gebracht, die er in seinem Leben je hatte. Von den Auf-
stindischen fiihlte er sich verstanden.

Daf} kein Wert darauf gelegt wurde, diese Seite im Leben Grebels auszu-
leuchten, zeigte sich schon vorher in diesem Buch. Lichdi hat nicht recht be-
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achtet, daB die stiddtischen Prototiufer sich schon vor der Oktoberdisputati-
on 1523 grundsitzlich auf die Seite der radikalen Pridikanten in den Land-
gemeinden geschlagen hatten, die dabei waren, sich gegen den Ziircher Rat
durchzusetzen und ihre Autonomie zu erkimpfen. Wie auf dem Land so wiit-
de der Rat auch in der Stadt die Reformation nur behindern und verderben.
Es sind also nicht zwei unterschiedliche Gruppierungen reformatorischer Ra-
dikalitiit allméhlich zusammengewachsen, wie Lichdi meint, sondern Gre-
bel und seinen stadtischen Gesinnungsgenossen sind die Augen fiir ihre Ra-
dikalitéit allererst von den Radikalen auf dem Lande ge6ffnet worden. Sie
waren die eigentlichen ,,Vortiufer. Das fiihrt zu einem anderen Grebelbild
und zu einer anderen Einschitzung der friihen Téduferbewegung, die zwi-
schen Friedfertigkeit und Militanz hin- und herschwankte und sich schwer
tat, ihren Weg zu finden. Die Passage iiber die Aktivititen der Landgemein-
den hitte vor dem Abschnitt iiber die Oktoberdisputation stehen miissen (S.
74 1f. vor S. 66 ff.). Grebel und seine Briider waren noch auf der Suche: hoch-
gestimmt und niedergeschlagen, das eine Mal bereit, zu leiden, und das an-
dere Mal voller Optimismus, die Massen auf ihre Seite ziehen und eine ge-
samtgesellschaftliche Reformation anstreben zu kénnen.
Niemand wird gezwungen, sich die Ergebnisse der neueren Téuferforschung
anzueignen, aber sie ohne Argumente einfach zu iibergehen, bedeutet, zu
verschweigen (wohl ohne Absicht), wie intensiv in den vergangenen Jahren
um die historische Wahrheit iiber die Anfinge des Tdufertums gerungen
wurde.

Hans-Jiirgen Goertz
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Spuren von Menno: das Bild von Menno Simons und den niederléndischen
Mennisten im Wandel, hrsg. von Piet Visser (et al.), Kiimpers-Verlag,
Hamburg-Altona, 1996, 168 S.

Das Menno-Simons-Gedenkjahr 1996 bot dem Interessierten auf vielfiltige
Weise Moglichkeiten, sich iiber Menno und seine Zeit zu informieren. Ob
internationales Symposium in Elspeet (NL), Menno-Simons-Kongref3 in
Leeuwarden oder auch die Jubildumskonferenz in der Nihe von Bielefeld:
Das Angebot war grof3.

Wer sich aber zu Hause, ganz in eigenem Tempo mit Menno Simons aus-
einandersetzen wollte, der konnte dies mit Hilfe des oben genannten Buches
von Piet Visser tun. ,,Zum Gedichtnis des 500. Geburtstages von Menno Si-
mons* erschien es gleichzeitig in Deutschland, Kanada, den USA und den
Niederlanden und stellt den Versuch dar, wie der Herausgeber schreibt,
»Spuren von Mennos Leben durch Bildmaterial darzustellen, seine vielen
Gesichter ikonographisch festzulegen und das sich wandelnde Bild seiner
geistigen Nachfahren bis etwa 1740 zu zeigen®™ (S. 7).

Zugang zur Person Mennos, seinem Werk und seiner Bedeutung fiir die Men-
noniten gewinnt der ,,.Leser”, indem er gleichzeitig und hauptsichlich zum
,.Betrachter* wird: Handelt es sich doch hierbei um einen Bildband (Format
230x310). Ansprechend und mit viel Gespiir hat es die fiir das Design ver-
antwortliche, freiberufliche Fotografin und Grafikerin Esther van Weelden
aus Amsterdam verstanden, das Bildmaterial mit den jeweiligen Textpassa-
gen zu arrangieren.

Das in drei Teile gegliederte Buch beginnt zunéchst ,,auf den Spuren Men-
nos* mit einer Lebenschronik von Menno Simons in Abbildungen. Von sei-
nem Geburtsort Witmarsum bis nach Oldesloe, wo er 1561 starb, werden in
23 Stationen die Dorfer und Zufluchtsorte seines Lebens in Karten, Fotos
und Dokumenten festgehalten. Jeder Station sind zwei Seiten gewidmet, Zi-
tate Mennos und anderer sowie kurze Textpassagen liefern den historischen
Hintergrund. In Mennos Chronologie hat Piet Visser die neuesten For-
schungsergebnisse von Sjouke Voolstra eingearbeitet. Der Lese- und Sinn-
fluB ist manchmal unterbrochen, da wohl aufgrund des begrenzten Platzes,
der fiir die Texte zur Verfiigung stand, auf Absétze, die auch optisch einen
neuen Sinnabschnitt ankiindigen wiirden, vollstindig verzichtet worden ist.
Auch ist die Ubersetzung aus dem Niederléndischen nicht immer einwand-
frei, und man kann sich iiber einen solchen Satz wundern: ,.Es liuft schon
wieder eine unangenehme Frage™ (5.46).
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»Auf den Spuren Mennos* gelingt es aber gut, die wenigen Details, die iiber
den Lebensweg und das Lebenswerk Mennos bekannt sind, ansprechend auf-
zubereiten.

DaB es nicht nur bei den einzelnen Lebensstationen Mennos manche Liicke
gibt, die nicht durch Quellen gefiillt werden kann, sondern dies sogar auf das
Aussehen Mennos zutrifft, erfihrt der Leser im zweiten Teil des Buches:
,.Die vielen Gesichter Mennos®. In der Einleitung von Daniel Horst vom Ri-
jksprentenkabinet Amsterdam wird deutlich, dal es kein Portrait Mennos
gibt, welches zu seinen Lebzeiten entstanden ist. Die fritheste Darstellung
Mennos — ein Kupferstich aus dem Jahr 1607 — kann mit Sicherheit nicht
den Anspruch erheben, dal sie den authentischen Menno darstellt. Der
Kiinstler dieses ersten Bildnisses, aber auch die Kiinstler der nachfolgenden
Jahrhunderte l6sten das Problem der Darstellung von Personen, von denen
man nicht wullte, wie sie ausgesehen haben, durch sogenannte ,,Typen-Por-
traits*. Mennos Darstellungen zeigen durchgehend den ,, Typus® des bérti-
gen Gelehrten mit einem Buch als Zeichen seiner Bibelgelehrsamkeit, mit
einfacher Kleidung und Kalotte. Wie aber auch dieser spezielle ,, Typus* Ver-
dnderungen unterworfen war, je nach Kiinstler, aber auch in Abhingigkeit
von Position und Anerkennung der Taufgesinnten durch die sie umgebende
Gesellschaft, vermag dieser Teil fiir die Zeit vom 17. bis ins 20. Jahrhundert
darzustellen. Mancher Leser wird iiberrascht entdecken, daf} sein ,,Bild* von
Mennos Aussehen, das er bisher im Kopfe hatte, eben nicht das einzige ist.
In einem Anhang werden weitere Darstellungen Mennos, die nicht auf druck-
technischem Wege entstanden sind, in Rubriken geordnet und vorgestellt,
unter anderem Gemilde und Zeichnungen, Miinzen, Skulpturen, aber auch
Keramikerzeugnisse und Comics.

,.Das Bild von Menno und den Mennisten in der niederldndischen Kunst im
Wandel (ca. 1553—-1740)“ — so ist der dritte und letzte Teil iiberschrieben.
In mehreren Unterkapiteln wird tiber die Jahrhunderte hinweg durch Stiche,
Federzeichnungen oder Gemilde dokumentiert, wie das ,Bild*
— im wahrsten Sinne des Wortes — der Mennoniten in der Offentlichkeit
war.

Ob Ketzer, Mirtyrer, ,, Arbeitsbienen des Staates “ (S. 113) oder auch schein-
heilige Menschen, die den Freuden des Lebens nicht abgeneigt waren, die
Bandbreite der abgebildeten und gut kommentierten Bilder ist groB. Ergéinzt
wird diese Palette noch durch Bildnisse der geistigen Fiihrer und Wortaus-
leger der verschiedenen Tédufer-Gruppierungen. Besondets interessant und
aussagekriftig sind die beiden Unterkapitel, in denen bedeutende mennoni-
tische Dichter, Autoren, Kiinstler und Wissenschaftler sowie die wirtschaft-
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lich und politisch EinfluBreichen abgebildet werden, 146t sich doch auch dar-
an ablesen, wie die Mennoniten in allen Bereichen zu ,,Teilhabern* der sie
umgebenden Gesellschaft geworden sind.
Abgeschlossen wird das Buch durch ein Quellen- und Literaturverzeichnis,
ein Personenregister und detaillierte Angaben zur Herkunft der Darstellun-
gen. Alle Personen, die die Verdffentlichung dieses Werkes gefordert ha-
ben, sind in einer ,,Tabula Gratulatorum® verzeichnet.
Das insgesamt gute ,,Bild* dieser Veroffentlichung wird leider getriibt durch
eine Vielzahl von Druckfehlern (so stecken zum Beispiel in dem Geleitwort
von Piet Visser, in der Zusammenfassung dessen, was dieses Buch leisten
soll, zwei Fehler, S. 7). Oftmals ist es dem Text anzumerken, dafl es eine
Ubersetzung ist und die vielen Trennungszeichen, die vor allem im dritten
Teil hdufig im Text und nicht am Zeilenende auftauchen, wiren durch Kor-
rekturlesen zu verhindern gewesen. Einem aufmerksamen Leser fillt auch
auf, daB die Uberschrift zu Teil drei im Inhaltsverzeichnis und im Buchteil
differiert. Wahrend es zunéchst heif3t: ,,Das Bildnis von Menno und den Men-
nisten in der niederliindischen Kunst im Wandel (ca. 1535-1740) ist im
Textteil dann das Wort ,,Bildnis* durch ,,Bild* ersetzt. Warum sich der Her-
ausgeber fiir die wenig gebriuchliche Formulierung ,,Mennisten* im Buch-
titel entschieden hat und nach welchen Kriterien im Buch dann ,,Mennoni-
ten* oder ,,Mennisten* gebraucht wird, erschlieBt sich dem Leser nicht.
Schade, daf der Textteil nicht sorgfiltiger iiberpriift wurde, denn insgesamt
ist ,,Spuren von Menno“ ein lesens- und sehenswertes Buch. Es schlief3t mit
Sicherheit eine Liicke in der Literatur zu Menno Simons, indem es auf be-
sondere Art und Weise den Zugang zu Menno Simons iiber das Bildhafte,
das Visuelle vermittelt. Wer sich Zeit und Muf3e nimmt, wird an diesem Buch
viel Freude haben und auch eine Menge an Informationen iiber Menno und
seine geistigen Nachfahren in seinem Gedéchtnis ,,abbilden®.
Geschichte und Kunstgeschichte sind hier eine reizvolle , Laison* eingegan-
gen und unabhingig, ob man sich zunichst fiir die Kunst oder die Geschich-
te interessiert hat, zieht einen die jeweils andere Seite auch in den Bann.
Beate Gathen
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Wes Harrison, Andreas Ehrenpreis and Hutterite Faith and Practice,
Kitchener, Ontario: Pandora Press (Copublished with Herald Press,
Scottdale, Pennsylvania/Waterloo, Ontario), 1997 (Studies in Anabaptist
and Mennonite History, Bd. 36), xiii, 273 S., kart.

Dies ist die erste Monographie {iber den hutterischen Vorsteher Andreas Eh-
renpreis (1589-1662). Der Autor, Wes Harrison, ist Associate Professor of
History am Alderson-Broaddus College in Philippi, West Virginia. Dem
Buch liegt eine 1991 an der University of Oregon angenommene Disserta-
tion zugrunde, die von Leonard Gross fiir die Veroffentlichung bearbeitet
wurde.

Uber die duBeren Lebensumstinde von Ehrenpreis ist wenig bekannt. Es 148t
sich erschlieBen, daB er 1589 im wiirttembergischen Illingen als Sohn des
mehrfach aktenkundig gewordenen Téufers Peter Ehrenpreis geboren wur-
de und mit seiner Familie 1596 zu den Hutterischen Briidern nach Mihren
kam. Dort lernte er das Miillerhandwerk und wurde 1621 auf der Neumiihl
in Mihren in den Dienst des Wortes gestellt. Wihrend des folgenden Jahr-
zehnts wurden die Hutterischen Briider, wie die iibrigen nichtkatholischen
Glaubensgemeinschaften, aus der Markgrafschaft Mahren ausgewiesen. Die
durch Gegenreformation und Kriegswirren zahlenméBig stark verkleinerte
Gemeinschaft fand hauptsichlich in der damals ungarischen Westslowakei,
wo sie schon seit der Mitte des 16. Jahrhunderts einige Niederlassungen be-
sessen hatte, Zuflucht. In Sabatisch (SobotiSte bei Senica) wurde Ehrenpreis
1639 nach dem Tod des Vorstehers Heinrich Hartmann zur Leitung der ge-
samten Gemeinde berufen, der er bis zu seinem eigenen Tod 1662 vorstand.
Von Ehrenpreis sind relativ umfangreiche Schriften erhalten, von denen eine,
der ,,Sendbrief*, 1652 im Druck erschien. Die iibrigen Texte wurden nur
handschriftlich iiberliefert. Ein Teil davon wurde in den letzten Jahren von
den nordamerikanischen Hutterern — ohne Berticksichtigung wissenschaft-
licher Editionsprinzipien — gedruckt.

Harrisons zentrale These ist, da Ehrenpreis mehr oder minder planmébig
eine Erneuerung (das in diesem Zusammenhang gebrauchte Wort ,,revival®
entspricht dem deutschen ., Erweckung* im Sinne der Erweckungsbewegun-
gen des 18. und 19. Jahrhunderts) der im akuten Niedergang befindlichen
Bruderschaft betrieb. Dieser Reformversuch habe im Zuriickgreifen auf die
hutterische Tradition, auf ein Idealbild des Glaubenseifers der Friihzeit und
ihrer Blutzeugen und der ,,Goldenen Zeit* der ,lieben Altviter” bestanden.
Der Riickgriff auf die Tradition brachte eine Engfiihrung mit sich, indem das
Prinzip der Giitergemeinschaft von Ehrenpreis zum zentralen hutterischen
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Glaubensartikel erhoben worden sei und einen quasi-sakramentalen Rang
erhalten habe. Josef Beck folgend, schlie3t Harrison aus einem Chronikein-
trag zum Jahr 1685, dal} in diesem Jahr die Giitergemeinschaft auf den west-
slowakischen Haushaben aufgegeben worden sei. Insofern seien Ehrenpreis’
Reformanstrengungen erfolglos geblieben. Sein eigentliches Verméchtnis
liege in der wichtigen Rolle, die seine Schriften bei der Wiederherstellung
der Giitergemeinschaft bei der durch Kérntner Emigranten erneuerten Ge-
meinde in Transylvanien in der Mitte des 18. Jahrhunderts, dann noch ein-
mal in RufBland im 19. Jahrhundert und schlielich bei der Vereinigung der
Bruderhof-Gemeinschaft Eberhard Arnolds mit den nordamerikanischen
Hutterern im 20. Jahrhundert gespielt haben.

Nach zwei einleitenden Kapiteln zur Aufgabenstellung und zum historischen
Kontext der Amtszeit dieses Vorstehers interpretiert Harrison in den Kapi-
teln 3 bis 7 den grofiten Teil der unter Ehrenpreis” Namen tiberlieferten be-
ziehungsweise ihm mit hoher Wahrscheinlichkeit zuzuschreibenden Texte,
wobei der Leitgedanke der Interpretation durchgehend das Konzept einer
riickwirtsgewandten Erneuerung ist. Kapitel 3 und 4 behandeln die withrend
der Amtszeit von Ehrenpreis entstandenen Gemeindeordnungen, die Harri-
son nach ihrem Inhalt in ,,temporal* und ,,spiritual ordinances* einteilt. Aus-
fiihrlich wird auf die Ahnlichkeiten zwischen den hutterischen Handwerks-
ordnungen (,,temporal ordinances*) und zeitgenossischen Zunftordnungen
hingewiesen. In Kapitel 3 ist ein eigener Abschnitt (S. 76-87) der Rolle der
Frau in der hutterischen Gemeinde gewidmet (ein Thema, das auch in den
tibrigen Kapiteln mehrfach zur Sprache kommt). Zu den in Kapitel 4 behan-
delten ,,spiritual ordinances*, die ethische Normen fiir verschiedene Lebens-
bereiche enthalten, zihlt Harrison auch zwei Briefe an die hutterischen Ge-
meinden in Transylvanien. Kapitel 5 behandelt den 1652 gedruckten ,,Send-
brief*, dessen Entstehung Harrison allerdings ,,at least as early as 1648 and
very possibly in the earlier 1640s* (S. 125) ansetzt. Der ,,.Sendbrief* wird als
Dokument der Erneuerung der hutterischen Mission (,,Sendung*) angesehen
und mit der Griindung der hutterischen Niederlassung in Mannheim in Ver-
bindung gebracht, die nach den erhaltenen Dokumenten erst 1655 erfolgte,
von Harrison aber auf 1652 vordatiert wird, so daf3 sie zeitlich mit dem Druck
des ,,Sendbriefs* zusammenfiele. Kapitel 6, ,,Homily and Hymn*, postuliert
eine Erneuerung des gottesdienstlichen Lebens der Hutterer durch Ehren-
preis. Auf ihn gehe die Verschriftlichung und Sammlung der hutterischen
Predigten und damit letztlich die noch heute bei den nordamerikanischen
Hutterern geiibte Sitte der Lesepredigt zuriick. Obwohl Ehrenpreis selbst nur
wenige Lieder dichtete, habe er durch die Sammlung und Verbreitung hut-
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terischer Lieder entscheidenden Einfluf} auf die Entwicklung des hutteri-
schen Liedgutes ausgeiibt. Harrison verweist auf die zahlreichen erhaltenen
handschriftlichen Liederbiicher aus dessen Amtszeit. Kapitel 7 (,,Ehrenpreis
and the Polish Brethren: The Christological Question®) behandelt diejeni-
gen Texte, die im Zusammenhang mit den Kontakten zwischen Ehrenpreis
und einer Reihe von Sozinianern um den Danziger Arzt und Publizisten Da-
niel Zwicker in den Jahren 1648 bis 1654 entstanden sind. In ihnen habe Eh-
renpreis traditionelle hutterische Standpunkte geschickt und iiberzeugend
verteidigt. Einen dieser Texte schitzt Harrison als ,,one of the most signifi-
cant and representative of Anabaptist texts on Christology* (S. 232) ein. Wie
das Taufertum generell, seien die Hutterer in der Trinitétslehre ,,orthodox*
gewesen. Das abschlieBende Kapitel Kapitel 8 rekapituliert die oben refe-
rierte Hauptthese. Eine umfangreiche Bibliographie (S. 245-263) und ein
Index (S. 265-273) runden das Buch ab.

Harrisons Untersuchung beschriinkt sich weitgehend auf publizierte oder auf
Mikrofilm zugingliche innerhutterische Quellen, was angesichts der
Schwierigkeiten, die mit Archivforschungen in der Slowakei und in Ungarn
bis 1989 verbunden waren, verstindlich ist. Dabei beabsichtigt er weder, den
geschichtlichen Ablauf der Amtszeit von Ehrenpreis darzustellen, noch eine
theologiegeschichtliche Interpretation und Einordnung seiner Gedankenwelt
(die durchgehend betonte — unbestreitbare — starke Abhiingigkeit dieses
Vorstehers von einer damals tiber hundertjdhrigen hutterischen Tradition
wird vorausgesetzt, aber nicht einmal exemplarisch an Texten demonstriert).
Harrison arbeitet stattdessen, gewissermafen im Korsett seiner Aus-
gangsthese von einer riickwirtsgewandten Reform, die Hauptlinien und -be-
griffe einer normativen Textebene heraus, ndmlich wie die Hutterische Ge-
meinde nach Ehrenpreis’ Vorstellungen hétte sein sollen. Das Problem da-
bei ist, dal die Gemeinschaft zu seiner Zeit eben nicht so war. Da die
benutzten Quellen ein einseitiges Bild bieten, wire bei ihrer Auswertung
mehr kritische Vorsicht angebracht gewesen. Harrison erliegt der Gefahr,
die Differenz zwischen den Idealvorstellungen des Vorstehers und der hut-
terischen Wirklichkeit des 17. Jahrhunderts durch Ubernahme der in den
Texten vorgegebenen Wertkategorien als moralischen und religitsen Ver-
fall zu deuten.

Dal} die Gemeinschaft seit dem Beginn des 17. Jahrhunderts auf einen Bruch-
teil ihrer einstigen Mitgliederzahl zusammengeschrumpft war, geht trotz des
Fehlens genauer Zahlen aus den Quellen deutlich hervor. Dafiir konnen teil-
weise duBere Faktoren wie Krieg und Vertreibung angefiihrt werden. Wie
aber stand es um die inneren, religiosen und moralischen Zustinde? Da der
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rapide Verfall* der Gemeinde (S. 30 und ofter) die Reformbemiihungen
veranlaBte, wire eine genauere Analyse seiner Ursachen und seines Erschei-
nungsbildes wiinschenswert. Waren es Ubertritte zu anderen Religionsge-
meinschaften? (Vor dem Druck der katholischen Gegenreformation war die
Gemeinschaft dank ihrer protestantischen adligen Schutzherren relativ si-
cher. Die westslowakischen Haushaben der Ehrenpreis-Zeit befanden sich
in einer iiberwiegend lutherischen Umgebung. In Sabatisch gab es seit 1628
auBerdem eine Gemeinde der Bohmischen Briider, die aus méhrischen
Fliichtlingen bestand. Eventuelle Ubertritte konnte man anhand von lutheri-
schen und katholischen Kirchenbiichern iiberpriifen, die in mehreren Ort-
schaften mit hutterischen Niederlassungen bis in die Mitte des 17. Jahrhun-
derts zuriickreichen.) — Waren es religiose Sonderentwicklungen innerhalb
der Gemeinschaft selbst? (Von 1621 bis 1645 spalteten sich drei verschie-
dene ,Hiresien® von den Hutterern ab!) — Hatte der traditionelle Pazifis-
mus angesichts der hohen Verluste an Menschenleben in den Kriegszeiten
versagt? (Sogar die Leitung der Gemeinde war offiziell zu Kompromissen
iibergegangen: Die Chroniken berichten dankbar, daB die adligen Grundher-
ren der Gemeinde militiirischen Schutz gewihrten. 1640 erklérten sich die
Briider zur Lieferung von Wagen fiir Schanzarbeiten an der Festung Neuhéu-
sel zum Schutz gegen den tiirkischen ,,Erbfeind* bereit.)

Um die in den Gemeindeordnungen beklagten Abweichungen von der Norm
der Giitergemeinschaft zu verstehen, wire zunichst die Praxis des hutteri-
schen Wirtschaftssystems in der Mitte des 17. Jahrhunderts so weit wie mog-
lich zu kliiren. Aus den Gemeindeordnungen geht nicht nur hervor, dab pri-
vater Geldbesitz und Vererbung von Privatbesitz weitverbreitet waren (und
von Ehrenpreis als Versto gegen die Norm betrachtet wurden), sondern
auch, daB innerhalb der Gemeinschaft zwischen den einzelnen Handwerken
und zwischen den einzelnen Haushaben Waren und Dienstleistungen in Geld
bezahlt wurden (was von Ehrenpreis nicht geriigt wurde, gegen Harrison, S.
86). Ob die 6konomische Situation der Haushaben in dieser Zeit , extreme-
ly bad* (S. 148) war, wiire durch geeignete Quellen zu iiberpriifen. Uber die
handwerkliche Produktion des Zobelhofs (Soblahov) liegt fur die Jahre 1649
bis 1658 eine detaillierte Untersuchung aufgrund von Abrechnungen in slo-
wakischen Archiven vor, die zumindest fiir diese Niederlassung, trotz widri-
ger duferer Umstdnde, gerade das Gegenteil ergibt. (P. Horvath, Die hand-
werkliche Erzeugung auf dem Habanerhof in Soblahov in den Jahren von
1649 bis 1658, in: Sbornik slovenského ndrodného mizea LXI, Etnografia
8, 1967, S. 135-166.) Das dkonomische Riickgrat der Haushaben der Ehren-
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preiszeit war, gegen Harrison (S. 66), eine an den Bediirfnissen des Adels
orientierte Produktion von ausgesprochenen Luxusgegenstéinden.

Der Text des ,,Sendbriefes® liegt in einer Handschrift von 1650 (iibrigens
ein Autograph von Ehrenpreis) und in einem sehr seltenen Druck von 1652
vor (Harrisons Angabe S. 117, Anm. 1, wonach der Druck 189 Seiten habe,
trifft nur fiir einen Neudruck von 1920 zu, der Druck von 1652 hat dagegen
159, [1] Seiten in 8°). Um zu beweisen, dal seine Entstehung irgendetwas
mit der Griilndung der Niederlassung in Mannheim zu tun hat, mii3te Harri-
son zeigen, dal die Hutterer schon 1652 oder 1650 oder gar noch friither von
Plinen fiir den Wiederaufbau der zerstorten Stadt gewuBt haben. Harrison
stellt eine angesichts der Entstehung des Textes in der Mitte des 17. Jahr-
hunderts erstaunliche These auf: .,... the Sendbrief fits well into the pattern
of a Reformation-era polemical treatise* (S. 117 ., vgl. S. 120). Die Fufino-
te, in der als Beleg dafiir unter anderem eine Studie iiber die Fronleichnams-
predigten des Franziskaners Johannes Nas, eines 1590 verstorbenen Hofpre-
digers in Innsbruck, angefiihrt wird, stellt den Leser vor Ritsel. Dal} die Leh-
re von der Giitergemeinschaft im ,,Sendbrief* als beinahe heilsnotwendig
dargestellt wird, sei unbestritten. Die mehrfach wiederholte Schlufifolge-
rung, die Giitergemeinschaft habe bei Ehrenpreis insgesamt eine sakramen-
tale Dimension erhalten (S. 5, 126, 165, 233), steht jedoch im Widerspruch
zu den erheblichen Zugestindnissen, zu denen Ehrenpreis 1654 bereit war
(vgl. S. 154 f.), um eine Kirchenunion mit den Polnischen Briidern herbei-
zufiihren.

Daf Ehrenpreis sich sonderlich um eine Erneuerung des gottesdienstlichen
Lebens durch Predigt und Lied bemiiht habe, wie Kapitel 6 behauptet, ist
durch das Quellenmaterial nicht geniigend gesichert. Die schriftliche Samm-
lung von hutterischen Predigten setzte bereits im spiten 16. Jahrhundert ein.
So gehdren beispielsweise von den bei Friedmann erwihnten 53 datierten
Predigtheften im Archiv der Bruderhof-Gemeinschaft 23 der Zeit vor Eh-
renpreis’ Amtsantritt an. Eine redaktionelle Gestaltung der handschriftlichen
hutterischen Liederbiicher der Ehrenpreis-Zeit durch den Vorsteher ist er-
wigenswert, wire aber konkret zu belegen.

Die , Kurze Widerlegung®, die Ehrenpreis gegen den Katechismus des So-
zinianers Christoph Ostorodt richtete und mit der sich Kapitel 7 beschéftigt,
blieb keineswegs bisher ,,unknown to the world of scholarship® (S. 232): Der
Text wurde von dem polnischen Forscher Wactaw Urban in einem 1966 (pol-
nisch) und noch einmal 1986 (in erweiterter deutscher Fassung) publizier-
ten Beitrag untersucht. Dafl neben anderen Quellen auch Ehrenpreis’ eige-
ne AuBerungen gegen die trinitarische Orthodoxie der Hutterischen Briider
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sprechen, habe ich selber kiirzlich zu zeigen versucht (Die Vereinigungsbe-
strebungen zwischen Hutterern und Sozinianern in der Mitte des 17. Jahr-
hunderts und ihre Voraussetzungen in den hutterischen Lehrtraditionen, in:
Freikirchenforschung 7, 1997, S. 94-101).
Eine Enttiuschung erlebt, wer den Brief des Vorstehers an den Schwenck-
felder Balthasar Jickel an der von Harrison angegebenen Stelle Corpus
Schwenckfeldianorum, Bd. 9, S. 130-132, 489-491 (Harrison, S. 35, Anm.,
und S. 245) sucht: Weder dort noch an sonst irgendeiner Stelle im Corpus
Schwenckfeldianorum findet sich ein Hinweis auf diesen Text. Fiir die kor-
rekten Signaturen der in der Schwenckfelder Library aufbewahrten Ab-
schriften der unverdffentlichten Korrespondenz zwischen Jickel und Ehren-
preis sei auf die kurze Behandlung der interessanten Episode durch Horst
Weigelt hingewiesen (Spiritualistische Tradition im Protestantismus. Die
Geschichte des Schwenckfeldertums in Schlesien, Berlin/New York 1973
(Arbeiten zur Kirchengeschichte, Bd. 43), S. 222 f.).
Auf Ungereimtheiten stéft der Leser auch sonst mehrfach. So wird behaup-
tet, das Kénigreich Ungarn sei eines der Linder der Bohmischen Krone ge-
wesen (S. 20). Doch gerade weil es das nicht war, konnten die Hutterer dort-
hin ausweichen. Kardinal Dietrichstein sei ,,prince and bishop of Moravia“
gewesen (S. 24) — weder der eine noch der andere Titel schmiickten den
vom Kaiser in den Fiirstenstand erhobenen Grafen von Dietrichstein, Bischof
von Olmiitz. Balthasar Hubmaiers Drucker Simprecht Sorg, genannt
Froschauer, sei der Drucker der Ziircher Froschauer-Bibeln gewesen (S. 118)
— das war Christoph Froschauer, ein Onkel Sorgs. Johannes Waldner habe
Stephan Gerlachs Reisebericht iiber die Hutterer in Miihren in sein ,,Klein-
Geschichtsbuch® aufgenommen (S. 104) — das Gerlach-Zitat findet sich in
einer FuBnote des modernen Herausgebers, A. J. F. Zieglschmid. ,,Ver-
flieBen* ist keineswegs ,,the grammatical counterpart™ von ,,Flei* (S. 52),
und was hat es mit ,,the use of the third person plural (,we*)* (S. 114, noch
einmal S. 50) auf sich?
Trotz notwendiger (und teilweise schwerwiegender) Einwiinde leuchtet Har-
risons Grundthese ein, daB Andreas Ehrenpreis bewult eine ,.riickwiirtsge-
wandte Reform* der Hutterischen Briider verfolgt hat. Die unverkennbare
erbaulich-hagiographische Tendenz der Darstellung ist vielleicht nicht un-
beabsichtigt: Der Gedanke liegt nahe, daf die Reformbestrebungen des Vor-
stehers als aktualisierbares Modell fiir heutige reformbediirftige Gemeinden
der tiduferischen Tradition vorgefiihrt werden sollen. Fiir den kritischen Le-
ser wird das Buch auch mit seinen Schwichen manche Anregung bieten.
Martin Rothkegel
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Martin Gierl, Pietismus und Aufkldrung. Theologische Polemik und die
Kommunikationsforschung der Wissenschaft am Ende des 17. Jahrhunderts
(Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, Bd. 129),
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1997, 644 S., Ln.

In diesem Buch, 1994/1995 als Dissertation an der Universitit Gottingen an-
genommen, spielen Téufer eine Nebenrolle. Trotzdem wire es zu begriifien,
wenn diese Untersuchung von der Téuferforschung beachtet wiirde, weil sie
auch fiir sie niitzliche methodisch-konzeptionelle Anregungen zu vermitteln
vermag.

Obwohl das Buch sehr umfangreich ist, wird das Lesen durch ein klar ge-
gliedertes Inhaltsverzeichnis, ausfiihrliche FuBnoten, eine umfassende Bi-
bliographie, drei Register, mehrere Abbildungen und ein groBes Einlegeblatt
erleichtert. Dariiber hinaus kann man bereits nach einer elfseitigen Lektiire
(Einleitung und Schlufibemerkung) die Hauptargumente erkennen und zur
Einsicht gelangen, daf ein viel genauerer Titel ,,Pietismuskontroverse und
friihaufklirerische Offentlichkeit* gewesen wire.

Der Verfasser will zeigen, wie sich ein ganzes Wissenschafts- und Kommu-
nikationssystem an der Wende zum 18. Jahrhundert reformieren konnte. In
den 1690er Jahren geriet durch eine von Lutheranern gefiihrte grofie Kon-
troverse liber den Pietismus die wahrheitsschiitzende Funktion von theolo-
gischem Streit in eine Krise. Das Funktionieren der lutherisch-orthodoxen
Theologenkultur und der voraufklirerischen Kommunikationsstruktur wur-
de durch die Regeln der Polemik bestimmt und verfolgte das Ziel, die reine,
lutherische Wahrheit zu verteidigen und unverfilscht an die ndchste Gene-
ration weiterzugeben. Es wurde versucht, dieses Ziel durch konsequentes
Zuriickweisen und vollstdndiges Widerlegen von heterodoxen Ideen sowie
das Ausgrenzen ihrer Vertreter zu erreichen. Gegner der Wahrheit sollten
nicht zu Wort kommen. Einige lutherische Theologen, hauptsichlich Pieti-
sten, wollten dieses System erneuern. Die Wahrheit sollte nicht mehr durch
autoritiren Disputeifer, sondern durch individuellen Glaubenseifer gestéirkt
werden. Ab 1690 fingen orthodoxe Lutheraner an mehreren Fronten an, An-
hinger dieser Reformideen anzugreifen. Sie versuchten, den Pietismus als
eine Sekte zu definieren, dafl heit mit Tdufern und anderen AuBenseitern
gleichzusetzen und auf diese Weise auszugrenzen. Am Anfang dieser Kon-
troverse blieb Polemik die Hauptkommunikationsform. Dennoch wurde die
Kritikfunktion der Polemik mit ihrer Neigung, andere auszugrenzen und zu
Ketzern zu stempeln, selbst zum Gegenstand dieses Streits, so dal allméh-
lich alternative Kommunikationsformen entstehen konnten. Gegner auf bei-
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den Seiten versuchten, durch neue Medien ein breiteres Publikum zu errei-
chen und zu iiberzeugen. Forciert durch den Streit und das zum Teil selbst
geschaffene offentliche Interesse, setzte sich ein neues Kommunikationsge-
fiige durch. Das alte, polemische Ziel wurde in den Hintergrund gedringt
und durch neue Gattungen wie Eklektik und Historia literaria ersetzt, mit de-
ren Hilfe eine reformorientierte Generation das Wissen sammelte und priif-
te. Journale und Lexika waren die neuen Medien, Register und Fufinoten die
neuen Hilfsmittel, gelehrte Hoflichkeit die neue Verhaltensnorm.

Gierls Uberlegungen zu Polemik und konfessionellem Streit sind im Prin-
zip nicht auf Lutheraner begrenzt. Sie lassen vielmehr die literarischen An-
griffe auf Taufer und die entsprechenden tiuferischen Antworten als Aspek-
te eines groBen kommunikationshistorischen Zusammenhangs verstehen.
Der Gierlsche Ansatz kénnte zum Beispiel sehr produktiv werden, wenn
wir die oft gestellte Frage nach der mennonitischen Identitéit und ihrer Ent-
stehung neu aufgreifen. Analog zum Prozef, in dem der Pietismus definiert
wurde, war auch das Thufertum ein Produkt des offentlichen Streits. Aus
dieser Bemerkung zur Strittigkeit von Identitit konnen wir zwei Folgerun-
gen ziehen. Erstens diirfen wir den Kontext des Streitverlaufs nicht aus-
blenden, auch nicht die verschiedenen Gegner, egal ob lutherisch, katho-
lisch oder tiuferisch. Dariiber hinaus diirfen die Inhalte mennonitischen
Glaubens nicht auf die angeblich zeitlos giiltigen Lehren reduziert werden,
weil Streiten und kollektives, dynamisches Handeln untrennbar miteinan-
der verbunden sind.

SchlieBlich lenkt Gierl unsere Aufmerksamkeit nicht nur auf Polemik als li-
terarische Kommunikationsform, sondern thematisiert auch den Kommuni-
kationswandel als eine wichtige Forschungsfrage. Nach der Lektiire habe ich
mich gefragt, ob ein auf dem Boden konfessioneller Streitkultur entstande-
ner Strukturwandel zu einer friihaufklirerischen Offentlichkeit und zu einer
Kommunikationsreform auch in anderen nationalgeschichtlichen Zusam-
menhiingen zu finden sei, etwa in Frankreich zur Zeit des Jansenismus oder
in England zur Zeit des Puritanismus. Ein anderes Beispiel wire vielleicht
auch der sogenannte ,,Limmerkrieg® in den 1650er und 1660er Jahren in den
Niederlanden. Es gibt Ahnlichkeiten zwischen Amsterdams mennonitischen
Kirchen im 17. Jahrhundert und Gierls Lutheranern. Gemeint sind die Er-
neuerungen im kirchlichen Leben, die die mennonitischen Sympathisanten
Spinozas und der Collegianten anstrebten, auch die orthodox-mennonitische
Reaktion, Bekenntnistreue zu erzwingen. Mit Hilfe traditioneller, ideenge-
schichtlicher Ansitze haben Leszek Kolakowski und Andrew Fix einen Zu-
sammenhang zwischen den Akteuren in diesen Streitigkeiten und der friihen
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Aufkldrung gesehen. Unter einem kommunikationshistorischen Gesichts-
punkt wire noch zu priifen, in welchem Male dieser innermennonitische
Streit mit der lutherischen Pietismuskontroverse am Ende des 17. Jahrhun-
derts verglichen werden konnte.
Eine kommunikationshistorische Perspektive wiire fiir die Geschichtsschrei-
bung des Tdufertums und des Mennonitentums in vielerlei Hinsicht eine Be-
reicherung. Arnold Snyder hat fiir die frithe Taufergeschichte schon Vor-
schlige in dieser Richtung gemacht (Orality, Literacy, and the Study of
Anapabtism, in: Mennonite Quarterly Review, 1991). Zudem gilt es,
grundsitzliche Fragen zum Wandel vom frithen Tiufertum zum Mennoni-
tentum und zur Beziehung zwischen Mennoniten, Pietismus und Aufklirung
zu klédren, Fragen, die auch kommunikationshistorisch zu untersuchen wiren.
Michael Driedger

George K. Epp, Geschichte der Mennoniten in RuBland. Band I: Deutsche
Téaufer in RuBland. Die Glaubensgemeinschaft der Mennoniten und die
Giitergemeinschaft der Hutterischen Briider, Logos Verlag, Lage 1997,
247 S., brosch.

Das von dem vor kurzem verstorbenen Autor George K. Epp vorgelegte
Buch gliedert sich in neun Abschnitte, in denen zunichst kurz die Vorge-
schichte der Tauferbewegung abgehandelt wird, um dann ausfiihrlich auf die
Schwierigkeiten der Auswanderung und der Ansiedlung sowohl der Hutte-
rer als auch der Mennoniten sowie auf ihr Schicksal in der Zeit bis zur Mit-
te des 19. Jahrhunderts einzugehen. Dabei konnte sich der Verfasser neben
der ausfiihrlichen Sekundirliteratur auf wichtige, bis zum Zusammenbruch
des Sowjetreiches der Offentlichkeit vorenthaltene Primirquellen stiitzen.
Vielleicht hat gerade der Zugang zu relevanten Archiven in St. Petersburg,
Moskau und Odessa ihn dazu verleitet, Zahlen- und Tatsachenmaterial auch
dann ausfiihrlich anzufiihren, wenn es sich um Zusammenhidnge von margi-
naler Bedeutung handelt. Dagegen vermif3t der Leser wenigstens eine kurze
Einfiihrung in die Glaubenslehre der Mennoniten. Manches wiirde dann ver-
stiandlicher, insbesondere fiir den Laien.

Die rullanddeutschen Mennoniten und die Hutterer haben, da beide Glau-
bensgemeinschaften aus der Tauferbewegung hervorgegangen sind, manche
Grundlehre gemeinsam (z. B. Betonung der Nachfolge Christi, Wehrlosig-
keit, Verweigerung des Eides), aber die Hutterer sind in allem radikaler (z.
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B. strengere Gemeindezucht, Ablehnung jeglichen Privatbesitzes und Ein-
fiihrung der Giitergemeinschaft).

Die ruBlanddeutschen Mennoniten, insbesondere der einfluBreiche und mit
umfangreichen Rechten ausgestattete Johann Cornies personlich, haben
den Hutterern in RuBland immer beigestanden, wenn sie — vor allem we-
gen der Giitergemeinschaft — in Not geraten waren. Aber bei der Mehr-
heit der ruBlanddeutschen Mennoniten waren die Hutterer — schon wegen
ihrer geringen Zahl (zwei Dorfer, die wegen innerer Streitigkeiten nicht
zur Ruhe kamen) — kaum bekannt. Deshalb konnte man fragen, ob der Le-
ser es nicht als verwirrend empfinden konnte, wenn in einem Buch, das
den Titel ,,Geschichte der Mennoniten in Ruland* trigt, den Hutterern ein
ganzes Kapitel (20 Seiten) gewidmet wird. Mit einer eigenstindigen Ab-
handlung, die alle verschiedenen Facetten des tragischen Schicksals der
Hutterer aufzeigen konnte, wire dem vom Autor offensichtlich angestreb-
ten Ziel und der Hutterischen Glaubensgemeinschaft selbst wahrscheinlich
besser gedient.

Soweit ich die Literatur iiberblicke, zihlt eine solche wissenschaftlich Un-
tersuchung zu den Desiderata der Huttererforschung. Nicht einmal in dem
erst 1981 durchgefiihrten Symposion ,.Die Hutterischen Téufer. Geschicht-
licher Hintergrund und handwerkliche Leistung® gab es einen eigenen Bei-
trag zur Geschichte der Hutterer in RuBland.

Ein besonderer Vorzug des Buches besteht darin, dafl George Epp alle Ab-
schnitte der Geschichte der rullanddeutschen Mennoniten des von ihm im
Band I behandelten Zeitraums von der Einwanderung bis gegen die Mitte
des 19. Jahrhunderts in den grofen Zusammenhang der politischen Ge-
schehnisse in Osteuropa stellt. Viele Schwierigkeiten der sehr beschwerli-
chen Reise von Preulen-Danzig bis nach , Neurufland* (heutige Stidukrai-
ne) und der Ansiedlung lassen sich besser erkldren, wenn man die politi-
schen, insbesondere kriegerischen Verwicklungen von der Franzdsischen
Revolution bis zur Besetzung Moskaus durch Napoleon nicht aus dem Auge
verliert.

Viel Raum nehmen die teilweise bis ins Einzelne gehenden Schilderungen
innergemeindlicher Auseinandersetzungen ein zwischen Flamen und Frie-
sen, zwischen weltlichen Reprisentanten (Schulzen, Oberschulzen) einer-
seits und kirchlichen (Predigern, Altesten) andrerseits (Problem Kirche und
Staat). Personliche Animosititen waren oft im Spiel. Das fiihrte zuweilen
dazu, daf das Fiirsorgekomitee (Kontenius) eingreifen mufte, um Ordnung
zu schaffen. Es ist gut, dal George Epp in dem Bericht iiber diese ,,Schat-
tenseiten der Wahrheit die Ehre gibt.
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Trotzdem: Die Mennoniten genossen bei den benachbarten Ukrainern und
Russen sowie bei der zaristischen Regierung in St. Petersburg hohes Anse-
hen, weil sie als fleifige, sparsame Bauern und gehorsame Untertanen gal-
ten. Die Zaren Paul L. (1796—1801) und besonders Alexander I. (1801-1825)
haben sie deshalb wiederholt mit Sonderprivilegien ausgestattet. George Epp
bringt dafiir genug Belege.

In der Historiographie zur Geschichte der Rulanddeutschen im allgemei-
nen und der Mennoniten im besonderen wird zuwenig auf die geistigen
Grundlagen der Anwerbung von Siedlern durch die russische Regierung ein-
gegangen.

Katharina II. war, vor allem in der ersten Zeit ihrer Herrschaft, aufklireri-
schen Anschauungen gegeniiber sehr aufgeschlossen. Sicher kannte sie die
Vorteile einer Forderung der Landwirtschaft aus dem Studium physiokrati-
scher und merkantilistischer Ideen und der daraus folgenden aggressiven
Siedlungspolitik der europdischen Staaten. Betrachtet man nun aus diesem
Blickwinkel die von George Epp aufgezeigten wirtschaftlichen Zielsetzun-
gen der russischen Regierung gegeniiber den Mennoniten in den Mutterko-
lonien Chortitza und Molotschna, dann bekommt diese Spekulation eine ge-
wisse Berechtigung: der Staat warb in der Hauptsache um Landwirte und be-
stimmte nachher, was die Siedler anzubauen hatten.

George Epp entzieht sich auch nicht der kontrovers gefiihrten Diskussion
um die Griinde der Auswanderung der Mennoniten aus Danzig und West-
preulien. Der seit der Mitte des 18. Jahrhunderts stédndige Anstieg der Ge-
burtenziffern zwang die Mennoniten dazu, stindig neuen Landbesitz zu er-
werben. Da sie aber konsequent den Dienst mit der Waffe ablehnten, gerie-
ten sie immer mehr in Konflikt mit dem seit 1733 geltenden preuBischen
Kantonsystem, wonach jedes Regiment seine Rekruten vor Ort bezog. Die
preuBischen Behorden taten alles, um den Mennoniten den Grunderwerb zu
erschweren. SchlieBlich wurde ihnen im Mennonitenedikt von 1789 jeder
weitere Grunderwerb verboten. Das brachte die Gemeinden in grofe Not.
Rufland bot beides: genug fruchtbares Land und Befreiung von der Wehr-
pflicht auf ,,ewige Zeiten“. Und dal die ruflanddeutschen Mennoniten stets
an der Wehrlosigkeit festhielten, beweist allein die Tatsache, daB sie in rund
130 Jahren — von der Ansiedlung bis zur bolschewistischen Revolution —
die Befreiung von der Wehrpflicht durchgesetzt und diese konsequent be-
achtet haben. Raumnot und Wehrlosigkeit, 6konomische Fragen und Glau-
bensfreiheit haben sich gegenseitig ergianzt. Dazu bekennt sich auch Geor-

ge Epp.
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Bei der politischen Bewertung der Siedlungsprojekte sollte nicht unerwéhnt
bleiben, daB den Siedlern, nicht nur den mennonitischen, eine Kommunal-
verfassung verordnet wurde, die demokratische Ziige trdgt. Und das im
stockkonservativen Rullland! Wihrend die meisten russischen und ukraini-
schen Bauern sich noch in Leibeigenschaft befanden, der reinen Willkiir ih-
rer Gutsbesitzer personlich und rechtlich ausgesetzt waren, sogar wie mate-
rielle Giiter gekauft und verkauft werden durften, wéhlten die deutschen
Siedler ihre Schulzen und Oberschulzen selbst, die mit umfangreichen Rech-
ten in der Kommunalverwaltung und der unteren Gerichtsbarkeit ausgestat-
tet waren.
Die Erkldrung russischer Alltagsbegriffe und russischer Mafe sowie ihrer
Schreibweise nach der ISO-Norm ist zu begriien.
Das Buch ist eine Ubersetzung aus dem Englischen. Leider sind dem Uber-
setzer und dem Logos-Verlag im deutschen Text gravierende Fehler im Stil
und in der Wortwahl unterlaufen.
Ein umfangreiches Personen-, Orts-, Sach- und Quellenregister rundet das
Buch ab.
Band I der ,,Geschichte der Mennoniten in RuBland* von George K. Epp ist
im wesentlichen eine sehr detaillierte Darstellung der Wanderung und An-
siedlung der aus Danzig und WestpreuBBen kommenden Mennoniten sowie
der wirtschaftlichen Entwicklung in den beiden groffen Mutterkolonien
Chortitza und Molotschna. Eine endgiiltige Wiirdigung ist nicht moglich, so-
lange die beiden Folgebinde nicht vorliegen.

Herbert Wiens
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Gary James Waltner zum 60. Geburtstag

Ist es Zufall, daf} just im gleichen Jahr und Monat, September 1998, der Lei-
ter der Mennonitischen Forschungsstelle, Gary J. Waltner, 60 Jahre vollen-
det und die Forschungsstelle, zum ersten Mal in ein eigenes, neues Gebiu-
de eingezogen, feierlich erdffnet wird?

Beide Ereignisse finden auf dem historischen Boden des Weierhofes statt.
In diesen Zeilen geht es aber vor allem um den Jubilar, dessen amerikani-
scher Optimismus und Vision dazu beitrugen, daB die neue mennonitische
Bibliothek gebaut werden konnte.

Am 23. September 1938 auf einer Farm in Siid Dakota, USA, geboren, be-
suchte Gary, wie er fiir viele, weit iiber seinen Freundeskreis hinaus heift,
in Freeman die Grundschule, danach die Freeman Acadamy, eine mennoni-
tische High School. Sehr friih wurde er mit der russischen Vergangenheit
seiner Vorfahren vertraut.

Diese Vorfahren stammen miitterlicherseits aus amischen Kreisen, Schwei-
zer Téufer aus Montbéliard, und von Vaterseite geht seine Familienge-
schichte auf hutterische Wurzeln im friihen 19. Jahrhundert zuriick. Beides
ein hervorragender Nihrboden, auf dem spiter sein historisches Interesse,
konzentriert auf tiuferische Geschichte am Bethel College, Kansas, gedei-
hen sollte, und dort besonders bei Cornelius Krahn, seinem Mentor, dem da-
maligen Leiter der Mennonite Historical Library.

Nach dem Abschluff am College begann Gary Waltners europiischer Le-
bensabschnitt. Zunichst gelangte er als einer der ersten beiden amerikani-
schen Trainees des Mennonite Central Committee nach Willenbach zur Fa-
milie Walter Landes und arbeitete sechs Monate in der Landwirtschaft. Da-
nach kam er zum Weierhof als PAX Boy, so nannte man die Zivildienstlei-
stenden der Vereinigten Staaten.

Wegen seiner Deutschkenntnisse und seiner pidagogischen Erfahrung dien-
te er zwei Jahre als Internatserzieher auf dem Weierhof in der damaligen
Heimschule. 1965 kehrte er in die Heimat zuriick.

1967 tauchte er aber, getrieben von Wanderlust, wieder auf dem Weierhof
auf. Arbeit fand er auf der amerikanischen Seite des Weierhofes in der Wei-
erhof Elementary School als Lehrer. Gisela Buschténs, auch sie Lehrerin,
aber an der Heimschule auf der deutschen Seite, sollte seine Frau werden.
Seine Wanderlust verflog, er blieb in der Pfalz. Zehn Jahre spiter wurde er
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Rektor der Weierhof Elementary School. Die Waltners bezogen bald ihr
Haus, in dem die drei Kinder, Markus, Christine und Richard aufwuchsen.
1975 wurde Gary Waltner, der sich auch aktiv am mennonitischen Gemein-
deleben beteiligte, Leiter der Mennonitischen Forschungsstelle. Sie war seit
Ende 1968 auf dem Dachboden der mennonitischen Heimschule unterge-
bracht, ein zur Dauer gewordenes Provisorium, so schien es. Der Traum des
unvergessenen Weierhofer Pfarrers Paul Schowalter, fiir die Bibliothek ein
eigenes Gebdude zu haben, wurde damals in das Reich der Phantasie ver-
wiesen. Gary Waltner erlebt nun, dafl die bedeutendste Sammlung deutscher
Mennonitica auf dem geschichtstriichtigen Weierhof bleiben kann. Hier, wo
der geistige Vater der Mennonitischen Weltkonferenz und Mitherausgeber
des Mennonitischen Lexikons, Pfarrer Christian Neff, jahrzehntelang wirk-
te, dessen Bibliothek und Korrespondenz einen wesentlichen Bestand der
Forschungsstelle bilden. Dies ist neben vielen anderen auch Gary Waltner
und seiner Beharrlichkeit zu verdanken. Wir wiinschen ihm noch viele Jah-
re segensreichen Wirkens an der Stitte, an der so viele Trdume der Altvor-
deren und seine eigenen sich verwirklicht haben.

Walter Lichti

Gary Waltner in der Forschungsstelle
unter dem Dach der Heimschule Weierhof
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Berichte, Hinweise, Meldungen

Neue Untersuchung zu Tauferliedern

Ursula Lieseberg, Die Lieder des Peter Riedemann. Studien zum Liedgut der
Taufer im 16. Jahrhundert, Frankfurt a. M. u. a., 1998, 209 S.

Diese Arbeit untersucht erstmalig die weithin noch unbekannten 46 Lieder
des Peter Riedemann (1506-1556), der zu den bedeutendsten Personlichkei-
ten des blutig verfolgten Tdufertums der frithen Neuzeit zdhlt. Seine meist
volkstiimlich gestaltete Dichtung entstand groBtenteils wihrend seiner Haft-
zeiten. Themenschwerpunkte sind die Bewidhrung des Glaubens in der Lei-
densnachfolge, die christliche Liebe und das Wesen sowie die Heiligung der
Gemeinde. Seit 1532 gehérte er zu den Hutterischen Briidern, einer Téufer-
gruppierung, die in Mihren in Giitergemeinschaft auf Bruderhtfen zusam-
menlebte. Seine Lieder sollten vor allem der Ehre Gottes, der religiosen Be-
lehrung und Ermahnung der Gemeindemitglieder und der Gewinnung
AuBenstehender dienen. Riedemann ist der fiihrende Dichter seiner Glau-
bensrichtung gewesen und kann als einer ihrer besten Liedverfasser angese-
hen werden. Bei den Nachkommen, den Hutterern in Nordamerika, sind sei-
ne Lieder in der Gesangspraxis bis heute lebendig geblieben. Eine Bespre-
chung erfolgt im néchsten Jahr.

. Wurzeln im Gewaltverzicht*

Jacob A. Loewen und Wesley J. Prieb, ehemals Lehrer am Tabor College in
Hillsboro (Kansas), haben sich im Alter zusammengesetzt und eine populér-
wissenschaftliche Darstellung des tduferischen Leitbildes geschrieben, wie
es bei Menno Simons und in den von ihm gepriigten Gemeinden durch die
Jahrhunderte in Europa (Niederlande, Norddeutschland, Westpreufen, Rul3-
land) und Nordamerika ausgebildet wurde. Sie holen fiir die Mennoniten-
briidergemeinde das nach, was Harold S. Bender und seine Schule fiir die
nordamerikanischen Gemeinden getan haben, die schweizerischen und pfil-
zischen Ursprungs sind. Bereits der Titel deutet das Hauptanliegen an. Es
geht beiden Autoren darum, den pazifistischen Gedanken in ihren Gemein-
den wieder zu beleben oder zu stirken. Erstaunlich ist, in welcher Breite die
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Autoren die Ergebnisse der Tédufer- und Mennonitenforschung aufgenom-
men und mit wieviel selbstkritischem Engagement und darstellerischer Krea-
tivitit sie sich diese Arbeit vom Herzen geschrieben haben. Jacob A. Loe-
wen kann noch die Frucht dieser Bemiihungen geniefen, Wesley J. Prieb,
der zu meinen geschitzten Lehrern in amerikanischer Literatur am Tabor
College (1957/58) zihlte, ist leider kurz vor der Veroffentlichung verstor-
ben. — Jacob A. Loewen und Wesley J. Prieb, Only the Sword of the Spirit
(Perspectives of Mennonite Life and Thought, Bd. 11), Kindred Productions,
Winnipeg, Kanada, und Hillsboro, Kansas, USA, 1997, XIV und 346 S.,
brosch.

Hans-Jiirgen Goertz

Symposium zur Geschlechtergeschichte

Am 16. und 17. Oktober 1998 findet an der Universitdt Winnipeg ein Wo-
chenendsymposium statt. Es steht unter dem Thema ,,EnGendering the Past:
Woman and Men in Mennonite History*. In den einzelnen Vortragen wird
es um Fragen der Geschlechterbeziehung und mennonitische Entwiirfe von
Mainnlichkeit und Weiblichkeit gehen. Der zeitliche Rahmen erstreckt sich
vom 16. Jahrhundert bis in die Gegenwart. Angekniipft wird mit diesem
Symposium an die erfolgreiche Konferenz iiber Frauen in der tduferischen
und mennonitischen Tradition, die 1995 in Millersville (Pennsylvania) statt-
fand.

Marion Kobelt-Groch

Franzosische Dissertation iiber Menno Simons

Bei Marc Lienhard als Doktorvater arbeitet der Katholik Francois Caudwell
an einer Dissertation iiber Menno Simons, Peter Riedemann und die Ur-
spriinge der Lehren der beiden Zweige (mennonitisch und hutterisch) des
gemiBigten, nicht-revolutiondren Tdufertums. Folgende Punkte sollen be-
handelte werden: 1)Vorstellung, Ubersetzung und Kommentierung der er-
sten Schriften von Menno Simons: Die geistliche Auferstehung, Wiederge-
burt, die Meditation iiber Psalm 25 und besonders das Fundament der christ-
lichen Lehre. 2) Vorstellung, Ubersetzung und Kommentierung der Rechen-
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schaft von Peter Riedemann. 3) Auf dieser Basis ein Vergleich der Gedan-
ken beider Autoren, mit besonderer Beriicksichtigung ihrer Auffassungen
von Rechtfertigung, Wiedergeburt und Heil. Bis heute spielen die Lehraus-
sagen beider Taufer in ihren Gruppen eine Rolle, neben den Bekenntnissen
von Schleitheim und Dordrecht.

Francois Caudwell (deutsch von Lydie Hege)

,.Leben im Abseits*

Die Dissertation, die Frauen und Ménner im Taufertum (1525-1550) in
ihrem alltdglichen Leben erforscht und die Marlies Mattern in der letzten
Ausgabe der Mennonitischen Geschichtsblitter (S. 207-210) selbst vorstell-
te, ist mittlerweile unter demselben Titel als Buch im Peter Lang Verlag,
Frankfurt/M., erschienen. Eine Besprechung folgt in der ndchsten Nummer.

Neue Darstellung der Geschichte der RufSlandmennoniten

Wem die dreibidndige Geschichte der Ruffllandmennoniten von George K.
Epp, deren erster Band 1997 erschien (vgl. die Besprechung in dieser Num-
mer), zu umfangreich und detailliert ist, kann jetzt zu einem von Gerd
Stricker herausgegebenen Buch greifen. Es ist der im Rahmen der Reihe
..Deutsche Geschichte im Osten Europas®™ im Siedler Verlag erschienene
Band iiber Rulland. Abweichend von der Konzeption anderer Biande dieser
Reihe ist die Darstellung der Geschichte der Deutschen in Ruffland auf meh-
rere Autoren verteilt worden. Fiir den Beitrag iiber die Mennoniten ist Ger-
hard Hildebrandt gewonnen worden. Er hat in knapper, anschaulicher Wei-
se auf 60 Seiten (davon 14 Seiten Abbildungen) eine sehr gut lesbare Dar-
stellung der Geschichte der Mennoniten in RuBlland geschrieben, die wohl
wegen der Konzeption des Buches nicht ganz zutreffend ,,Die Kolonisation
am Beispiel der Mennoniten* iiberschrieben wurde. ,,.Das Kolonistendorf
und seine Einrichtungen® heiit die erste Hélfte, die sich weiter in die Ab-
schnitte ,,Die Ansiedlung®, ,,.Die Verwaltung* (etwas sehr kurz), ,,Die Wirt-
schaft”, ,,Das Bildungswesen® (sehr ausfiihrlich), ,,Kirchliches Leben‘ und
. Wohltitigkeitseinrichtungen® untergliedert. Dieser erste Teil behandelt im
Wesentlichen die Geschichte der Mennoniten bis zum Anfang unseres Jahr-
hunderts. ,,Der Grundsatz der Wehrlosigkeit und die Folgen* ist der zweite
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Teil tiberschrieben, der die seitherige Geschichte behandelt. Die Problema-
tik von ,,Militdrdienstverweigerung und Selbstschutz* nimmt breiten Raum
ein, dies gilt auch fiir die Wanderungsbewegungen der Mennoniten ,,Auf der
Suche nach neuen Lebensriumen®. SchlieBlich folgen ,,Das kirchliche Le-
ben nach dem Oktoberumsturz* und, ganz knapp, der ,.,Exodus*: die Aus-
wanderungen seit den 1980er Jahren, die das mennonitische Leben in den
Staaten des Gebietes der vormaligen SU fast villig zum Erliegen gebracht
haben.
Wer die groBe Nachfrage nach Literatur zur Geschichte der Mennoniten in
RuBland kennt, wird sich freuen, daf} es diese Darstellung gibt. Er wird zu-
gleich bedauern, daf} sie nur in dem recht umfangreichen und nicht eben bil-
ligen Band dieser Reihe zuginglich ist. Es wiire deshalb zu begriifen. wenn
dieser gelungene Beitrag in leicht iiberarbeiteter und nicht zu stark erweiter-
ter Form als eigensténdige und erschwingliche Publikation vorlige.
Christoph Wiebe

Neues Buch tiber Konrad Grebel

Soeben ist ,,Eine biographische Skizze* von Konrad Grebel erschienen. So
hat der Autor, Hans-Jiirgen Goertz, sein 167 Seiten starkes Buch im Unter-
titel genannt. Grebel wird als ,,Kritiker des frommen Scheins* gezeichnet.

Marienau

auf 736 Seiten sind anzuzeigen: Flurkarten; Etymologien; Karten, Zeich-
nungen und Bilder; private Erinnerungen und Photographien; ausgiebige An-
gaben zu jedem Hof mit Geneaologien seiner Bewohner; ,.Déntjes* und
Zeugnisse — aber vor allem viel Geschichte: Sie beginnt vor ca. 10.000 Jah-
ren, am Ende der letzten Eiszeit. Und so ist ,.Marienau. Ein Werderdorf zwi-
schen Weichsel und Nogat. Geschichte und Geschichten mehr, als der Ti-
tel ahnen laft: die Ortsgeschichte spiegelt und enthilt exemplarisch in sich
die Geschichte des Werders und seiner Bewohner. ,,Meinen lieben Eltern
zum Vermichtnis. Der Dorf- und Werdergemeinschaft sowie den Kindern
und Enkeln zur Erinnerung™ — diese Widmung it den Geist der Heimat-
liebe ahnen, der den Sammler und Herausgeber seit 1980 immer wieder an-
trieb und inspirierte. 1921 wurde Helmut Enss in Marienau geboren, nun hat
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er, nach fast 20jiihriger Sammel- und Forschertitigkeit seinem Heimatort ein
Denkmal gesetzt. Es hat die ISBN 3-00-002666-5, ist aber viel einfacher
beim Herausgeber selbst zu bekommen: Helmut Enss, Hainholzweg 22,
23669 Timmendorfer Strand.

Christoph Wiebe

Familiengeschichte Wirz-Wiirtz

,.Spurensuche und Umfeld* lautet der Untertitel der 40seitigen Familenge-
schichte, die Gertrud Hertzler (Am Schwimmbad 8, 67295 Bolanden) vor-
gelegt hat. Sie will mehr sein als ein Tableau von Namen mit Geburts-, Hoch-
zeits- und Sterbedaten. Es beginnt sehr spekulativ, aber anregend und unter-
haltsam geschrieben, mit der Spurensuche nach den Vorfahren der Wirtz bei
einem Landvogt im Tessin des 16. Jahrhunderts. Ein Reisebericht aus der
Schweiz, der Familiengeschichte unterhaltsam vermittelt. Dann aber werden
die Fakten gesicherter, auch zahlreicher, und die Darstellung wendet sich
dem Miinchhof seit dem Jahr 1669 zu, dem Jahr, in dem Rudolf Wiirtz den
Hof iibernahm. Die Geschichte des Hofes und seiner Bewohner machen die
zahlreichen verwandtschaftlichen Beziehungen unter den Pfilzer Mennoni-
ten deutlich. Immer wieder gelingt es Gertrud Hertzler, ihre Vorfahren als
Personen zu schildern, so daf} die Lektiire niemals langweilig wird.
Christoph Wiebe

Die Evangelischen Tdufergemeinden (,,Frohlichianer®)

Die Anfinge der Evangelischen Tadufergemeinden liegen im 19. Jahrhundert.
Es ist die Geschichte einer kleinen Freikirche, die 1832 in der Schweizer
Ortschaft Leutwil (Kanton Aargau) entstand, sich rasch ausbreitete und be-
reits 25 Jahre spiter in weiten Teilen der Schweiz, in Deutschland, im El-
sal, ja sogar in Ungarn ud Nordamerika anzutreffen war. Das Entstehen die-
ser Freikirche ist eng mit dem Wirken des Pfarrers Samuel Heinrich Fréh-
lich (1803—1857) und der Erweckungsbewegung des 19. Jahrhunderts ver-
bunden. Nach seinem Tod breitete sich die Gemeinschaft zwar weiter aus,
vor allem in Ungarn und Nord- und Siidamerika, gleichzeitig verstand sie
sich aber als geschlossene Gemeinschaft. Dies war eine Entwicklung, die in
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eine schwere innere Krise fiihrte, die noch durch die Not der Gemeinden im
Osten in der ersten Hilfte dieses Jahrhunderts verstirkt wurden. Nach dem
Zweiten Weltkrieg begann eine Phase des Aufbruchs und der Verinderung,
an die Stelle traditioneller Abgeschlossenheit trat Offenheit, ja sogar ausge-
sprochen missionarischer Ambitionen kennzeichnen mittlerweile diese Ge-
meinschaft. Bernhard Ott, lange Jahre Studienleiter am Bienenberg und
selbst aus diesem Gemeindeverband stammend, hat zum 40jdhrigen Ju-
bildiums des Missionswerkes dieser Verbandes, des ,,Evangelischen Missi-
onsdienstes™, die Geschichte der Gemeinschaft aufgearbeitet. Es ist, wie der
AnlaB es nahelegt und der Titel es bereits signalisiert, Geschichte als Mis-
siongeschichte daraus geworden: Bernhard Ott, Missionarische Gemeinde
werden. Der Weg der Evangelischen Taufergemeinden, Verlag ETG, Uster
(Schweiz), 1996, 332 S.

Christoph Wiebe

Eine kurze Geschichte der Mennonitengemeinde Monsheim

hat Friedhelm Hobel aus Anlafy des 175jdhrigen Jubildums der Monsheimer
Mennonitenkirche im Jahr 1995 geschrieben. Neben dem Mennonitischen
Lexikon ist die Ortschronik und das Archiv der Mennonitengemeinde her-
angezogen worden. Der Beitrag ist abgedruckt im Heimatjahrbuch 1997, die
Anschrift des Verfassers lautet: Miinchgasse 18, 55234 Ober-Florsheim.
Christoph Wiebe

Die ,,Ruta Transchaco™ — die Verbindung zur ,,Welt*

In dem Buch ,,Die Ruta Transchaco — wie sie entstand* erzihlt Gerhard
Ratzlaff, der 1941 im Chaco Paraguays geboren wurde und auch dort lebt,
die faszinierende Geschichte einer Strafe. In den 50er Jahren kamen immer
mehr Siedler in den Mennonitenkolonien des Chaco zu der Uberzeugung,
daB ein wirtschaftlicher Aufschwung der Kolonien nur zu erreichen ist, wenn
die Isolation tiberwunden wird. William T. Snyder brachte die dafiir notige
..seltsame Koalition* aus paraguayischer und us-amerikanischer Regierung,
dem Mennonite Central Committee, den Mennoniten der Kolonien und den
Viehziichtern zustande. Die Unterstiitzung aus Nordamerika war immens.
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Von dort kamen nicht nur die Maschinen, das Fachpersonal und die um-
fangreiche Dollarspenden. Neben grofem Idealismus waren Organisation
und Koordination in einem fast ausschlieBlich unbewohnten und wegelosen
Sumpf- und Steppenlandschaft wohl die am meisten zu bewundernden Lei-
stungen. In fiinf Jahren (1951 bis 1961) wurde diese StraBe aus Lehm fer-
tiggestellt. Inzwischen ist sie asphaltiert und Lastwagen, Busse und Perso-
nenwagen fahren mit einer Geschwindigkeit, wie sie auf deutschen Auto-
bahnen iiblich ist, die ca. 500 Kilometer von Asuncion bis Filadelfia. Erst
durch diese ,,Ruta“ sie war die Isolation der Kolonien beendet, erst mit ihr
kam der Wohlstand zu den Mennonitenkolonien des paraguayischen Chaco.

Erwin Enns, Christoph Wiebe

Ein besonderes Kirchenjubildum

Im September 1998 war eine besondere Reisegruppe aus Deutschland in Po-
len. Hauptsichlicher Anlal war das 100jihrige Jubildum einer friiher men-
nonitischen, heute katholischen Kirche in dem Dorf Montau, etwa 10 Kilo-
meter nordlich von Graudenz. Die Kirche gehorte der fritheren Mennoniten-
gemeinde Montau-Gruppe, welche die Mennoniten in der Schwetz-Neuen-
burger Niederung umfafite. Die meisten Teilnehmer der Reise kamen aus
diesem Bereich. Am Donnerstag, dem 10. September, fand ein Festgottes-
dienst statt. In der Kirche wurde eine Gedenktafel enthiillt, die an die friither
hier lebenden Menschen erinnert. Es ist die vierte Tafel dieser Art an einer
ehemaligen Mennonitenkirche nach Danzig, Heubuden und Obernessau bei
Thorn. Es war allerdings das erste Mal, daB§ ein Kirchenjubildum dieser Art
gemeinsal von den fritheren und den jetzigen Benutzern der Kirche gefeiert
wurde. In den letzten Jahren waren, mit maBgeblicher finanzieller Hilfe aus
Deutschland, aber auch durch den energischen Einsatz des jetzigen Pfarrers
Edward Dowbusz, umfangreiche Restaurierungsarbeiten an der Kirche
durchgefiihrt worden. So wurde das Dach neu gedeckt, die bunten Glasfen-
ster noch aus alter Zeit (,,Gestiftet von Johann Bartel, Montau®) restauriert
und die siidliche Seitenwand neu unterfangen und mit Mauerwerk versehen,
da sie instabil zu werden drohte.

Peter J. Foth, Christoph Wiebe
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Einweihung des Neubaus fiir die Forschungsstelle

Gary Waltner

Vergangenheit und Zukunft der Mennonitischen Forschungs-
stelle

In den letzten Jahren haben wir eine Reihe von Jubilden begangen, so bei-
spielsweise 1996 das Menno-Simons-Jahr und in diesem Jahr den 500. Ge-
burtstag von Konrad Grebel. Dagegen haben wir ein anderes wichtiges Er-
innerungsdatum fast aus den Augen verloren, ndmlich den 1998 anstehen-
den 50. Geburtstag der Mennonitischen Forschungsstelle (MFSt). Diese nun
schon bewihrte Einrichtung wurde am 23. Mai 1948 mit einem BeschluB der
Generalversammlung des Mennonitischen Geschichtsvereins (MGV) in
Gronau in Westfalen aus der Taufe gehoben. Im Protokoll heift es unter Ta-
gesordnungspunkt vier ziemlich kurz, jedoch mit erheblichem Anspruch an
die Zukunft: ,,Gustav E. Reimer empfichlt eine Mennonitische Forschungs-
stelle mit Archiv und Bibliothek, einer bibliographischen, familienge-
schichtlichen und kulturgeschichtlichen Abteilung. Ankniipfung mit dem
Ausland erscheint ratsam. Auch diese Forschungsstelle zu griinden, wird be-
schlossen. Dr. Crous will den Aufbau in die Hand nehmen.

Das waren die Worte, mit denen ein Prozef in Bewegung gesetzt wurde,
der bis heute viele Menschen beschiftigt hat. Allerdings war der erfolgrei-
che Weg von der Grundlegung bis in die Gegenwart oft problematisch, man-
cherlei Hindernisse muliten bewiltigt werden. Heute sind wir in der gliick-
lichen Lage, daBl der Griindung von 1948 mit einer einmaligen Geburts-
tagsgabe, das heifit einem eigenen Zuhause, gedacht werden kann. Dieses
Geschenk ist zugleich fiir uns alle bestimmt, die wir in diesen Stunden zu-
sammen mit den grofziigigen Spendern und unermiidlichen Freiwilligen
dieses besondere Ereignis feiern diirfen. Zum ersten Mal in der Geschichte
der europiischen Mennoniten konnte ein selbstindiges Gebiude eigens fiir
die Unterbringung einer der Tdufer- und Mennonitengeschichte gewidme-
ten Bibliothek errichtet werden. Die Griinderviter dirften mit uns zufrie-
den sein.

Erlauben Sie mir, liebe Festgiste, einige Minuten in der Geschichte der For-
schungsstelle zu blittern. Dr. Ernst Crous, der in Berlin, Marburg und in
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Bonn Theologie und Geschichte studiert hatte und dann eine Laufbahn in
der Berliner Koniglichen Bibliothek (der spiteren PreuBischen Staatsbiblio-
thek) einschlug, besal dank seiner Vorbildung die besten Voraussetzungen
fiir Aufbau und Verwaltung der Bibliothek. Er war verheiratet mit Rosa, geb.
Genthe, aus Krefeld gebiirtig und von Beruf Bibliothekarin. Die Eheleute
besaBen zwei Sohne, Ludwig und Ernst, die beide im Zweiten Weltkrieg ihr
junges Leben lassen muBten. Als 1944 Teile der PreuBischen Staatsbiblio-
thek nach Gottingen ausgelagert wurden, iibernahm das Ehepaar Crous die
Betreuung ihrer Bestinde.

Nach Beginn des Ruhestandes 1947 stellten Ernst Crous und seine Frau alle
ihre Krifte in den Dienst der Mennonitenschaft. Neben dem Aufbau einer
selbstiindigen Fliichtlingsgemeinde in Géttingen, wozu Ernst Crous als
friiherer Altester der Berliner Mennonitengemeinde besonders berufen war,
gehorte es zu ihren verdienstvollsten Tétigkeiten, die Fliichtlinge zu versor-
gen und in Zusammenarbeit mit dem MCC (Mennonite Central Committee)
Hilfsgiiter an die notleidende Bevélkerung zu verteilen. Als nun Ernst Crous
1948 mit dem Aufbau einer Forschungsstelle betraut wurde, hat er diese Auf-
gabe mit seinem gewohnten Pflichtgefiihl angepackt. Es begann eine Zeit
des Sammelns, des Ordnens und Auswertens, wobei ihm seine Frau Rosa
fachkundig zur Seite stand.

In verschiedenen ,,Rechenschaftsberichten, die Crous dem Geschichtsver-
ein vorlegte, liest man von fehlenden Geldmitteln, von zu wenigen Hilfs-
kriiften und quélender Raumnot, denn die Bibliothek befand sich in der Woh-
nung der Familie. Es war ein Gliick, daB Crous selbst eine Pension vom Staat
erhielt und er so — wie iibrigens auch alle seine Nachfolger — keinerlei Ko-
sten fiir den Mennonitischen Geschichtsverein verursachte. Fiir seine For-
schungsstelle bemiihte er sich immer wieder um Spenden von Biichern, Ar-
chivalien, Zeitschriften und Geldern fiir eine Erweiterung.

Daf} die Mennoniten mehr als andere auf die historische Dimension ihrer
Existenz verwiesen waren, unterstrich Crous 1947 mit den noch immer be-
denkenswerten Worten: ,,Die geschichtliche Forschung der Mennoniten ist
besonders notwendig, da unsere Kirche durch Jahrhunderte stirker als eine
andere geschichtsbedingt ist, zumal die Laiengemeinschaft eine eigene
Theologie nur in sehr beschrinktem Umfange entwickelt hat.* (Rechen-
schaftsbericht 1947-1952, Seite 18. Dort auch das folgende Zitat.) Zugleich
nannte er weitere Griinde, weswegen ein leichter Zugang zu den Quellen in
einer eigenstindigen Bibliothek fiir die Mennoniten wichtig ist. ,,Die Ge-
schichte mufl immer neu geschrieben werden,* betonte er, ,, um immer neu
der jeweiligen Gegenwart zu dienen. Die Knappheit an Menschen, die un-
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serer Bruderschaft und weit dariiber hinaus diesen Dienst leisten konnten,
verlangt gebieterisch, daB mit ihrer Kraft sparsam umgegangen wird; jedes
Buch neben dem Schreibtisch bedeutet Zeitausniitzung, jede Reisemoglich-
keit Weitung des Blicks. Lasset uns wirken, so lange es Tag ist.”

Crous hat die Zeit, so lange es Tag war, mit aller Hingabe genutzt. 1960 sie-
delten Rosa und Ernst Crous in ihre Geburtsstadt Krefeld um. Dort fand die
Forschungsstelle einen gebiihrenden Platz im Stadtarchiv unter der Leitung
vom Archivar Dr. Rotthoff. Seit 1964 konnte Crous wegen korperlicher
Schwiiche, trotz unverminderter geistiger Frische immer seltener das Archiv
betreten, stand aber seiner Frau und ihrer Helferin, Irmgard von Beckerath,
stets mit Rat zur Seite. Nach seinem Tode im Jahre 1967 fand sich kein In-
teressent fiir die Forschungsstelle, und als das Stadtarchiv Eigenbedarf fiir
die genutzten Riume anmeldete, entspann sich die Diskussion iiber den wei-
teren Verbleib.

Als Antwort auf diese Frage bot sich die Moglichkeit, in den Rdumen der
seit 1959 wiederersffneten Heimschule Weierhof unterzukommen. Das war
eine gute Losung, die vom Direktor der Heimschule, Oberstudiendirektor
Helmut Haury, selbst Mitglied des MGV, herbeigefiihrt wurde. Dazu fand
sich in der Person des Oberstudiendirektors im Ruhestand Dr. Horst Penner
aus Kirchheimbolanden ein wissenschaftlich titiger Historiker, der die Lei-
tung der Forschungsstelle iibernham. So bezog die MFSt — der Umzug von
Krefeld fand im April 1968 statt — gegen eine geringe Miete die Riume im
Dachboden des Schulhauses. Einen bedeutenden Zuwachs erfuhren die Be-
stinde 1969 mit der Einverleibung der reichhaltigen Biichersammlung von
Dr. Christian Neff, dem langjihrigen, 1946 verstorbenen Prediger auf dem
Weierhof, dessen Bibliothek bis zu diesem Zeitpunkt noch im Pfarrhaus un-
tergebracht war.

Als Dr. Penner aus gesundheitlichen Griinden gezwungen war, seine Tétig-
keit an der MFESt zu reduzieren, fand er in Paul Schowalter, dem Prediger
auf dem Weierhof, und Dr. Gerhard Hein, dessen Amtskollegen in Mons-
heim, kompetente Nachfolger, die beide durch ihre Publikationen in den
Mennonitischen Geschichtsbléttern und ihre Arbeiten am Mennonitischen
Lexikon bekannt waren. Bald aber war die Forschungsstelle wieder verwaist,
als Pfarrer Hein in den Ruhestand trat und nach Berzabern verzog und Paul
Schowalter seinen Arbeitsbereich einschrinken mufte. In den Zeiten der
Krankheit ihres Mannes hat Frau Trude Schowalter den Besuchern die For-
schungsstelle aufgeschlossen und sie eingewiesen. Die Zukunft schien wie-
der ungewi3 zu sein.
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Bald aber gab es eine neue Hoffnung. Im Protokoll der Mitgliederversamm-
lung vom 15. September 1974 auf dem Thomashof findet sich folgende er-
freuliche Nachricht: ,,Der Bibliothekar Nelson Springer am Goshen Colle-
ge, Indiana (USA) hat sich erboten, in seinem Sabbatjahr die Mennonitische
Forschungsstelle in Weierhof zu ordnen und zu sichten.” Das war ein groBar-
tiges Angebot, denn bisher waren die Bestdnde der MFSt nur grob nach Ge-
bieten geordnet, eine regulédre vollstéindige Katalogisierung war nicht vor-
handen. Die finanziellen Mittel stellte in groBherziger Weise das MCC (Men-
nonite Central Committee) zur Verfiigung.

Die Familie Springer zog im Sommer 1975 auf den Weierhof. Die ganze Fa-
milie arbeitete mit. Sohn Joe kiimmerte sich um das Archiv, Mutter Betty
half Vater Nelson beim Sichten und der spiteren Katalogisierung der Biicher.
Es gab viel zu tun. Ein eigenes Katalogisierungssystem mufte erarbeitet wer-
den. Viele Biicher, die thematisch nur in entferntem Zusammenhang zur Tédu-
fergeschichte standen,waren auszumustern. Als das Springerjahr zu Ende
ging, war ein gutes Fundament fiir die zukiinftige Arbeit gelegt worden.
Dafiir gebiihrt den Springers Dank. Sie haben es sich nicht nehmen lassen,
aus den USA zu kommen und befinden sich zu unserer Freude unter uns, um
der von ihnen vor Jahren gepflegten Pflanze einen Besuch abzustatten.

Auf einer Vorstandsitzung des MGV im Friihjahr 1976 forderte man mich
auf, die Leitung der Mennonitischen Forschungsstelle zu tibernehmen. Ein
ausgeprigtes Interesse an mennonitischer Geschichte und am Bibliotheks-
wesen begleitete mich seit meinem Geschichtsstudium. Als Student arbeite-
te ich zwei Jahre an der hervorragenden Mennonite Historical Library des
Bethel College unter der Anleitung von Dr. Cornelius Krahn. Die neue Auf-
gabe zu iibernehmen, war fiir mich eine Freude, und einzig negativ nur war,
daB ich meinem Beruf nachgehen mufite und mir daher immer nur be-
schrinkte Zeit zur Verfligung stand. Seit September vergangenen Jahres be-
finde ich mich im Ruhestand und genief3e es, frei von den Pflichten eines
Leiters einer amerikanischen Schule fiir die vielfdltigen Aufgaben der For-
schungsstelle zur Verfiigung zu stehen.

In den letzten 22 Jahren hat sich die Sammlung etwa verdoppelt. Der Initia-
tive von Pfarrer Paul Schowalter ist es zu verdanken, daf seit Anfang der
70er Jahre ein jdhrlicher Zuschuf des Kultusministeriums von 3000 DM fiir
Neuanschaffungen bereitgestellt wird, eine Zuwendung, die zusammen mit
den Aufwendungen des Mennonitischen Geschichtsvereins den Ausbau die-
ser Spezialbibliothek sichert. Neben dem Erwerb antiquarischer Werke er-
gaben sich auch neue Schwerpunkte, wie Literatur zur Geschichte von Hut-
terern und Amischen, ohne dafl andere Bereiche wie die Familiengeschich-
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te oder die europiische Taufergeschichte zu kurz kamen. Dariiber hinaus war
ich immer auf der Suche nach Archivalien und Nachlédssen aus unserer Tra-
dition fiir das Archiv.

Werfen wir noch einen Blick auf die Benutzer und Besucher der For-
schungsstelle, deren ganz verschiedenen Anliegen gerecht zu werden ist. Als
Prisenzbibliothek gewihrt die MFSt jedem den unmittelbaren Zugang zu
den Biichern. So werden die meisten Nachforschungen vor Ort vorgenom-
men, nicht selten aber schicke ich die verlangte Literatur per Post an die In-
teressenten. Der zu erledigende Schriftverkehr bezieht sich oft auf Wiinsche
von Examenskandidaten und Wissenschaftlern, zu bestimmten Themen bi-
bliographische Hilfestellung zu leisten. Fiir RuBlanddeutsche bietet die MFSt
die Méglichkeit, die verlorengegangene Vergangenheit wieder zu entdecken.
Amerikanische Touristengruppen wollen ihre Glaubensbriider kennenlernen
und beziehen auch die Forschungsstelle in ihr Programm ein. Der evangeli-
sche Theologieprofessor mochte seinen Studenten eine eigene Ausformung
der Reformation vorstellen. Eine grofie Rolle spielt auch die Familien-
geschichte, die aus den Kirchenbiichern rekonstruiert werden kann. Manche
wollen auch nur wissen, was sich hinter dem Schild ,,Forschungsstelle* ver-
birgt. Uber die Hiilfte der Benutzer sind iibrigens Nichtmennoniten, die an
unterschiedlichsten Aspekten unserer Geschichte interessiert sind. Bei die-
ser Vielfalt der Aufgaben war ich tiber jede Hilfe erfreut. Dankbar erwiihne
ich, daB mir in den vergangenen Jahren durch ABM-MaBnahmen Unterstiit-
zung gewihrt wurde, durch Christa Kaegy und Christine Neff fiir ein Jahr
und Klaus Till fiir zwei Jahre. Diese Mitarbeiter erledigten in der For-
schungsstelle die anfallenden Arbeiten, hauptsichlich auf dem Gebiet der
Katalogisierung.

Die Raumnot aber erwies sich als ein immer dringenderes Problem. Als die
Landwirte auf dem Weierhof dem MGV einen Bauplatz mit einer alten
Scheune schenken wollten, ging ich im Januar 1991, noch ohne einen Auf-
trag vom Vorstand, zum Architekten Uli Wohlgemut aus der Gemeinde Wei-
erhof und bat ihn, mir einen Plan fiir eine Bibliothek zu entwerfen. Was Herr
Wohlgemut vorlegte, steht jetzt im wesentlichen am Hollerbrunnen 2a als
das Gebiude, das wir heute einweihen.

Ein lang gehegter Traum ist in Erfiillung gegangen, der Traum von einer
wiirdigen Unterbringung unserer fiir den mitteleuropdischen Raum wichti-
gen und einzigartigen Sammlung und fiir mich personlich von einer Tétig-
keit, der ich in einer so freundlichen Umgebung nachgehen kann, die ich,
so Gott mir die Kraft gibt, noch einige Jahre ausiiben mochte. Fiir die Zu-
kunft schwebt mir vor, dal die MFSt nicht nur eine Heimat fiir alte Biicher
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bietet, sondern verstirkt als Ort der Begegnung dienen soll. Ich denke da-
bei an kleinere Veranstaltungen und Ausstellungen, die hier Platz finden
konnen. Den Anfang macht am 20. November ein ,,Historischer Film-
abend". Wir zeigen alte Filme, die Richard Hertzler in den 50er Jahren ge-
dreht hat. Fiir die folgende Zeit ist eine Patchworkausstellung mit Vor-
fiihrung, ein Vortrag iiber die mennonitischen Uhrmacher Gorz und Kroger
aus RuBland und eine Kunstausstellung in Zusammenarbeit mit Ernst Dyck,
Neuwied, in Planung.

Nicht zuletzt bleibt noch das Problem, wie die Kontinuitit der Bibliotheks-
arbeit und der Sammlung selber auf Dauer erhalten werden kann. Ich hoffe,
daB es in Zukunft einmal eine unterstiitzende Bibliotheksstiftung geben wird,
aus deren Ertriigen die laufenden Kosten bestritten werden kénnen, damit
der Bestand dieser Institution auch in Zukunft gesichert werden kann.

Ich méchte mich zum Schlufl beim Geschichtsverein fiir das mir 22 Jahre
entgegengebrachte Vertrauen bedanken und hoffe auf weiteres gedeihliches
Zusammenwirken an unserer gemeinsamen Aufgabe. Moge auf dem neuen
Hause und unseren weiteren Wegen Gottes Segen ruhen!

147



Eckbert Driedger

Wie der Neubau der Mennonitischen Forschungsstelle
entstand
Bericht, gegeben bei der Einweihungsfeier am 5. September 1998

Im Jahr 1982 hatte die Mitgliederversammlung (MV) des Mennonitischen
Geschichtsvereins iiber ein Angebot der Gemeinde Weierhof zu beschlieBen,
die Mennonitische Forschungsstelle in einen Erweiterungsbau des Gemein-
dehauses zu integrieren. Laut Protokoll ,.spitzt sich die Diskussion auf die
Frage zu, ob fiir unsere Zwecke eine bei dieser Losung notwendige Kom-
paktanlage geeignet sei, oder ob eine offene Losung mit festen Regalen zu
bevorzugen sei, in der ,Geschichte zum Anfassen® ermoglicht wird. Die Ab-
stimmung ergibt 16 (der 22 anwesenden) Stimmen fiir eine offene Ldsung,
keine fiir die Kompaktanlage, der Rest enthilt sich der Stimme. Die Konse-
quenz aus dieser Entscheidung ist, dafl der MGV auf das dankenswerte An-
gebot der Gemeinde Weierhof nicht eingehen kann. Weiterhin wird jedoch
eine grundsitzliche Losung fiir die Unterbringung der Forschungsstelle an-
gestrebt, da die Rdume in der Schule unbefriedigend und unsicher sind.* Das
war 1982.

Nun, die damals abgelehnte Kompaktanlage ist jetzt eingebaut, Uberlegun-
gen im Bauausschu haben zu dieser Losung gefiihrt. Bibliothek und Archiv
erhielten dadurch mit 1.251 laufenden Metern (Ifm) Stellfliche fast die dop-
pelte Aufnahmekapazitit gegeniiber festen Regalen. Hier wiiren es 641 Ifm
gewesen. (Der Mehraufwand betréigt rund 40.000,- DM, das sind bezogen
auf die gesamte Bausumme 6,2%.) Insgesamt stehen zusammen mit dem
Ablageraum fiir Zeitschriften und dem Raum fiir besonders wertvolle
Biicher (sehr alte Biinde, Kirchenbiicher aus ehemaligen Mennonitenge-
meinden im Osten) 1.310 Ifm Stellfliche zur Verfiigung. In den Rédumen des
Gymnasiums waren es 191 1fm.

Aus der Uberlegung, daf bei der Planung auch die zu erwartenden Folgeko-
sten zu beriicksichtigen sind, wurde im Dachgeschol3 neben einem Apparte-
ment fiir Géste der Forschungsstelle eine Wohnung eingebaut. Die Mietein-
nahmen der Wohnung sollen zur Deckung der laufenden Kosten dienen.
Diese beiden wesentlichen Anderungen wurden wihrend der Bauzeit an dem
Bauplan vorgenommen, der schon 1991 erstellt worden war. Damals, 1991,
wurden Kosten in Hohe von 470.000 DM angesetzt. Zu Beginn der Arbei-
ten im Friihjahr 1996 teilte uns der Architekt mit, daf wir vermutlich mit
Kosten von 800.000 DM rechnen miifiten. Tatséichlich lagen die entstande-
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nen und noch zu erwartenden (Computer und Mikrofilmleser) Kosten fiir
den Bau und die Einrichtung nach dem Stand von Ende Juli 1998 bei etwa
647.000 DM . Sie wurden folgendermaBen aufgebracht:

a) Schenkung

ErschlieBung Bauplatz: 18.000 DM 2,8 %
b) Spenden 357.000 DM 8552 %
c¢) Eigenarbeit 130.000 DM 20,1 %
d) Offentliche Mittel 55.000 DM 8.5 %
e) Zwischenfinanzierung 87.000 DM 13.4 %

647.000 DM 100,0 %

Zu a) Die Schenkung des erschlossenen Bauplatzes verdanken wir den akti-
ven und den ehemaligen Landwirten des Weierhofes.

Zu b) Die Spenden sind eingegangen oder wurden zugesagt von 241 Einzel-
spendern, 33 Mennonitengemeinden, 8 mennonitischen Verbinden oder
kleinen Gruppen sowie von am Bau beteiligten Handwerksbetrieben.

Zu c) Die Eigenarbeit wurde geleistet zum einen durch .,Profis®, die ihre Ar-
beit nicht in Rechnung gestellt haben (Architekt und Statiker fiir die Pla-
nung, Heizungsbauer fiir das Setzen der Heizkorper und das Verlegen der
Rohre, Einschaler fiir die Einschalung tragender Bauteile, Gelidnderbauer fiir
die Konstruktion und den Einbau des Treppengelinders), zusammen ergibt
das ca. 40.000 DM.

Zum anderen wurde die Eigenarbeit geleistet durch ca. 80 freiwillige Helfe-
rinnen und Helfer in mehr als 6.000 Arbeitsstunden, die mit 90.000 DM an-
gesetzt sind. Bemerkt sei, daB§ auch unter den Helfern ,,Profis* waren, ohne
deren Hilfe und Anleitung die Arbeiten so nicht hiitten getan werden kon-
nen. Hier sind zu nennen die Briider aus der Mennoniten-Briidergemeinde
Frankenthal, die uns beim Mauern fachkundig unterstiitzten, und zu nennen
ist unser Schreiner Werner Gallé.

Der Rohbau wurde — abgesehen vom Einbau der Fertigtreppe, der Fertig-
decken und der Errichtung des Dachstuhls — ausschlieBlich von eigenen
Kriiften erstellt. Angefangen wurde mit dem Abriff des Schuppens und der
Scheune. Hierbei kam uns zugute, daB eine Reihe von Landwirten der nihe-
ren Umgebung mit ihren Fahrzeugen den Bauschutt und den Baugrubenaus-
hub abgefahren und spiter mit Frontladern Baumaterial auf den Bau geho-
ben haben. Der Einsatz der Maschinen und Geriite erscheint in der Abrech-
nung nicht. Die Helfer kamen tiberwiegend aus der Umgebung des Weier-
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hofes. Fiir Arbeiten, die den Einsatz vieler Helfer erforderten (Hochziehen
der Mauern, Dachdecken, Umzug aus der alten in die neue Forschungsstel-
le), kam Verstirkung von anderen Gemeinden aus der Pfalz und Rheinhes-
sen, beim Umzug engadierten sich vor allem Jugendliche. Auch von weiter
her kamen Helfer. Einmal waren es zwei Briider, die aus Backnang anrei-
sten, um das Fundament zu verputzen.

Den Tag, als das Dach gedeckt wurde, werden wir nicht so schnell verges-
sen. Es regnete in Stromen, aber die Helfer waren gekommen, und so wur-
de das Programm durchgezogen — mit nassen Kleidern und steifen Fingern.
Der Graf Zinzendorf hat vor mehr als zweihundert Jahren getextet: ,,Wir
wolln nach Arbeit fragen, wo welche ist, wir wolln uns frohlich plagen und
unsre Steine tragen aufs Baugeriist.” Ich muB8 gestehen: So frohlich ist es
beim Plagen und Steinetragen nicht immer zugegangen. Manche Arbeit wur-
de ohne grofie Lust getan, nur weil sie getan werden mufite, und man woll-
te ja auch die aufdringlichen Bitten aufdringlicher Frager nicht enttduschen.
Sei’s drum. Wir waren dankbar fiir die frohlich und auch fiir die weniger
frohlich verrichteten Arbeiten.

Auch zum Innenausbau, der sich fast iiber ein Jahr hinzog, kam Hilfe aus der
Nihe und aus der Ferne.

Es hat auch ein paar kleine Arbeitsunfille gegeben. Mit groBem Dank kann
ich aber zuriickblickend feststellen, dal wir keinen schweren Unfall zu be-
klagen hatten.

Zu d) Offentliche Mittel standen angesichts leer gewordener dffentlicher
Kassen weit weniger zur Verfiigung als 1991 erwartet. Um so mehr wissen
wir den Zuschufl von 10.000,- DM der Gemeinde Bolanden zu schiitzen,
ebenso wie die teilweise schon gegebene und noch zugesagte Zuwendung
von insgesamt 40.000,- DM aus dem Dorferneuerungsplan des Landes
Rheinland-Pfalz. Die Zusammenarbeit mit den bearbeitenden Referenten
von Verbandsgemeinde und Kreisverwaltung, Frau Korell und Herrn Die-
ner, wie tiberhaupt mit allen Damen und Herren der kommunalen Stellen,
war erfreulich gut. Bei allen auftretenden Fragen und Problemen fanden wir
stets Verstandnis und Entgegenkommen.

Dankbar zu erwihnen ist auch der Zuschuf3 in Hohe von 5.000,- DM fiir die
Regale, der uns von der Evangelischen Kirche der Pfalz gegeben wurde.

Zu e) Zwischenfinanzierung: Von 9 Personen sowie vom Mennonitischen
Geschichtsverein in Frankreich wurden uns zinslose Darlehen in Héhe von
77.000 DM zur Verfligung gestellt, die restlichen 10.000 DM wurden dem
laufenden Haushalt des Geschichtsvereins entnommen. Die Geduld der
Darlehensgeber diirfen wir nicht iberstrapazieren, die Darlehen sind zuriick-
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zuzahlen. Alle Anzeichen deuten darauf, daB das durch Spenden geschehen
muB. Deshalb ist es heute nochmals meine Aufgabe, als Bettler aufzutreten
und Sie zu bitten, heute am Ausgang die Korbe zu beachten oder spiter in
anderer Weise daran zu denken.

Als wir nach der Genehmigung des Baugesuches und vor dem Beginn der
Arbeiten damit begannen, um Spenden zu werben, schrieb mir jemand: ,,Ich
will nicht verhehlen, daBl mir der Beginn Threr Baumafnahme doch sehr ge-
wagt erscheint ... Spenden konnen immer nur eine im Grofien und Ganzen
gesicherte Finanzierung aufbessern, aber diese nicht erst nach der Einrei-
chung des Baugesuches aufbauen ...

Sie, die Sie heute hier sind, und die Vielen, die heute nicht hier sind, haben
uns durch Ihre Unterstiitzung Mut gemacht, das Wagnis einzugehen. Vielen
Dank!
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Nachrufe

Fiir Bob Scribner f

. Whoever visits Cambridge and is charmed by it must always come back
many times.” Diese Zeilen stehen in meinem Blue Guide Reisefiihrer. Bob
Scribner hat sie hineingeschrieben. Uber zehn Jahre sind seitdem vergangen.
Ich bin wieder nach Cambridge gekommen. Aber es fehlt jene Heiterkeit und
freudige Erwartung, die mich damals erfiillte, als ich dort im Rahmen eines
Workshops einen Vortrag hielt. Der AnlaB des Besuches ist trauriger Natur.
Ich bin angereist, um an der Gedenkfeier fiir Bob Scribner teilzunehmen. Er
starb am 29. Januar 1998 im Alter von 56 Jahren an Krebs.

Von der befahrenen Queen’s Road biegt das Taxi in den ,,Clare Memorial
Court* ein. Vor mir liegt die gepflegte, aschgraue Fassade eines Ziegelbaus
von 1920. Ich erinnere mich. Hier muB auch Bob Scribner sein Domizil ge-
habt haben. Der Portier hilft mir weiter, zeigt auf einen Plan, wo sich seine
Riiume befanden. Was bleibt, ist die Erinnerung. Ein anderer Professor
wohnt jetzt dort.

Hier in unmittelbarer Nihe zur Bibliothek organisierte Bob Scribner iiber
viele Jahre sein akademisches Leben, umgeben von Biichern, Aktenordnern
und Kartons voller Quellen, die er bei zahlreichen Archivaufenthalten ge-
sammelt hatte. Er war ein Wissenschaftler aus Passion, der unermiidlich ar-
beitete, publizierte und auf keiner einschliigigen Konferenz fehlte. 1981 ver-
offentlichte er sein erstes Buch unter dem Titel For the Sake of Simple Folk.
Popular Propaganda for the German Reformation, das mit einer neuen Ein-
leitung und einem Nachtrag versehen 1994 noch einmal als Paperback er-
schien. Viele Themen und Aspekte zur Sozialgeschichte der Reformation,
die Bob Scribner in spiteren Publikationen aufgriff und vertiefte, sind in ihm
bereits enthalten. Nicht den Eliten jedweder Couleur galt sein spezielles For-
schungsinteresse, sondern dem Volk, den Randsténdigen, den Iliteraten und
Aufstindischen, kurz all jenen, die iiber Jahrhunderte hinweg die Stiefkin-
der wissenschaftlicher Forschung waren. Es ist nicht zuletzt Scribners Ver-
dienst, sie aus ihrem Schattendasein befreit und mit Hilfe sozial- und kultur-
kritischer, aber auch anthropologischer und ethnologischer Fragestellungen
in ihrer religitsen, magisch-rituellen Geistes- und Lebenswelt sichtbar ge-
macht zu haben. Autobiographisches mag bei der Themenwahl mitgespielt
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haben. Bob Scribner selbst gehorte nicht zu jenen, denen der Weg durch Her-
kunft und materiellen Wohlstand von Geburt an geebnet war. Im Gegenteil,
er wulite, was es heillt, arm zu sein. Schon als Kind, erzihlte er einmal, habe
er davon getridumt, sich spiter fiir die Minderprivilegierten, die Arbeiter und
Armen, einzusetzen. Auf seine Art ist er diesem Ziel treu geblieben als kri-
tischer Denker und Wissenschaftler, der dem ,,vergessenen® Volk sein For-
schungsinteresse schenkte.

Nachdem 1986 sein kleiner Band The German Reformation erschienen war,
veroffentlichte Scribner im folgenden Jahr Popular Culture and Popular
Movements in Reformation Germany, eine mit zeitgenossischen Illustratio-
nen versehene Sammlung von Aufsitzen, von denen die meisten bereits in
Zeitschriften, Konferenzbinden und Festschriften publiziert worden waren.
Die Themenpalette reichte von der Reformation als sozialer Bewegung iiber
den Antiklerikalismus und die verkehrte Welt des Karnevals bis hin zur Hexe
von Urach und populdren Luthermythen. Scribner lag es, kleinere wissen-
schaftliche Abhandlungen zu schreiben, die Zahl seiner Aufsiitze ist kaum
zu tiberschauen. Auch den Tédufern widmete er sich. 1993 erschien in den
Mennonitischen Geschichtsbldittern sein langer Aufsatz ,,Konkrete Utopien.
Die Tédufer und der vormoderne Kommunismus®. Mit seinem Beitrag ,,Wie
wird man AufBenseiter? Ein- und Ausgrenzung im friihneuzeitlichen
Deutschland* er6ffnete er schlieBlich die Festschrift fiir Hans-Jiirgen Goertz
zum 60. Geburtstag (s. MGBI 1997). Der kurze Uberblick iiber Bob Scrib-
ners wissenschaftliches (Buvre wire unvollstindig ohne jene Biicher, die er
selbst oder in Zusammenarbeit mit Kollegen herausgegeben hat. Hierzu
gehoren unter anderem The German Peasants’ War 1525 (1979), Bilder und
Bildersturm im Spdtmittelalter und in der friihen Neuzeit (1990) und Pro-
blems in the Historical Anthropology of Early Modern Europe (1997). Nicht
vergonnt war ihm hingegen, seine Geschichte der Reformation zu vollen-
den, ein seit Jahren geplantes und in Arbeit befindliches Buch, iiber das er
immer wieder sprach.

Sonnabend, 2. Mai: Ich iiberquere die Queen’s Road, durchschreite ein
schmiedeeisernes Tor und tauche in die Gartenidylle des Clare College ein.
An Rasenfldche, Blumenrabatten und glyzinienbehangenen Mauern vorbei
fiihrt der Weg tiber eine Steinbriicke in den Innenhof des Colleges — wie
oft ist Bob Scribner diesen Weg gegangen? Fiinfzehn Jahre hat er hier ge-
lehrt, bevor er 1996 an die Divinity School von Harvard berufen wurde. Die
Kapelle ist fast menschenleer. Noch ist nichts von dem Gedréinge zu erah-
nen, das bald herrschen wird. Uber zweihundert Freunde, Schiiler und Kol-
legen haben den Weg hierher gefunden, um Bob Scribners zu gedenken. Aus



Amerika ist seine Frau Lois Rutherford Scribner mit den beiden Kindern ein-
getroffen; Lyndal Roper, Peter Burke, Hans-Christoph Rublack, Tom Scott,
Henry J. Cohn und E. I. Kouri sind da und viele andere. Angereist ist auch
Virginia Reinburg, die Bob Scribners langsames Sterben begleitet hat und
sich nun der Aufgabe widmet, seinen wissenschaftlichen NachlaBl zu ord-
nen.
Die knapp gehaltenen Ansprachen werfen Schlaglichter auf Bob Scribners
Personlichkeit, sein Leben und sein Werk. Erinnerungen an seine australi-
sche Kindheit und seine Kochkiinste gehdren genauso dazu wie Worte der
Trauer iiber den Verlust eines Kollegen, der scharfsinnig zu diskutieren ver-
stand und iiber das personliche Forschungsinteresse hinaus seinen Studen-
ten und Doktoranden ein fiirsorglicher Lehrer war. Dies alles gehort der Ver-
gangenheit an. Bob Scribner lebt nicht mehr. ,.Ein’ feste Burg ist unser Gott,
ein’ gute Wehr und Waffen ...*; es ist die stilvolle Balance zwischen ausge-
wiihlten Liedern, Chorgesang und personlichen Worten, die der Gedenkfei-
er ihren individuellen Charakter verleiht.
Sie klingt aus in der Halle des Clare College. Ein ausliegendes Photoalbum
erlaubt dem Betrachter, Bob Scribners Leben noch einmal Revue passieren
zu lassen vom Anfang bis zum Ende: voller Lebendigkeit, wissenschaftli-
cher Kreativitiat und familidrer Fiirsorge.

Marion Kobelt-Groch

John Stanley Oyer 1925-1998

John S. Oyer starb am 4. Mai 1998 in seinem Haus in Goshen, Indiana. Er
ist den Lesern der Mennonitischen Geschichtsbldtter als Schriftleiter der
nordamerikanischen Zwillingszeitschrift Mennonite Quarterly Review
wohlbekannt, die er von 1966 bis 1974 und von 1977 bis 1992 redigierte.
Einige werden sich auch daran erinnern, daB er die Volksspeisung des Men-
nonite Central Committee in der britisch besetzten Zone von 1948 bis 1949
leitete. Er war gerade vierundzwanzig Jahre alt, als ihm diese diakonische
Arbeit mit Hauptquartieren in Kiel und Hamburg anvertraut wurde. Gegen
Ende dieser Titigkeit heiratete er Carol Schertz, die ebenfalls als amerika-
nische Freiwillige fiir diese Organisation tétig war. Getraut wurden sie am
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3. Juli 1949 von Harold S. Bender in der Mennonitenkirche zu Hamburg-
Altona.

Der grofle Dienst, den Oyer der tduferisch-mennonitischen Geschichts-
schreibung erwies, war die Ausgestaltung von Mennonite Quarterly Review
(MQR) zu einer wissenschaftlichen Fachzeitschrift. Was in ihr vertffent-
licht wurde, hing allein vom Urteil wissenschaftlich kompetenter Berater
ab. Um 1992 hat er mit seinen Mitarbeitern vierzig bis fiinfzig Manuskrip-
te im Jahr auf ihre Eignung zur Verodffentlichung hin priifen miissen, ver-
glichen mit fiinfzehn Manuskripten in der Zeit, als Harold S. Bender fiir
MQR verantwortlich war. Mehr noch: Er verwandelte diese Zeitschrift, die
einer bestimmten konfessionellen Sicht des Taufertums verpflichtet war, in
ein Organ zur Erforschung des reformatorischen Radikalismus allgemein,
das sich der Arbeit kompetenter Wissenschaftler unterschiedlicher Ausrich-
tungen 6ffnete. Diese Verdnderung wurde besonnen, selbstbewufBt und ohne
Aufhebens vorgenommen und von allen Mitarbeitern der Zeitschrift getra-
gen. Oyer hat da vor allem den ,Managing editor* Melvin Gingerich er-
wihnt und Elizabeth Bender, die Tochter John Horschs und Witwe Harold
S. Benders.

John Oyer bewahrte sich jedoch eine tiefe Verehrung fiir seinen charismati-
scheren Vorginger, Harold S. Bender, und verstand seine eigene Arbeit als
Fortfithrung von dessen Suche nach der Wahrheit liber das Taufertum. Es
war eine Suche, die auf solide historische Arbeit gegriindet wurde. Dennoch
weitete Oyer den Blick, den Bender auf das ,.eigentliche evangelische Tdu-
fertum® eingeengt hatte, sinnvollerweise aus und bezog auch die spirituali-
stischen und militanten Gestalten mit ein, die Bender an den Rindern oder
jenseits der Grenzen des Taufertums angesiedelt hatte. Es gibt kein genaue-
res Statement tiber die Ausweitung des historischen Gegenstands als Oyers
eigenen Artikel liber ,,Anabaptist Historiography® in dem Ergidnzungsband
zur Mennonite Encyclopedia (1990). Dort beschreibt er die Revision, der die
Tauferforschung unterzogen wurde, und ziihlt die neuen Themen und die
neuen Namen der Forscher auf, viele davon hat er selber ermutigt, sich dem
Studium des Taufertums zu widmen, und fast alle konnten ihre Untersu-
chungen in seiner Zeitschrift verdffentlichen. Melchior Hoffman, David Jo-
ris und Hans Hut wurden in die umfassendere tiduferische Tradition einbe-
zogen, und erst kiirzlich trug Oyer noch wichtige Aufsitze zu den ,,Profiles
of Anabaptist Women* (1996) bei. Das T#uferreich zu Miinster (1534-35)
war fiir ihn ein Zweig, wenn auch kein sonderlich geschitzter Zweig der téu-
ferischen Geschichte. Was Thomas Miintzer betrifft, war dessen Anschau-
ung vom ,,bitteren Christus™, wie sie dem ,,siien Christus® bei Luther ent-
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gegengesetzt worden war, ein authentisches Element der tiuferisch-menno-
nitischen Frommigkeit. Daf3 solche Revisionen im Verstidndnis des Tédufer-
tums objektiv und friedlich vorgenommen werden konnten, ohne viel aka-
demische Schirfe, geht in hohem Mafle auf Oyers einnehmende und ireni-
sche Art zuriick, mit der er die Arbeit an MQR betrieb. Eine Besonderheit
seiner editorischen Téatigkeit war die Abneigung gegentiber wissenschaftli-
chen Kontroversen, die einige Autoren in seiner Zeitschrift meinten fiihren
zu miissen. Er duldete sie nur gelegentlich und wenn tiberhaupt, dann nur
widerstrebend, denn er glaubte, sie wiirden eher das akademische Ego stér-
ken, als die Suche nach wissenschaftlicher Wahrheit fordern.

Die Unterschiede im Stil zwischen Oyer und Bender sind enorm. Bender war
ein parteiischer Apologet der lange Zeit verfemten und verfolgten Tédufer
und lief} sein eigenes Licht nicht unter den Scheffel stellen. Oyer unterschied
sich von ihm in beidem. In der diakonischen Arbeit war er zur Einsicht ge-
langt, daB} Gott seine Liebe oft durch sehr unvollkommene Menschen unter
den Bediirftigen im Europa der Nachkriegszeit austeilte, und er zweifelte
nicht daran, dafl Gott auch durch die Taufer im 16. Jahrhundert gewirkt hat,
aber er wollte ihre Geschichte nicht entstellen, indem er sie idealisierte. Per-
sonlich war Oyer ein wahrhaft demiitiger Mann. Charles Nauert, der mit
Opyer in den spiten siebziger Jahren in der Arbeit der Sixteenth Century Stu-
dies Conference zu tun hatte, duflerte sich mir gegeniiber einmal iiber Oyers
,.fast monchische Demut*. Oyer schrieb in einem autobiographischen Frag-
ment, daf seine Jugenderfahrung als Kriegsdienstverweigerer und Freiwil-
liger in der diakonischen Arbeit des Mennonite Central Committee ihm den
Wert nahegebracht hat, ,,anderen vor allem und zuerst zu dienen, sich selber
zuriickzustellen oder eine unbedeutendere Rolle einzunehmen, als eigene
Begabung und Fertigkeiten nahelegen, etc.”, eine Ethik, die er spiter im Le-
bensstil der Old Order Amish bestétigt fand.

Oyer war vor allem Lehrer an einem kleinen Liberal Arts College, einer In-
stitution, die sich von einer deutschen oder einer dem deutschen Modell
hauptsichlich nachgestalteten amerikanischen Universitit unterscheidet. Er
lehrte ungefidhr 6400 Studenten im Laufe seiner Titigkeit am Goshen-Col-
lege — nicht nur auf dem Gebiet seiner eigenen Forschungsinteressen wie
der ,,Taufergeschichte” oder auf dem Feld von ,,Renaissance und Reforma-
tion*, sondern auch in allgemeineren obligatorischen Uberblicksveranstal-
tungen zur Weltzivilisation oder zur europiischen Zivilisation, auf dem Ge-
biet des Mittelalters oder der ,,Geschichte des fernen Ostens®. Eindrucksvoll
war die kosmopolitische Weite, die sein Auftrag mit sich brachte, und er war,
wie allenthalben berichtet wird, ein ausgezeichneter Lehrer. Auch half er,
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das historische Interesse Theron F. Schlabachs und John D. Roths so zu
wecken, daB sie seine Nachfolge in der Schriftleitung von MQR antreten
konnten. Die Schriftleitertitigkeit selbst war eine entsagungsvolle Aufgabe,
die Oyer mehr oder weniger selbst bewiltigen mufite. Wihrend der letzten
zwolf Jahre seiner Schriftleitertitigkeit arbeitete er auch als Co-Direktor der
von Horsch und Bender gegriindeten Mennonite Historical Library des Gos-
hen Colleges und half ihre ausgezeichnete Sammlung tduferisch-mennoni-
tischer Werke zu erweitern. Diese vorziigliche Bibliothek war, wie Oyer oft
sagte, unerlidBlich fiir die Herausgabe einer historischen Zeitschrift, die sich
am Weltstandard orientiert.

Diese beruflichen Anforderungen lieBen Oyer kaum Zeit fiir seine eigenen
wissenschaftlichen Verdffentlichungen, und seine Ruhestandsjahre, in de-
nen er sich verstirkt eigenen Arbeiten zuwandte, waren von Krankheit iiber-
schattet. Trotzdem hat Oyer im Laufe der Zeit eine unverwechselbar eigene
Stimme als Téuferforscher ausgebildet. Als er jung war, war er ,,in“, aber
nicht ,,von* der Bender-Schule. Bender schlug ihm zwar vor, die lutherische
Polemik gegen die T4ufer zu untersuchen, also die Schriften von Luther, Me-
lanchthon und Menius. Oyer griff diesen Vorschlag auf, schrieb seine Dis-
sertation aber unter der Betreuung des Lutheraners Jaroslav Pellican an der
University of Chicago und stand gleichzeitig unter dem starken Eindruck des
Reformationsseminars, das er bei Heinrich Bornkamm in Heidelberg be-
suchte. Er entwickelte eine verstindnisvolle Einstellung zur Rationalitiit der
theologischen Motive, von denen die lutherische Polemik gegen die Téaufer
geleitet wurde. Mehr noch, indem er die mitteldeutschen Tédufer untersuch-
te, die diese Lutheraner am besten kannten, entdeckte er einen nachhaltig
untergriindigen EinfluB, der von Thomas Miintzer ausging und nach Ben-
ders Konzeption von den Anfingen des Taufertums eigentlich nicht zu er-
warten gewesen sein diirfte.

Auch zeigt das spétere Schaffen Oyers, das am besten der Aufsatzband do-
kumentiert, der demnéchst posthum erscheinen wird, daB er zwar ,,in“ den
revisionistischen Stromungen stand, die MQR wiihrend seiner Zeit be-
herrschten, aber ebenfalls nicht ,,von® ihnen war. Er schrieb kiirzlich noch,
daf die revisionistische Historiographie heute ebenso darauf angewiesen sei,
korrigiert zu werden wie die Sicht Benders einst. Vor allem wiinschte er sich
eine weniger fragmentierte, eine geschlossenere oder einheitlichere Sicht
vom THufertum. Dieser Ansatz tritt in seiner monographischen Untersu-
chung zum Taufertum in Esslingen 1527-1618 hervor, die umfangreichste
Abhandlung in der erwarteten Aufsatzsammlung. Im Esslinger Tdufertum
beobachtete er, wie stark die gemeinschaftseinende Kraft von dem Akzent

157



ausging, der auf die Nachfolge Christi oder die personliche Heiligung gelegt
wurde, genau im Sinne des ,tduferischen Leitbildes*, das Bender beschrie-
ben hat. Das Thema wurde allerdings nicht auf Benders, sondern auf Oyers
eigene Weise entfaltet. Die Esslinger Tdufergemeinde konnte groBtenteils
iiberleben und gedeihen, weil der Esslinger Rat sie nach dem Ubergang der
Stadt zur Reformation nur noch widerstrebend und sporadisch verfolgte.
AuBerdem waren die Esslinger Tdufer keinesfalls Schleitheimer T#ufer. Sie
entwickelten vielmehr eine Uberlebensstrategie, die sie fiir die Obrigkeit we-
niger bedrohlich machte als die Briider von Schleitheim. Die Esslinger Tédu-
fer duldeten sogenannte Nikodemiten in ihren Reihen, Personen, die offizi-
ell widerrufen hatten und anschlieend doch fortfuhren, ihren tduferischen
Glauben zu praktizieren wie zuvor. Sie gaben es sogar auf, ihre Gemeinde-
leiter zu ordinieren, um sie vor einer strengen Verfolgung zu bewahren.
SchlieBlich betrachtete Oyer die Auffassung mit Skepsis, die den Mennoni-
ten einen kontinuierlichen Abfall von der Norm der friihen Tdufer nachsag-
te. Noch im spiiten 17. Jahrhundert lie8 die schweizerisch-reformierte Pole-
mik eine weitverbreitete Hochachtung vor der personlichen Heiligung der
Téufer erkennen, die andere Christen in ihrer personlichen Heiligung iiber-
ragten. So legt sich die Meinung nahe, dafl die Mennoniten sich im Berner
Gebiet iiberhaupt nicht im Niedergang befanden, sondern immer noch Kon-
vertiten aus der etablierten Kirche in ihre eigenen Gemeinden zogen.
In seinen letzten Jahren engagierte Oyer sich im Dialog mit den Old Order
Amish iiber theologische Fragen und entdeckte in ihren Predigten iiber das
Matthaus- und Lukasevangelium eine praktisch orientierte Frommigkeit, die
auf erstaunliche Weise der Frommigkeit dhnelte, die Bender in seinem ,,tdu-
ferischen Leitbild* portriitiert hat. Doch von Anfang an war Oyer als Tiu-
ferforscher unabhingig und kreativ, indem er auf seine stille Art die aner-
kannte Weisheit des Tages herausforderte.

James M. Stayer
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Mennonitischer Geschichtsverein

Protokoll der Mitgliederversammlung (MV)
des Mennonitischen Geschichtsvereins (MGV)
vom 13. Juni 1998 in Bonn-Bornheim

1. Eroffnung und Begriifiung

Eckbert Driedger eroffnet die MV um 14.18 Uhr und stellt fest, daB form-
und fristgerecht zu dieser Veranstaltung eingeladen wurde. John Klassen be-
griifit die Vereinsmitglieder und spricht ein kurzes Gebet. An der MV neh-
men 28 stimmberechtigte Mitglieder und zwei Giste teil. Bei eventuell statt-
findender geheimer Wahl erkldren sich Ortwin Driedger und Hans-Giinter
Mekelburger bereit, die Stimmzettel auszuzihlen.

2. Protokoll der MV vom 24. Mai 1997 auf dem Weierhof
Das Protokoll (MGBI 1997, S. 224-227) wird genehmigt.

3. Bericht des Vorstandes

3.1 Statistik und Allgemeines

Die Anwesenden gedenken der seit der letzten MV Verstorbenen: Luise
Schmid-Schowalter, Peter Wiebe, Kurt Ewert, Ludwig Stroink, Heinrich
Stauffer, Fritz Kehr, Dr. George Epp, Dr. John H. Yoder, Paula Unruh. Neun
Mitglieder haben gekiindigt, 13 Aufnahmen sind zu verzeichnen. Die Na-
men der neuen Mitglieder: Roland Horsch, Thomas Philip, Buchhandlung
Gastl, Fondazione per le Scienze Religiose, Martin Rothkegel, Burkhard
Epp, Astrid von Schlachta, Universitats-Buchhandlung Buchfreund Wien,
Michael Schmidt, Dr. Hans Wohlschlager, Dr. Frank Konersmann, Dr. Karl
Koop, Hans Leaman. Der MGV hat zur Zeit ca. 580 Mitglieder.

Auf Anfrage von Manfred Barenfinger nach einer aktuellen Mitgliederliste
wird nach einem Antrag von Raphael Zeisset einstimmig (28) beschlossen,
dal} diese nur an Vereinsmitglieder und ausdriicklich zum personlichen Ge-
brauch ausgegeben werden darf. Bei Anfragen anderer Personen oder von
Verlagen entscheidet der Vorstand von Fall zu Fall, ob eine Liste zur Ver-
fligung gestellt wird.
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3.2 Mennonitische Geschichtsblitter (MGBL)
Christoph Wiebe gibt einen kurzen Ausblick auf den Inhalt der MGBI 1998.
Der Vorsitzende Eckbert Driedger spricht seinen Dank an das gesamte
Schriftleiterteam fiir die geleistete Arbeit aus.

3.3 Menno-Simons-Geddchinisstditte

Ulrich Wiebe, Mitglied des Mennokaten-Ausschusses, berichtet iiber die Ak-
tivititen, u .a. wurde im Museum eine Wand gestaltet, wo auf einer Europa-
Karte die Wege Menno Simons eingezeichnet sind. Ideen fiir weitere Dar-
stellungen existieren bereits, bei der Verwirklichung wird man dann an den
Geschichtsverein herantreten. In absehbarer Zeit wird sich der Ausschuf} mit
der Frage beschiiftigen miissen, was zu unternehmen ist, wenn das zur Zeit
dort wohnende Ehepaar, das auch die Fithrungen veranstaltet, dies einmal
nicht mehr machen kann. Eckbert Driedger dankt Ulrich Wiebe stellvertre-
tend fiir alle AusschuBmitglieder fiir die im vergangenen Jahr geleistete Ar-
beit.

3.4 Mennonitische Forschungsstelle (MFSt)

Gary Waltner berichtet, daB es vom Abrifl der Scheune bis zur Fertigstel-
lung der MESt ziemlich genau zwei Jahre gedauert hat. Im Mirz konnte dann
an vier Samstagen der Umzug erfolgen, nun werden die Biicher eingeord-
net. Arbeit ist in der MFESt fiir mehrere Jahre vorhanden, freiwillige Helfer
konnen sich gerne melden!

Schwierigkeiten, die MFSt zu fiillen, wird man wohl kaum haben, Gary
Waltner berichtet, daf es schon Zusagen fiir weitere Sammlungen gibt, die
dort gelagert werden sollen, u. a. die Sammlung Hermann Guth, eventuell
auch Archivalien vom Thomashof.

Die offizielle Einweihung der MFSt wird am 5. September stattfinden, es
wird dann auch die Ausstellung ,,Speisung der Hunderttausend®, die vorher
schon in Landau war, gezeigt werden konnen.

Eckbert Driedger dankt Gary Waltner herzlich fiir sein Engagement beim
Neubau der MFSt und weist auf die vielen ehrenamtlich geleisteten Arbeits-
stunden von Gary und vielen anderen hin.

3.5 Neubau Mennonitische Forschungsstelle
Eckbert Driedger berichtet, dal die Arbeiten jetzt fast abgeschlossen sind.
Die Wohnung in der MFESt ist zur Zeit noch nicht vermietet, die Vermietung
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soll aber recht bald erfolgen, da geplant ist, daBl durch die Mieteinnahmen
die laufenden Kosten fiir die MESt gedeckt werden.

Der 1. Vorsitzende regt an, iiber die Griindung einer Stiftung nachzudenken,
um daraus, wenn Gary Waltner nicht mehr ehrenamtlich als Leiter der MFSt
arbeiten kénne, einen neuen Leiter zu bezahlen. Auf Antrag von Dr. Ulrich
Bister beschlieit die MV (26 Ja-Stimmen, 2 Enthaltungen) Informationen
zum Stiftungsrecht einholen zu lassen. Einstimmig (28 Stimmen) beauftragt
die MV Gary Waltner sich hinsichtlich der Bedingungen fiir eine Stiftung
bei einem Fachmann fiir Stiftungsrecht zu erkundigen und bei der néchsten
MYV Bericht zu erstatten. D. G. Lichdi erklirt sich bereit, einen Text oder ein
Infoblatt zu dieser Thematik gegenzulesen.

3.6 Kassenbericht

Raphael Zeisset erlautert den Kassenbericht 1997, in dem auch die Einnah-
men und die Ausgaben fiir den Neubau der MFSt enthalten sind.

Er erklért, daB seiner Schitzung nach noch ca. 87.000 DM fiir die MFSt zu
finanzieren seien, davon habe er iiber ca. 77.000 DM Zusagen fiir zinsfreie
oder -giinstige Darlehen, so daB ca. 10.000 DM zunéchst aus dem Vereins-
vermogen kommen miiften.

Nach einigen Verstindnisfragen hinsichtlich des Kassenberichtes, u. a. zu
den unterschiedlichen Ausgaben fiir die MGBI, dankt Eckbert Driedger dem
Kassenwart fiir seine hervorragende Arbeit.

4. Kassenpriifungsbericht
Eckbert Driedger verliest den Priifungsbericht von Peter Klassen und Dr.
Bernd Quiring; darin wird die Entlastung des Kassenfiihrers empfohlen.

5. Entlastung
Auf Antrag von Dr. Ulrich Bister erteilt die MV dem Vorstand einstimmig
Entlastung bei Enthaltung der Vorstandsmitglieder.

6. Wahlen

6.1 Vorstand

6.1.1 1. Vorsitzender

Eckbert Driedger kandidiert nicht mehr, Vorstand und Beirat schlagen Dr.
Dennis L. Slabaugh als neuen 1. Vorsitzenden vor. Es gibt keine weiteren
Kandidatenvorschldge, und nach Antrag von Peter Foth auf geheime Wahl
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wird Dr. Dennis Slabaugh bei einer Enthaltung und 27 Ja-Stimmen zum 1.
Vorsitzenden gewihlt. Der Gewihlte nimmt die Wahl an.

Gary Waltner bedankt sich im Namen der Vereinsmitglieder bei Eckbert
Driedger fiir seine erfolgreiche und unermiidliche Arbeit und iiberreicht ein
Geschenk. Im Anschluf begriiBt er Dennis Slabaugh als neuen Vorsitzen-
den. Dieser iibernimmt die Leitung der Sitzung, bedankt sich fiir das in ihn
gesetzte Vertrauen und driickt seinen Wunsch auf eine zukunftsorientierte
und offene Zusammenarbeit aus.

6.1.2 Redaktionsteam der Mennonitischen Geschichtsbldtter (MGBI)

Das Redaktionsteam der MGBI — Prof. Dr. Hans-Jiirgen Goertz, Lydie
Hege, Dr. Marion Kobelt-Groch, Christoph Wiebe — stellt sich zur Wieder-
wahl. Es gibt keine Alternativvorschlige und bei einer Enthaltung und 27
Ja-Stimmen wird das Team wiedergewahlt.

6.1.3 Beirat

Dr. Heinold Fast, Peter P. Klassen und Piet Visser kandidieren erneut fiir
den Beirat, Diether Gotz Lichdi und Peter Pauls mochten nicht mehr kandi-
dieren. Da Dennis Slabaugh vom Beirat in den Vorstand wechselt, sind fiir
den Beirat insgesamt sechs Plitze zu besetzen.

Vorstand und Beirat schlagen Robert Baecher vom franzosischen Ge-
schichtsverein (AFHAM), Joe Springer (MHL) sowie Steve Buckwalter vor.
Robert Baecher und Joe Springer sind anwesend und stellen sich kurz den
Mitgliedern vor. Es gibt seitens der MV keine anderen Vorschlige. Alle Kan-
didaten erhalten die Mehrheit der abgegebenen Stimmen, sind somit gewihlt
und nehmen die Wahl an. Dennis Slabaugh dankt den ausscheidenden Bei-
ratsmitgliedern fiir ihr Engagement.

Die MV beschlieBt mit 27 Stimmen und einer Enthaltung, daB Diether Gotz
Lichdi, auch wenn er kein Beiratsmitglied des MGV mehr ist, weiterhin die
Vertretung der Interessen des MGV im Verein zur Erforschung freikirchli-
cher Geschichte und Theologie wahrnehmen soll.

7. Verdffentlichungen

Dennis Slabaugh informiert die MV iiber die geplanten Veroffentlichungen
des MGV.

In Kooperation mit dem Agape-Verlag wird eine Neufassung des Buches
von Diether Gétz Lichdi ,,Uber Ziirich und Witmarsum nach Addis Abeba“
herausgegeben werden. Das Buch soll im Jahr 2000 erscheinen. Noch 1998
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wird ein Buch von Hans-Jiirgen Goertz iiber Konrad Grebel herauskommen,
vermutlich in Zusammenarbeit mit dem Kiimpers-Verlag, Hamburg. Bei der
Erstellung des Sammelbandes ,,200 Jahre Mennoniten in RuBland* wird der
MGYV einen Druckkostenzuschuf} beisteuern, eventuell erscheint ein neues
Buch von Peter P. Klassen iiber mennonitische Wehrlosigkeit. Das Buch von
Werner O. Packull ,,Hutterite Beginnings* wird zur Zeit iibersetzt, der MGV
wird sich an den Kosten beteiligen.

8. Verschiedenes

8.1 Der Termin fiir die MV 1999 wird der 11./12. Juni 1999 sein, ein Ort
wurde noch nicht festgelegt. Aus dem Plenum kam die Anregung, in den
Bielefelder Raum zu gehen.

8.2 Vorstand und Beirat haben beschlossen, eine Arbeitsgemeinschaft fiir
familiengeschichtliche Forschung aufzubauen. Es ist daran gedacht, in
lockerer Abfolge Forschungsergebnisse, aber auch Geschichten und Erzih-
lungen aus der Familien- und Gemeindegeschichte zu vervielfiltigen. Die-
se Veroffentlichungen sollen sich im wesentlichen finanziell selbst tragen.
Gary Waltner hat sich bereit erklért, die Koordination zu {ibernehmen und
bittet alle Interessierten, sich an ihn zu wenden. Aus der MV wird darum ge-
beten, ein Info-Blatt zu dieser Arbeitsgemeinschaft zu entwerfen, um so in
den Gemeinden auf diese Initiative aufmerksam zu machen.

9. Abschluf3
Der 1. Vorsitzende dankt allen Anwesenden fiir ihre Mitarbeit und dem Bi-
belseminar des Bundes Taufgesinnter Gemeinden fiir die Gastfreundschatt.

aufgesetzt: Beate Gathen
gelesen: Eckbert Driedger, Dennis L. Slabaugh

163



Kassenbericht 1997

A. Einnahmen
1. Mitgliedsbeitrage
2. Spenden
2.1 allgemein
2.2 zweckgebunden

3. Neubau
3.1 Spenden
3.2 Darlehen
3.3 Zuschiisse

4. Buchverkiufe
4.1 MGBI
4.2 Weltw. Brudersch.
4.3 Paraguay
4.4 WestpreuBen I
4.5 Brasilien
4.6 andere

. Versandkostenerstattung

3.599,00
1.050,00

113.806,28
32.975,00
19.000,00

1.661,26
168,00
0,00
696,00
36,00
713,00

. ZuschuB des Landes fiir MFSt

. Rlickzahlung AFHAM-Darlehen

5
6
7. Kapitalertriage
8
9

. sonstige Einnahmen
10. durchlaufende Posten

Summe

Kasse 31. 12. 1997 / 31. 12. 1996
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1997

18.496,87

4.649,00

165.781.28

3.274,26
202,67
3.000,00
5.089,59
2.500,00
5,00
87.622,19

290.620,86
217.102,64
507.723,50

1996
27.140,64

2.310,00
1.152,18
3.462,18

205.330,16
37.982,98
10.000,00

253.313,14

2.568.,46

918,00

93,00

1.459,50

478,50

102,90
5.620,36

3.000,00
3.384,13
0,00
42,17
54.554,04

350.516,66
55.446,78
405.963.44



B. Ausgaben

1. MGBI
1.1 Druck 12.069,24
1.2 Versand 1.012,80
1.3 Auslagen 800,00

2. Forschungsstelle
2.1 Biicher, Zeitschr. 6.364,90
2.2 Miete, Strom, Vers. 3.223,65
2.3 Personal 0,00

3. Neubau Forschungsstelle
3.1 Bauwerk 199.755,80
3.2 Inventar 0,00
3.3 Ifd. Kosten 421,19
3.4 Tilg. kfr. Darl. 17.982,98
3.5 Zinsen 525.96

4, Porti, Biirobedarf, Kontof.

5. Reisekosten

6. Mitgliedsbeitrige des MGV

7. Darlehen an AFHAM

8. Forderungen

9. Weiterleitg. zweckgeb. Sp.

1
1

0. Sonstiges
1. Durchlaufende Posten

Summe
Kasse 8l 12097 /315296

1997

13.882,04

9.588,55

218.685,53
1.844.,62
.1.600.,16
15575

1.050,00
2.000,00
833,21
93.275,28
342.915,14
164.808,36
077735 50

18.463,46
2.012,70
800,00

6.113,69
3.3111.50
0,00

93 27377,
0,00
0,00
0,00
0,00

1996

21.276,16

10,025,19

0820300
3.401.15
778,00
102,00
2.500,00
500,00
1.152,18
151,40
55.700,95
188.860.80
217.102,64
405.963,44
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C. Neubau Forschungsstelle

1. Einnahmen Summe
Spenden 1995 6.795,00
1996 205.330,16
1997 113.806,28
Zuschiisse 1996 10.000,00
1997 19.000,00 354.931.,44
Darlehen 1996 37.982,98
1997 32.975,00 70.957.98
Summe Einnahmen 425.889,42
2. Ausgaben
Baukosten 1995 4.430,41
1996 0327857
1557 200.702,55 298.406,46
Tilg. kfr. Darl. 1997 17.982,98 17.982,98
Summe Ausgaben 316.389,44
3. Bestand zweckkgeb. Einnahmen f. Neubau 109.499,98
ab Darlehensverb. 52.975,00
4. Stand der Baukasse per 31. 12. 97 56.524,98

D. Kassenstand

Kontokorrent 35.291,65
Sparanlagen 18.130,95
Depot 111.385,76  (Kurswert: 114.797,14)
Summe 164.808,36
ab zweckgeb. Einn. -109.499,98
frei verfiigbar 55.308,38

E. Aufstellung und Priifungsvermerk

Aufgestellt am 2. 2. 1998 von Raphael Zeisset
Gepriift durch Peter Klassen und Dr. Bernd Quiring
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Lieferbare Biicher des Vereins

Zur Zeit sind folgende Schriften und Biicher lieferbar:

* Hans-Jirgen Goertz, Konrad Grebel. Kritiker des frommen Scheins
1498 — 1526. Eine biographische Skizze, Bolanden: Mennonitischer
Geschichtsverein und Hamburg: Kiimpers Verlag, 1998, 167 S.,

DM 16,80 (DM 24,80).

* Peter P. Klassen, Und ob ich schon wanderte ... Geschichten zur Ge-
schichte der Wanderung und Flucht der Mennoniten von PreuBen iiber
RuBland nach Amerika, 1997, 320 S., DM 20,— (DM 20,—)

» Peter P. Klassen, Die ruBlanddeutschen Mennoniten in Brasilien,
Band 1, 1995, 490 S., DM 40,— (DM 45,—)

* Peter P. Klassen, Die Mennoniten in Paraguay, Band 2: Begegnungen
mit Indianern und Paraguayern, 1991, 376 S., DM 18,— (DM 24.—).

* Horst Penner, Die ost- und westpreuBischen Mennoniten in ihrem reli-
gidsen und sozialen Leben, in ihren kulturellen und wirtschaftlichen
Leistungen, Teil I: 1526 bis 1772. Neudruck 1994 (o. farb. Abb.),

500 S., DM 30,— (DM 35,—).

Bestellungen an Christel Schultz, Blumenweg 28, 63128 Dietzenbach, Te-
lephon 0 60 74 - 4 61 46

Bestellungen fiir

* Mennonitische Geschichtsblatter, Jahrginge 1 (1933) bis 42 (1985),
teilweise in Xerokopie, DM 320,— (420,— DM)

* Mennonitisches Lexikon, Band I bis IV, 1913 bis 1967, Nachdruck
1986, je Band DM 115,—, zusammen DM 460,—

sind an die Mennonitische Forschungsstelle zu richten; Am Hollerbrun-
nen 2a, 67295 Bolanden-Weierhof.

Alle Preise zuziigl. Versandkosten; die Preise in Klammern gelten fiir
Nichtmitglieder und den Buchhandel.
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Mennonitischer Geschichtsverein e. V.

Aufgaben und Ziele

» Die Sammlung von Biichern, Zeitschriften und Dokumenten zur Ge-
schichte der Tdufer und Mennoniten in der Forschungsstelle. Anschrift:
Gary Waltner, Am Hollerbrunnen 7, D-67295 Bolanden-Weierhof.

+ Die Herausgabe der Mennonitischen Geschichtsblitter sowie die Ver-
offentlichung bzw. Forderung von Schriften zur Geschichte und Lehre des
Taufermennonitentums.

« Die Pflege der mennonitischen Familienforschung.

» Die Erhaltung der Menno-Kate, ihrer Einrichtung und der Menno-Simons-
Gedenkstitte in Alt Fresenburg bei Bad Oldesloe.

Mitgliedsbeitrdge
Normaler Beitrag: DM 35,
ErmiBigter Beitrag fiir Studenten: DM 20—
Beitrag fiir Gemeinden: DM 80,—

Bitte beachten: Der Mitgliedsbeitrag ist kein Entgelt fiir die Mennonitischen
Geschichtsblitter (MGBI) und ist am Jahresanfang fillig. Die MGBI er-
scheinen in der zweiten Jahreshilfte und werden an Mitglieder kostenlos ab-
gegeben.

Bankverbindung:

Konto Nr. 87781-677, Postbank Ludwigshafen (BLZ 545 100 67)
Zahlungen aus dem europiischen Ausland sind als Uberweisungen auf das
Konto der Postbank zu leisten. Schecks werden nicht akzeptiert.

Zahlungen aus Nordamerika: Dollar-cheques (no DM-cheques, please)
drawn on an American or Canadian Bank, payable to Mennonitischer
Geschichtsverein e. V., may be sent to: Raphael Zeisset, Eichendorffstr. 2 b,
D-51702 Bergneustadt.

Spenden

an den MGV, fiir die eine steuerwirksame Quittung gewiinscht wird, bitte
mit dem Verwendungshinweis ,.Spende — Bitte Quittung* kennzeichnen
und auf das oben genannte Konto iiberweisen. Eine Quittung wird dann von
der Verbandsgemeinde Kirchheimbolanden ausgestellt.

Mitgliedsbeitriige werden vom Finanzamt nicht als abzugsfihig anerkannt.
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