Marion Kobelt-Groch

,.Von zweyen bosen Nachbauren®
Jorg Wickram und die Taufer

An den Téufern schieden sich die Geister. Anhiinger und Sympathisanten
lobten sie in den hochsten Tonen, sprachen ehrfurchtsvoll von ,.fromen leu-
ten“! oder davon, daf es ein ,,fein volk*? sei. Manch einer wihnte sich durch
sie ,,anderst und besser underwiesen‘, fand das tiduferische Leben einfach
vorbildlich* oder sah nunmehr auch fiir sich die Zeit fiir einen Neuanfang
gekommen. Bekennerhaft schrieb Friedrich Christman an die Gefingnis-
wand, was er und viele andere dachten: ,,widertiufer friim liit*?,

Kritiker und Gegner waren da ganz anderer Meinung. Wer erst einmal in
Verdacht geriet, am tduferischen Glauben Geschmack gefunden zu haben,
muBte mit dem Schlimmsten rechnen. Den Abtriinnigen erwarteten nicht nur
Strafen, die von der GeldbuBe bis zur Hinrichtung reichen konnten, sondern
auch Verleumdungen und Denunziationen, die im modernen Verstindnis an
Rufmordkampagnen erinnern. So gewihren z. B. Verhorprotokolle, Visita-
tionsberichte und Mandate gute Einblicke in das grenzenlose Repertoire ver-
baler Verunglimpfungen, aus denen Verachtung fiir all jene spricht, die sich
aus obrigkeitlicher Sicht nicht in eine bestimmte konfessionelle Landschaft
bzw. ein starres Schema rechtgldubigen Denkens fiigen wollten. Wer vom
vermeintlich rechten Weg abgewichen war, geriet schnell in Verdacht, sich
mit dunklen Méchten verbriidert zu haben. Wie schon die mittelalterlichen
Ketzer, so wurden auch die Téufer kurzerhand zu Teufelsbiindnern erkliirt,
die nicht nur mit Hurerei, Hexerei und Zauberei®, sondern auch mit Mord-
brennerei’ und anderen Gewalttaten in Verbindung gebracht werden konn-
ten. So taucht immer wieder das Gespenst einer tiuferischen Verschworung
auf, die Aufruhr, Emp&rung, Mord und BlutvergieBen bringen wiirde.® Und
spétestens seit den Ereignissen von Miinster 1534/36 stand fiir die Gegner
fest, daB die Tédufer zu allen nur erdenklichen Greueltaten fihig sind. Ob mit
Juden, Calvinisten und Schwenckfeldern in einen Topf geworfen oder als
Epikuriier, aufgeblasene Pharisder und Fledermiuse tituliert, Kritiker und
Feinde erwiesen sich als fiuBerst einfallsreich, wenn es darum ging, die Tdu-
fer in einem moglichst schlechten Licht erscheinen zu lassen. Dabei ist nicht
nur an gliihende Haftiraden und Gewaltakte zu denken, auch Geringschit-
zung wurde zur Waffe im Kampf gegen die tiuferische Bedrohung. So warnt
1528 Jakob Otter, Pfarrer zu Neckarsteinach, alle Gliubigen vor den Tiu-
fern mit dem Hinweis auf ihren iiberspannten Idealismus: ,,Sie wollen das
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die menschen auf erden engel seyn auB eygener iibung, so sy doch noch nit
erkant haben, das sy menschen sind.“’ Hier werden die Taufer zu Tag-
triumern erklirt und mit jener Verichtlichkeit gestraft, die auch in der di-
rekten Konfrontation den Ton angab, wenn etwa Verhorte als verstockt, trot-
zig oder nérrisch abgetan wurden.

Obwohl die Vorstellung vom ,,schrecklichen Taufer* vor allem in der offi-
ziellen Propaganda lebendig blieb, scheint der Makel des Anriichigen all-
mihlich auch ins allgemeine BewuBtsein gedrungen zu sein. Er zeigt sich
nicht zuletzt in Redewendungen und gedanklichen Assoziationen, die vom
tauferischen Wesen nichts Gutes erahnen lassen. So findet sich im Heil-
bronner ,,Weinbiichlein* iiber den schlechten Rebensaft des Jahres 1529 fol-
gende Eintragung: ,.Ist solcher wein ains sauren, erfrornen, vnerhorten
trunckhs, welchen man den widerteuffer, etliche den Turckhen genant, vond
zu lezsten hat man inen miissen verprennen vnd aufischiitten ...*!° Aber nicht
nur saurer Wein und Weinfilscher, auch Wirte wurden spottisch als
Wi(e)dertiufer bezeichnet.!! Abseits theologisch fundierter Argumente ge-
gen die Taufer, kam selbst Luther auf eigenwillige Gedanken. Als er im
Januar 1546, von Halle kommend, iiber die Saale setzen wollte, verhinderten
Wasserwogen und Eisschollen die Weiterreise. Luther mufBite umkehren. In
einem Brief an seine Frau Kithe wird die unbandige Naturgewalt des Flusses
fiir den Reformator zur ,,groBe(n) Wiedertduferin®, die ihm mit der Wieder-
taufe gedroht und mit ihren Fluten das Land bedeckt habe.!> Wenn so pla-
stische Schreckensbilder auch nicht immer entstanden, schon aus der
unauffilligen Formulierung nach ,der tauffer art“!* spricht genug Verach-
tung. Noch drger wurde es, wenn jemand zum Taufer erklédrt wurde und es
in Wirklichkeit nicht war.

Das ,,Wiedertdufer* ohne weiteres zum Schimpfwort werden konnte, zeigt
eine bislang kaum beachtete Szene aus dem ,,Rollwagenbiichlein® (1555)
des elsissischen Erzdhlers und Dramatikers Jorg Wickram.'* In Verges-
senheit geraten, von den Romantikern wiederentdeckt und schlieBlich zum
. Vater des deutschen Romans* stilisiert'®, zahlt Wickram heute zu den be-
deutendsten Schriftstellern des 16. Jahrhunderts. Mit den Tdufern befafite er
sich nur am Rande, weder in seinen Romanen noch in einem seiner anderen
Werke spielen sie eine hervorragende Rolle. Wenn auch nur fliichtig
erwihnt, Wickram wuBlte, wie es um diese verfolgte Minderheit und ihr
Ansehen bestellt war. Und so stellt er sie im Widerstreit der Meinungen zwi-
schen Ablehnung und Wohlwollen dar. Die kleine Episode spielt vermutlich
in Wickrams elsédssischer Heimat, vielleicht einer Kleinstadt oder einem
Dorf. Hier lebten einst zwei zdnkische Nachbarn, die mit ihren nichtigen
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Streitigkeiten schlieBlich beim Biirgermeister vorstellig wurden. Nachdem
er sich ihr Geschwitz geduldig angehort und dann beschlossen hatte, die
Sache auf sich beruhen zu lassen, da plétzlich fillt einem der beiden Streit-
hihne noch etwas ganz Schlimmes ein: ,,Herr burgenmeistern, noch ein boB
stuck weiB ich von [...] im: er ist ein widertheuffer.'® Emport weist der Be-
schuldigte dies von sich und holt zum Gegenschlag aus. Alles Liige, in Wirk-
lichkeit sei der andere selbst ein T#ufer, der ihn sogar habe verfiihren wol-
len. Als die Aussage schlieBlich durch Schwiire und wilde Drohworte
bekriiftigt wird, ist der Biirgermeister beruhigt. Mit der Aufforderung, sich
zu vertragen, schickt er beide heim. Ihm war ndmlich schnell klar geworden:
Wer bereit ist, Eide zu schworen und wer mit seinem Nachbarn in Unfrie-
den lebt, der kann kein Taufer sein.

,.Von zweyen bosen nachbauren.

Zwen nachbauren, welche allweg mit einander zanckten, kamen fiir den bur-
genmeister einer kleinen ursach halb, ob es vileicht umb ein henn oder enten
zu thun wer, und hetten beyde viel grosser klag, also das sie den burgen-
meister schier taub machten und er irem geschwetz nimme mocht zihoren,
gab er inen gar ein kurtzen bescheid. Der ein war aber insunderheit ein nidi-
ge hadermetz, wie man ir wol mer findt; und do er sahe, das der burgen-
meister seim nachbauren nit ein sundere saw gab oder geltstraf aufflegt, ward
er so hart ergrimpt, das er nit wiste, war er vor zorn sagen solt, und sprach :
,Herr burgenmeister, noch ein bol stuck weily ich von [D2¢] im: er ist ein
widertheuffer.* Der ander sprach: .Gnediger herr, er leugt in sein half; er ist
selbs einer und hat mich auch gewelt darzii bringen,* und thet darzu ein gros-
sen schwur oder vier und sprach: ,Wenn es nit vor dem herr burgenmeister
were, ich wolt dir den kopff zerschlagen.® Der burgenmeister war fro, das er
iren abkam, und sprach: ,Gond hin, lieben friindt, unnd vertragen eiich selbs
mit einandern! Dann ich sihe wol an eiiwerem schweren und neidigen nach-
burschaft, das ir beide kein widerteiiffer sind; ich glaub nit, das etiwer einer,
so er an ein backen geschlagen wirdt, das er den andern auch darhielte.”
Also kan ein herr nit ball mit solchen zenckischen leiiten darvonkommen,
dann kurtz abgewysen und sich selbs lassen vertragen.“"”

Die kleine Begebenheit ist zwar historisch nicht verbiirgt, konnte sich aber
durchaus so #hnlich im ElsaBl oder auch anderswo zugetragen haben. Nichts
mutet realitéitsfern an. Zinkische Nachbarn hat es genauso wie weise Rich-
ter zu allen Zeiten gegeben. Und auch die beschriebenen tduferischen
Verhaltensweisen erscheinen aus dem Leben gegriffen. So benehmen Téu-
fer sich: sie schworen und drohen nicht, suchen keine Héndel mit irgend
jemandem, ja, lieber lassen sie sich noch einmal schlagen, ehe sie selber
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Gewalt anwenden. In den Quellen finden sich geniigend Hinweise auf diese
Grundsitze. Wer sich anders auffiihrte, konnte schwerlich zu den Briidern
und Schwestern gehoren. So hilt beispielsweise der Pfarrer Steinlin von
Hohenhaslach den Knecht Hans nicht fiir einen Tédufer, weil er auf dem
Marktplatz mit anderen Knechten Unfug angefangen habe'®. Und auch Georg
Kiisselbronn scheint nicht dazuzugehéren, ,,... denn er sei so neidig als ein
Mensch, der auf zwei Fiiflen gehe ..."'* Unmittelbar an Wickrams literarische
Darstellung erinnert eine andere Quelle, in der iiber das Verhalten Caspar
Zachers berichtet wird, der in Verdacht geraten war, mit den Tédufern
Gemeinschaft zu pflegen: ,,... dieweil er aber sonst ein neidiger mensch, der
sich mit andern nit wol vertragen kan, etwan hader und ziink angefangen,
auch mit fluchen und schworen unriiewig, und wehr an sich tregt, wiird er
vom gemainen mann fiir kein widerteufer gehalten.“?°

Wickram scheint also nichts Neues geboten zu haben, vielmehr verstand er,
ldngst Bekanntes unterhaltsam zu arrangieren und spannend in Szene zu set-
zen. Mehr wollte er angeblich auch nicht. Die im ,,Rollwagenbiichlein* ver-
einten ,,schwenck vnd Historien™ sollten nach seinen eigenen Worten der
Kurzweil dienen, ,,... niemants zi underweysung noch leer, auch gar nie-
mandts zu schmach, hon oder spott ...*?! Hier fand sich vieles von dem wie-
der, was auf der Strafle in Umlauf oder von Wickram selbst erfahren wor-
den war. Gewidmet ist das Werk einem Colmarer Gastwirt, der auch einen
Reise- bzw. sogenannten Rollwagen zur jdhrlich stattfindenden Messe gen
StraB3burg schickte und mit den Geschichten seinen Gisten neuen Gespréchs-
stoff lieferte.?? Aber so seicht, unpolitisch und kritiklos, wie Wickram vor-
gibt, ist seine Darstellung oft gar nicht. Dem aufmerksamen Leser bietet er
doch mehr als billige Unterhaltung und Radau auf dem Niveau einer Reise-
lektiire.

So gewahrt das literarische Sammelsurium nicht nur gute, sondern auch pro-
vozierende Einblicke in das aktuelle Geschehen, in menschliche Verhaltens-
weisen und kulturelle Normen. Hier wird ein wenig aus dem Néhkistchen
geplaudert, dort ein Seitenhieb verteilt oder jemand der Licherlichkeit
preisgegeben. Wickram stellt nicht nur dar, er bewertet auch und fordert indi-
rekt seiner Leser auf, Position zu beziehen. So wird im ,,Rollwagenbiichlein‘
etwas von jenem erzieherischen Antrieb gegeniiber der Umwelt sichtbar, der
als ein Grundzug von Wickrams literarischer Titigkeit begriffen wird.?
Unter diesem Gesichtspunkt erscheint es lohnenswert, sich die kleine Szene
noch einmal genauer anzusehen, in der es ja nicht nur um zwei zénkische
Nachbarn, sondern auch um Tédufer geht. Moglicherweise steckt hinter
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Wickrams Darstellung doch mehr als der bloe Wunsch, dem Leser Zers-
treuung zu bieten.

Zunichst einmal fillt auf, daB die Tdufer in einem ausgesprochen positiven
Licht erscheinen. Sie sind die eigentlichen Sieger, die iiber die beiden
Streithiihne moralische Triumphe feiern. Hier scheint Wickram fast eine téu-
ferische Position einzunehmen, wenn er dem Leser die ,,Welt ** in ihrer Ver-
derbtheit vor Augen fiihrt und am hohen ethischen Niveau der Téufer zugrun-
de gehen 14Bt. Unterstrichen wird diese Einstellung durch die so klar
vollzogene Umkehr des Téuferbildes. Der mit Schimpf und Schande bela-
dene Wiedertiufer wandelt sich zum untadeligen Menschen. Allerdings ist
Wickram zuriickhaltend in seinem Urteil. Er verliert sich nicht in Schwarz-
weiBmalerei. Mogen die Tdufer anders oder sogar besser sein, auch die Welt
ist nicht nur schlecht. In Gestalt des weisen Biirgermeisters zeigt sie sich von
einer freundlicheren Seite. Er entlarvt die beiden Liigner, erkennt, daf sie
aufgrund ihres unriihmlichen Verhaltens keine Tdufer sein konnen, geht
jedoch keinen Schritt weiter. Eine Empfehlung, die Tdufer als Ideal anzu-
nehmen oder sich ihnen gar zuzuwenden, erfolgt nicht. Dies kénnte durchaus
seine Richtigkeit haben, denn wie im Schwank allgemein iiblich, habe auch
Wickram in seinem ,,Rollwagenbiichlein’ keine Vorbilder prisentieren wol-
len.* Zu iiberlegen wiire allerdings, ob durch Auswahl und Verarbeitung des
Stoffes nicht zwangslidufig eine sehr personliche Wertung stattfindet.
Wickram hiitte sich der Tdufer nicht anzunehmen brauchen, und auch die
positive Art der Darstellung spricht fiir sich. Feindlich kann er ihnen nicht
gegeniibergestanden haben. Wie ausgeprigt die Sympathien waren, it sich
jedoch kaum mit Sicherheit sagen. Weder Wickrams Biographie noch sein
Werk geben Auskunft dariiber.

Zumindest bot Colmar, die Stadt, in der Wickram als unehelicher Sohn ei-
nes angesehen Patriziers wohl im ersten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts gebo-
ren wurde,? geniigend Moglichkeiten, mit Tdufern in Kontakt zu treten oder
zumindest Niheres iiber ihre Glaubens- und Lebenswelt zu erfahren. Anders
als in StraBburg beherbergte die Stadt zwar keine radikalen Denker vom For-
mat eines Melchior Hoffman oder Sebastian Franck, aber auch hier gab es
unbequeme Gestalten. Da war jener Thomas Miiller, der 1525 durch anti-
klerikale Reden auf sich aufmerksam gemacht hatte und bald darauf zum
Téaufer geworden war.2® Mindestens zweimal warb er zwischen 1530 und
1535 von der Kanzel in St. Martin fiir die T4ufer, und auch 1545 gab es noch
Lebenszeichen von ihm.?” Thomas Miiller war nicht der einzige, der sich an
der 1524/25 anschwellenden reformatorischen Bewegung beteiligte und bald
den Weg zu den Téufern fand, die in und um Colmar bis ins 17. Jahrhundert
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hinein aktiv waren.?® Obwohl dhnlich wie in StraBburg nicht mit aller Hirte
gegen sie vorgegangen wurde, war es den Briidern und Schwestern auch hier
unmoglich, sich frei zu entfalten. Vieles spielte sich im Verborgenen ab. Ein
offenes Geheimnis, das auch Wickram bekannt war. Als er in seinem ,,Dia-
log von der Tunkenheit” (1555) auf die Taufer zu sprechen kommt, wird ein
abgelegenes Haus zum geeigneten Ort fiir geheime Treffen. Wickram schil-
dert, wie er nach reichlichem Alkoholgenufl im Traum durch den winterli-
chen Schwarzwald gestapft sei und plotzlich vor einer alten Klause gestan-
den habe. Gern hitte er sich aufgewirmt, aber die Angst lieB} ihn zdgern.
Morder kénnten sich in dem Gemiéuer aufhalten. Oder sollten es Tédufer sein,
die dort am Feuer saflen?

Ich docht: ,Wer nur kein morder drinnen,

Sunst kem ich ungletzt nit von hinnen.

Ich blickt hinein und sah beim fewr

Ein mann, daucht mich nit ungehewr.

Er hat ein buch auff seiner schol3,

Das was nit sunderlichen grof3,

Auf} diesem er gantz ernstlich la3.

Ein holtzhawer so bey im sal.

Ich docht: ,DiB sind zwen teuffer gwiBl‘,

Und hielt mich gantz still in gheimnil.

Zuletzt hort ich wol von in, das

Ir keiner gar kein teuffer was,

Verstund auch an des alten redt,

Das er nit weit sein wonung het

Im waldt in einem bruderhauf}

Und was darum kumen herauB,

Wasser zu schepffen im zu tranck

Auf eim brunnen, so da entsprang,

Hats bey im stohn in zweien krugen.

Ich thet mich freuntlich zu in fugen,”
Obwohl die Téufer nur fliichtig erwidhnt werden, hinterlassen sie auch in die-
sem Fall keinen unangenehmen Eindruck beim Leser. Vor Verbrechern bzw.
Mordern mufl man sich fiirchten, nicht jedoch vor Téufern, die, in ihre Bibel-
lektiire versunken, still am Feuer sitzen. Wickram zeichnet ein iiberaus
friedfertiges Bild, wahrt jedoch auch hier den Abstand. Erst als feststeht, daB
die beiden Gestalten keine Téufer sind, betritt der Traumreisende das Haus.
Wiederum scheint der Autor sich mit den Taufern nicht ndher einlassen zu
wollen, ohne ihnen ablehnend gegeniiberzustehen. Zu iiberlegen wire, ob
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diese eher offene, tolerante Art des Umgangs mit einer verfolgten Minder-
heit iiberhaupt in Wickrams Weltbild paBt.

In der Forschung herrscht Einigkeit dariiber, da Wickram kein Anhénger
der katholischen Kirche geblieben ist. Nicht fanatisch, aber mit ganzer See-
le bekennend, habe er zu jenen gehort, ,.... die den Segen der Reformation
schlicht aufnahmen und weitergaben.“* Allerdings ist weder klar ersicht-
lich, zu welchem Zeitpunkt dieser Wechsel genau stattfand,?' noch wie das
neue Weltbild im einzelnen aussah. Die Reformation war in Colmar noch
nicht offiziell eingefiihrt,* als der bereits evangelisch gesonnene Wickram
seine Heimatstadt verlieB, um mit Beginn des Jahres 1555 in Burk-
heim/Kaiserstuhl als Stadtschreiber zu wirken.?® Wickram dem Protestantis-
mus zuzuordnen, reicht als Standortbestimmung eigentlich nicht aus, dafiir
gab es zu viele Richtungen und Strémungen, denen er sich theoretisch hitte
anschlieBen konnen. So sind calvinistische Einfliisse entdeckt® und mit dem
Hinweis wieder verworfen worden, daB es an konfessionellen Reflexen in
einem spezifischen Sinne fehle.’> Wickrams Haltung gegeniiber den T4ufern
scheint jedenfalls auf kein doktrinidres, sondern ein recht offenes refor-
matorisches Verstindnis hinzuweisen. Moglicherweise gehorte er zu jenen,
die der religitsen Auseinandersetzungen mit ihren oft harten Konsequenzen
fiir Andersdenkende einfach iiberdriissig waren und zu einem individuell
gefirbten Glaubenserleben fanden, das sich jeder eindeutigen Zuordnung
entzieht. Zu dieser Einstellung konnte passen, da Wickram einen aufs Rad
geflochtenen, sterbenden Juden vor hohnischen Angriffen in Schutz nimmt*
oder in seinem ,,Rollwagenbiichlein* nicht nur den ,,Luterischen**’, sondern
auch den Taufern ein passables Zeugnis ausstellt. Vielleicht zeigt sich hier
etwas von jenem zukunftsorientierten Denken, das typisch fiir Wickrams
erzieherisches Wirken gewesen sei: ,,Sein Weg ist derjenige einer poetischen
Antizipation mdglicher Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit.*?

Sollte es dieses Ideal zumindest in Ansitzen gegeben haben, erwachsen
konnte es nur aus den Triimmem einer christlichen Welt, die verzweifelt um
eine Erneuerung rang. Auch Wickram machte keinen Hehl daraus, daB das
Lehrgebiude der romisch-katholischen Kirche briichig geworden war und
die geistlichen Reprisentanten versagt hatten. In seinem ,Rollwagen-
biichlein* finden sich etliche antiklerikale AuBerungen, die sich nicht nur
gegen dumme und verkommene Geistliche richten, sondern auch gegen das
Wallfahrtswesen, die Anrufung der Heiligen, die Ohrenbeichte und die Fa-
stengebote.*® Gewill gehtrte Wickram nicht zu jenen, die sich energisch und
lautstark in Szene setzten. Er war ein Beobachter, der Gelesenes mit Erleb-
tem auf seine Art verband und, didaktisch aufbereitet, weitergab.
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Mit seiner zwischen Neutralitit und Sympathie schwankenden Haltung ge-
geniiber den Taufern steht Wickram abseits des eigentlichen Kampfge-
schehens. Er entschied sich fiir keine der beiden Seiten. Weder lobte er die
Tiufer in den Himmel, noch hielt er sie fiir Ausgeburten der Holle, die es zu
bekampfen galt. Bezogen wird eine vermittelnde Position, die weit entfernt
ist von Katharina Zells flammendem Pladoyer fiir die Tdufer*, aber auch mit
Grimmelshausens utopischem Ideal tiauferischen Lebens im iiber einhundert
Jahre spiter erschienen ,,Simplicissimus“#! wenig gemein hat.

! Urkundliche Quellen zur hessischen Reformationsgeschichte, Vierter Band: Wiedertéiu-
ferakten 1527 — 1626, hrsg. von Giinther Franz, Marburg 1951, S. 91.

2 Quellen zur Geschichte der Téufer, Bd. IV: Baden und Pfalz, hrsg. von Manfred Krebs, Giiters-
loh 1951, 8. 255.

3 Urkundliche Quellen zur hessischen Reformationsgeschichte (wie Anm. 1), S. 264.

* Quellen zur Geschichte der T#ufer, Bd. V: Bayern I, hrsg. von Karl Schornbaum, Giitersloh
1951, S. 95.

3 Quellen zur Geschichte der Taufer, Bd. IV (wie Anm. 2), S. 475.

6 So ist z. B. von einer , teuflichen bruderschaft** die Rede (Quellen zur Geschichte der Wie-
dertdufer, Bd. II: Markgraftum Brandenburg [Bayern I. Abteilung], S. 76); und auch in Miin-
ster treibe der Teufel sein Unwesen: ,,... da laBt sich der teufel offentlicher sehen mit ufruhr,
unzucht, rauben und gotteslesterungen.” (Quellen zur Geschichte der Wiedertdufer, Bd. I:
Herzogtum Wiirttemberg, hrsg. von Gustav Bossert, Leipzig 1930, S. 165); zur engen Verbin-
dung mit Hexerei, Zauberei u. 4. s. Quellen zur Geschichte der Tiufer, Bd. IV (wie Anm. 2),
S. 145 und ebd. S. 21. Zum mittelalterlichen Ketzerbild s. Herbert Grundmann, Der Typus des
Ketzers in mittelalterlicher Anschauung, in: Kultur- und Universalgeschichte. Festschrift W.
Goetz, Leipzig 1927, S. 91 — 107; Dieter Harmening, Glaubenslehre - Aberglauben - Ketzerei.
Formen der Religionskritik im spiten Mittelalter, in: Volkskultur - Geschichte - Religion. Fest-
schrift fiir Wolfgang Briickner zum 60. Geburtstag, hrsg. von Dieter Harmening und Erich Wim-
mer, Wiirzburg 1990, S. 302 — 321.

7 Quellen zur Geschichte der Wiedertiufer, Bd. (wie Anm. 6), S. 32; zu den Mordbrennern s.
Bob Scribner, The Mordbrenner Fear in Sixteenth Century Germany: Political Paranoia or the
Revenge of the Outcast, in: The German Underworld. Deviants and Outcasts in German History,
hrsg. von Richard J. Evans, London/New York 1988, S. 29 — 56.

§ Quellen zur Geschichte der Tiufer, Bd. XI: Osterreich, 1. Teil, hrsg. von Grete Mecenseffy,
Giitersloh 1964, S. 73.

? Quellen zur Geschichte der Taufer, Bd. IV (wie Anm. 2); S. 128.

10 450 Jahre Reformation in Heilbronn: Ursachen, Anfinge, Verlauf (bis 1555), bearb. von Hel-
mut Schmolz u. a., Stadtarchiv Heilbronn, Heilbronn 1980, S. 85.

1 Deutsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm, Bd. 29, Miinchen 1984 (Nachdruck),
Stichwort: Wi(e)dertédufer, Sp. 1334; s. a. ebd., Bd. 21, Stichwort: Taufen, Sp. 190 f. - Wein
oder Bier taufen, d. h. verwiissern.

12 Luthers Briefe an seine Kiithe, hrs 2. von Otto Clemen, Berlin 0. J., S. 43.

13 Quellen zur Geschichte der Tiufer, Bd. XI (wie Anm. 8), S. 272.
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14 7u Wickrams Biographie s. Erich Schmidt, Jorg Wickram, in: Allgemeine Deutsche Biogra-
phie, 42. Bd., Leipzig 1897, S. 328 — 336 ; P. P. Albert, J6rg Wickram. Altes und Neues iiber
sein Leben, in: Zeitschrift des Freiburger Geschichtsvereins 42 (1929), S. 1 — 10.

15 Erich Schmidt, Jorg Wickram (wie Anm. 14), S. 330.

16 Georg Wickrams Werke, Dritter Band, hrsg. von Johannes Bolte, Tiibingen 1903, S. 37.

17 Ebd.

18 Quellen zur Geschichte der Wiedertiufer, Bd. I (wie Anm. 6), S. 439.

1 Ebd., S. 598.

20 Ebd., 8. 217.

21 Georg Wickrams Werke (wie Anm. 16), S. 3.

22 1. Dentinger, Dichter und Denker des Elsass, Strasbourg 1971, S. 118 f.

2 E, Kleinschmidt, Stadt und Literatur in der Friihen Neuzeit. Voraussetzungen und Entfaltung
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