Matthias Hui

Vom Bauernaufstand zur Tdauferbewegung

Entwicklungen in der lindlichen Reformation am Beispiel des
ziircherischen Griininger Amtes

Vom 6. bis 8. November 1525 fiihrte die Ziircher Obrigkeit in der Aus-
einandersetzung mit den Verfechtern einer radikalen Reformation noch
einmal eine Disputation durch. Die Debatte verlief stiirmisch und kreiste
hauptsidchlich um die umstrittene Frage der Taufe. Heinrich Bullinger
iiberlieferte ein Wortgefecht zwischen Huldrych Zwingli und einem Tau-
fer aus dem Ziircher Oberland, dem damaligen Griininger Amt. Dieser
Bauer verdankte wohl wie viele seiner Standesgenossen dem fiithrenden
Reformatoren pragende geistlich-geistige Impulse. Sie waren ihm durch
Predigten seines Pfarrers, Flugschriften und erste kirchlich-gesellschaft-
liche Verdnderungen im Ziircher Territorium vermittelt worden. Auch er
war wahrscheinlich davon ausgegangen, Zwingli ganz auf seiner Seite zu
haben. Nun trennte sie seit einiger Zeit ein tiefer Graben. Der Bauer ver-
langte vom Theologen eine Stellungnahme zur Taufe. Er lief im Verhand-
lungssaal auf jenen zu ,,und schrey: Zwingli, ich beschweeren dich by dem
waren lgbendigen Gott, dass du mir ein warheit sagist. Daruf antwort im
Zwmgh gschwmd und sagt: Das wil ich thun un sagen dir, dass du bist als
ein boser ufrurischer pur, als in min Herre habend.*' Zwingli war klar, daB
er sich an dieser Taufdisputation nicht einfach mit religiésen Sektierern
auseinanderzusetzen hatte. Er sah in seinen Kontrahenten offensichtlich
immer noch die Vertreter der aufstindischen Bauernbewegung.

Der vom Rat der Stadt Ziirich im Griininger Amt eingesetzte Landvogt
Jorg Berger wuBite ebenfalls um solche Zusammenhinge. Er schrieb am
4. Dezember 1525, nachdem er ,warlich wol fiir sechs vogtt disen sumer
unruw ghan“ habe, einen seiner zahireichen Briefe in die St%dt.2 Zweimal
schlug er darin im selben Satz einen Bogen vom ,uflof zu Riity®, dem
regionalen Kulminationspunkt des Bauernaufstandes im April 1525, bis
hin zu den ,téfern“. Am Ende dieses bewegten Jahres be:e:eichnete Berger
die Aufstindischen in einem Zug als die ,grossen uffrurer, unglickma-
cher, winkel brediger und touffer.*® Auch noch drei Jahre spiiter sah der
Landvogt die Bauern- und die Tduferbewegung riickblickend in einer
Zusammenschau.” Fiir ihn war ein klares Auseinanderhalten von aufstin-
dischen Biuerinnen und Bauern des Friihjahres 1525 und beharrlichen
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Téuferinnen und Taufern der folgenden Zeit nicht mdéglich. Er hatte,
zum Beispiel bei Verhoren, immer dieselben ungehorsamen Untertanen
vor sich.’

Der bekannte Chronist Johannes Stumpf machte eine dhnliche Erfahrung.
Er war 1525 selber Pfarrer im Griininger Amt. Die Entwicklung in den
Monaten nach dem eigentlichen Aufstand analysierte er aus ndchster
Nihe, indem er deutlich eine Linie auf die tduferische Bewegung hin aus-
zog: ,Die puren im ampt Griieningen denen kurz hievor diss summers nit
aller dingen des zehendens und ufflouffs halb gelungen was, vermischle-
ten sich ouch ganz in disse sect, nit mit wenig hoffnung irn nutz mit der zyt
darin zu finden.“® Stumpf erlebte aus eigener Anschauung, dhnlich wie
Zwingli und der Landvogt, die personelle Kontinuitdt, die inhaltlich konse-
quente Entwicklung und den anhaltenden Massencharakter der radikalen
lindlichen Bewegung der frithen Reformationszeit. Biuerinnen und
Bauern versuchten, ihre alten Postulate im neuen tauferischen Kleid auf-
recht zu erhalten oder sie zumindest in kleinerer Gemeinschaft unter sich
zu verwirklichen.

Die Reformationshistoriker begannen am Ende des 19. Jahrhunderts, die
innere Verbindung zwischen Bauernbewegung und Tdufertum wieder zu
entdecken. Das gilt gerade auch fiir den hier exemplarisch untersuchten
Raum.” Doch danach war das Augenmerk bis vor kurzem erneut fast aus-
schlieBlich auf die neue Theologie, die Person des groBen Reformators
und die sich transformierende Stadt gerichtet. Noch in neueren kirchen-
geschichtlichen Darstellungen, zum Beispiel zu Zwingli, sind jene frithen
Studien zu den reformatorischen Ereignissen auf dem Land kaum wirk-
lich aufgenommen. Ulrich Gdibler widerspricht ihnen sogar grundsétzlich,
ohne allerdings Argumente beizubringen: ,Die éltere Literatur spricht
pauschal von engen personellen und organisatorischen Beziehungen zwi-
schen tiduferischen Fiihrern und biuerlichen aufstindischen Haufen.
Solche Verbindungen lassen sich jedoch im Umkreis Zwinglis nicht fest-
stellen.*® Gottfried W. Locher ibernimmt die traditionelle Darstellung der
biuerlichen Erhebung und der tduferischen Sache als zwei grundsitzlich
voneinander unabhiingige Strémungen. Auch mit Blick auf das Griininger
Amtsieht er ,,zwei innere Krisen der Ziircher Reformation (. . .): die Bewe-
gung der Bauern und die der Tédufer® und behandelt sie demzufolge
gesondert.” Solche vereinfachende Kategorisierungen in der Beschrei-
bung der lindlichen Reformation sind nicht mehr haltbar. Die For-
schungslage ist in den letzten fiinfzehn Jahren ginzlich aufgebrochen
worden. Sie ist heute insbesondere durch sozialgeschichtliche Fragestel-
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lungen bereichert und von unartikulierten theologischen oder anderen
ideologischen Interessebindungen ein gutes Stiick entlastet.

Sehr schon gelang es Franziska Conrad, die bduerliche Reformation als
eigenstandige Bewegung darzustellen. Gemail ihren an der Entwicklung im
FlsaBl gewonnenen Erkenntnissen ,traten die Bauern auf eigene Initiative
fiir ihre neue Uberzeugung ein." Auf der Grundlage der reformatori-
schen Predigt entwickelten sie in Ansitzen eine eigene Theologie: ,Hier
verschmelzen die heilsvermittelnde und die handlungsanweisende Funk-
tion des Gotteswortes miteinander; sein Beitrag zur Seligwerdung des
Menschen liegt in seiner Eigenschaft begriindet, Richtschnur des Han-
delns sein zu kdnnen.*"

Peter Blickle vermochte die Strukturen neu und prézise zu beschreiben,
welche besonders im ldndlichen Raum die Reformation mit vorbereiteten
und in der ,Revolution von 1525“ihren explosivsten Ausdruck fanden."” Es
war die Tradition der Dorfgemeinde, die nun ihre volle Vitalitat entfal-
tete. Die Untertanen machten sich daran, die Kirche zu , kommunalisie-
ren“.” Reformation war fiir sie , Gemeindereformation*, Topos der Theolo-
gie das Dorf; ,die innovatorische Leistung der einfachen Leute im frithen
16. Jahrhundert besteht darin, daB sie die Reformation ,einfithren‘, indem
sie den theologischen Appell der Reformatoren tiber die (. . .) bauerliche
Lebensform der Gemeinde verarbeiten.“”* Die reine Verkiindigung des
Evangeliums war Grundvoraussetzung zu diesem ProzeB. Die logische
bduerliche Argumentationslinie fiihrte von da zur Absetzungsmoglich-
keit des Pfarrers, bzw. zur autonomen Pfarrerwahl, durch die Gemeinde
selbst. Diese Forderung ging einher mit dem Unterhalt des Pfarrers eben-
falls direkt durch die Gemeinde. Das hiel Rekommunalisierung des
Zehnten, Durchbrechung von angewachsenen kirchlichen, wirtschaftli-
chen und politischen Abhédngigkeiten. Alles war nun am MaBstab des
Evangeliums zu messen, zur iibergeordneten Norm wurde das , Gértliche
Recht“. Zusammen mit mehreren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
priift Blickle seine grundsitzlichen Entwiirfe an verschiedenen, nun
zumeist eidgenossischen Fallbeispielen.” Das Interesse gilt immer den
Voraussetzungen und der Gestaltung der Gemeindereformation. Die
Auseinandersetzung mit der Entwicklung nach dem Sommer 1525, mit
dem dominierenden Stadt-Land-Gegensatz auch innerhalb der reforma-
torischen Strukturen oder mit der Haltung erst radikaler, spiter angepalB-
ter Priadikanten wird noch kaum betrieben. Erst dann geriete die tiufe-
rische Bewegung wirklich in den Blick. Dieses Defizit von Blickle ver-
suche ich in der vorliegenden Untersuchung ein kleines Stiick weit auf-
zuholen.
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Erfolgreich verbindet Hans-Jiirgen Goertz sozialgeschichtliche und theo-
logische Verstehensmuster der Reformation. Er geht nicht von einem ein-
heitlichen evangelischen Aufbruch aus. Vielmehr plidiert er dafiir, ,von
verschiedenen antikierikal-reformatorischen Bewegungen zu sprechen oder
von revolutiondren Kreisen, die einer zwar nicht eindeutig feststehenden,
aber im Tageskampf doch deutlich genug wahrgenommenen Mitte ent-
springen, sich {iberlagern, beriihren, unabhingig voneinander bewegen,
auch einander bekdmpfen und ablésen.“® Die Bauern- und Tiuferbewe-
gungen waren nicht irgendwelche nebenkirchliche, schwirmerische Aus-
nahme- oder Folgeerscheinungen der Reformation. Sie hatten ihren
Ursprung im Zentrum, im kirchen- und gesellschaftskritischen Ansatz des
reformatorischen Aufbruchs. Alles Reformatorische zeichnete sich nach
Goertz vor allem durch Radikalitéit, durch den Bruch mit der gesellschaft-
lichen Gegenwart, mit Kirche und Recht aus. Durch seinen Bewegungsbe-
griff und eigene Untersuchungen hat er wesentlich dazu beigetragen, daB3
die Behauptung eines urspriinglich ,reinen®, nichtrevolutioniren, frei-
kirchlichen Charakters der Tdufer unhaltbar geworden ist. ,Das Tiufer-
tum ist,in, mit und unter* der bauerlichen Revolutionsbewegung entstan-
den, in der versucht wurde, (...) eine kommunale Reformation durchzu-
setzen.“'’ In der Eidgenossenschaft sind diese Entstehungsbedingungen
deutlich erkennbar. Die Glaubenstaufe ist vorerst eines unter anderen
antiklerikalen Zeichen, welche Konsequenz im Lichte des Evangeliums und
auch eine antiobrigkeitliche Haltung ausdriicken sollten. Goertz fehlen
bisweilen detaillierte Einzeluntersuchungen, um seine Kategorien noch
priziser ausformulieren zu konnen. In dieser Richtung mochte ich mit
meiner Arbeit einen kleinen Beitrag leisten.

Neue Schleusen gedffnet im Verstdndnis der Entwicklung der radikalen
landlichen Reformation auch im Ziircher Raum hat James M. Stayer. In
der Téuferforschung lenkte er das Interesse von stiidtischen Einzelperso-
nen auf lindliche Gemeinden. Insbesondere, so zeigte er, wollten die
Landgemeinden, die direkt rund um Ziirich liegen, ,.ein lokales .Recht auf
Reformation® in Anspruch nehmen; Ziirich aber wollte es ihnen verwei-
gern.“" Aus diesen Gemeinden gingen die ersten Ansiitze einer Tiuferbe-
wegung hervor. Im Verlauf seiner Forschungen hiitete sich Stayer immer
mehr davor, eine klare Grenze zwischen aufstindischen Bauern und dem
Tédufertum zu ziehen, die dann auch datierbar wiire. Viele der spiter deut-
lich als Téuferinnen und Tdufer erkennbaren Personen, so zeigt er in
neueren, allerdings manchmal zu wenig differenzierten Untersuchungen,
die weit iiber die Eidgenossenschaft hinausreichen, sind 1525 mitten
unter den rebellischen Bauerinnen und Bauern zu finden."”
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An dieser Stelle mdchte ich mit meinem Beitrag ankniipfen. Ich unter-
suche exemplarisch Strukturen und vor allem Entwicklungen von Einzel-
personen um 1525 in einem eng begrenzten Untertanengebiet im Bereich
der Ziircher Herrschaft und Reformation. Auf diese Weise mdchte ich im
Detail die Verflechtung von Bauernaufstand und ,tauferischen Anliegen
aufweisen. Zuerst werfe ich einen Blick auf die Situation des Griininger
Amtes von 1525 (1.). Dann analysiere ich Schritt fiir Schritt die Personen-
gruppen der herausragenden Bauernfiihrer und spéteren Taufer (2.), der
regionalen Fiihrungsschicht (3.), der ortlichen Pridikanten (4.) und
schlieBlich der bekannten, von auswirts ins Amt gekommenen Téufer
(5.). Indem das Beziehungsgeflecht zwischen diesen verschiedenen Grup-
pen nachgezeichnet wird, mochte ich auch die voriibergehend beeindruk-
kende Intensitit und Eigenstindigkeit der lindlichen Reformation wiirdi-
gen.

1. Der reformatorische Aufbruch

Anfangs 1524 beschwerte sich der Schaffner einer bedeutenden Johanni-
terkomturei im Griininger Amt: Die Untertanen seines Ordens wollten
nunmehr weder Zinsen noch Zehnten entrichten. Eindeutig war seine
Analyse: das komme vom neuen Glauben.” Die reformatorischen
Impulse waren im Griininger Amt von Anfang an auf einen sehr fruchtba-
ren Boden gefallen. Die evangelische Predigt wurde auch hier Aufruf zur
Umgestaltung. Abhédngigkeitsstrukturen sollten zur Gemeindeautonomie
umgeschmolzen werden: ,Ja, ir gend den zenden an ort und end, do ir in
nit schuldig sind und Gott nit geheissen hat; ursachen halb, wir sind all fry,
einer wie der ander, und syge niemant eigen, und habind all ein Herren,
dasist Gott. (...) Und ir gend den zenden in die gottshiiser - man spreche
inen wol kotzhiiser - den fiillbiichen, die in unniitzlich verbruchent mit
hochen pferten und mit huoren.“ ' Die Griininger Bevdlkerung horte
nicht nur ganz begierig auf das neuentdeckte Evangelium, aufsolche anti-
klerikal-agitatorische und durchaus typisch reformatorische Predigten.
Sie handelte.

Der lange unter der Oberfliche schwelende MiBmut schlug am 23. April
1525 in offenen Widerstand gegen das wichtigste Kloster der Region um.
Bauern behéndigten mehrere Wagenladungen Klostergut, das der fliich-
tige Abt aus Riiti heimlich in sicheres Territorium transportieren lassen
wollte.”” Darauf stiirmten sie das verhaBte Primonstratenserkloster und
plinderten seine Vorrite. Bis zum folgenden Tag war dort ein sehr groBer
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Teil der regionalen Bevolkerung zur rebellierenden Menge geworden.
Auch das benachbarte Johanniterhaus wurde iiberfallen. Der Griininger
Bevolkerung ging es um viel, um alles. Die Landwirtschaft litt unter der
immer stirkeren Abhidngigkeit von Abgaben, vom Markt, vom Kapital
und von der Stadt.” Aus dem antiklerikalen Kampf war sogleich auch ein
antiobrigkeitlicher geworden, Der stiddtische Rat bekam es mit der Angst
vor den eigenen Untertanen zu tun: ,Und wiewol die herren von Ziirich ir
bottschafft hinussschickten, mochten sy doch das toub popel nit stillen.“**
Zur Beruhigung der Lage trug erst die Abfassung der 27 Beschwerdearti-
kel der Herrschaft Griiningen am 25. April 1525 bei.” Die zentralen, mit der
Reformation in einem inneren Zusammenhang stehenden Postulate
waren darin: a) freie Pfarrerwahl und entsprechendes Absetzungsrecht
(Kriterium: Predigt ,nach inhalt des gottsworts“); b) Abschaffung des
(sog. kleinen) Zehnten; ¢) Aufhebung der Leibeigenschaft und der mit ihr
verkniipften Lasten. Somit kann inhaltlich eine ,jauffallende Verwandt-
schaft“ * eine ,,Ubereinstimmung® der groBen Programmpunkte?” mit den
beriihmten ,,Zwolf Artikeln“ festgestellt werden. Besonders schon ist im
Griininger Amt bis in Formulierungen der einzelnen Beschwerden hinein
eine Kontinuitét zu fritheren Forderungen zu beobachten. Sie widerspie-
geln die konkreten und teilweise regionalspezifischen Abhangigkeitsfor-
men und Unterdriickungsmechanismen. Forderungen, die in der perma-
nenten Auseinandersetzung mit der Stadt Ziirich bereits 1436-50, 1489
und 1516 gestellt worden waren, griffen die Ziircher Oberlander nun wie-
der auf®® Fiir das Verstindnis der Eigenstindigkeit der lindlichen Refor-
mation ist eine solche Traditionslinie entscheidend. Der Stadt-Land-Kon-
flikt war auch in diesem eidgendssischen Gebiet vor, wiahrend und nach
der Reformation prigend. Die Abhingigkeit von der aufstrebenden und
den zentralistischen TerritorialisierungsprozeB vorantreibenden Stadt lag
als groBBe Belastung auf dem Amt. Dieser Interessengegensatz zwischen
Peripherie und Zentrum wird zur Erkldrung der Genese der tauferischen
Bewegung Wesentliches beitragen. Nach den Klosterstiirmen wurden gar
Stimmen laut, die die vollige Loslosung des Griininger Amtes von Ziirich
forderten.” Die Reformation zielte gerade hier auf eine ,Revolutionie-
rung der Herrschaftsverhiltnisse“ ab.” Die Entwicklung des Jahres 1525
war einschneidend, weil die reformatorische Begriindung den alten For-
derungen eine ganz neue, mit iiberkommenen Legitimationsmustern bre-
chende Qualitédt verlieh: Die Aufstindischen sprachen gleich zu Beginn
der Beschwerden vom ,heligen gottswort“.’' Sie ,vermeinend, keinen
herren zuo haben, dann Gott den Herren; und demnach unsere Herren
von Zirich sollend ire schirmherren sin.“ Noch ist eine solch kdmpfe-
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rische Formulierung in der Ndhe der Theologie Zwinglis anzusiedeln.
Beschlossen wurden die Forderungen mit der Bitte an die ,,Herren und
oberen, ir und des armen manns not zuo bedenken nach dem wort Gottes,
so triilich si konnend (...)“. Das gemeine Volk erlebte in seiner 6kono-
misch und geistlich belastenden Situation mit dem Klostersturm und der
Abfassung einer neu fundierten Beschwerdeschrift eine Zeit der Entschei-
dung und einen Héhepunkt der Hoffnung, einen Kairos.”> Die Menschen
traten in dieser Breite wie vielleicht vor- und nachher nie in die Dynamik
des Evangeliums ein. Fiir einmal machten sie Geschichte.

Die obrigkeitliche Behandlung der Bauernartikel war allerdings fiir die
Landbevilkerung mehr als enttduschend. Der Ziircher Rat verfolgte eine
Hinhaltetaktik. Der Landvogt versuchte, die dorflichen Eliten von radika-
leren Kriften in den Gemeinden abzuspalten. SchlieBlich, als auch die
deutschen Bauern ldngst grausam besiegt worden waren, erhielt die Grii-
ninger Bauernschaft eine vollig abschlidgige und nicht theologisch fun-
dierte Antwort auf ihre Artikel. ,Die Leute miissen das Gefiihl gehabt
haben, in jeder Hinsicht vergewaltigt worden zu sein.“** Dennoch hielt der
Aufruhr im Amt vorerst an. Weiterhin gab es bduerliche Gemeindever-
sammlungen, massenhafte Zehntverweigerungen, Gottesdienststorun-
gen, Solidaritdtsaktionen mit gefdhrdeten ,tduferischen® Fiihrungsper-
sonlichkeiten, Ablehnung von Kinder- und Durchfithrung von Glaubens-
taufen. Auch wenn der ,,Ausbau einer reinen ,Staatskirche™ im Sommer
1525 begann, zeichnete sich das ,,Ende der evangelischen Bewegung als
Volksbewegung® nur ganz langsam ab.** Die Griiningerinnen und Grii-
ninger rangen mehrere Jahre mit der von obrigkeitlich-stddtischen Inter-
essen gepragten Reformation. Anstelle von ldndlicher Autonomie und
religioser Miindigkeit setzte diese immer konsequenter stidtische Okono-
mie und kontrollierbare Abhéngigkeit. 1530 wurden in einem grof3en
»Mandat®“ zahlreiche, weit in den Privatbereich hineingreifende Gebote
und Verbote endgiiltig festgeschrieben.” Der Besuch der sonntiiglichen
Predigt wurde beispielsweise fiir obligatorisch erklart und peinlich genau
bis in alle Einzelheiten geregelt. 1525 hatten die Griiningerinnen und
Griininger noch engagiert fiir die freie Predigt gekdmpft. Nun war das
evangelische Feuer weitgehend erloschen. Nur noch in Randgruppen flak-
kerte es immer wieder auf. Genau in diese Entwicklung nach dem Auf-
stand von 1525 hinein gehort die Erorterung des Zusammenhanges zwi-
schen bauerlichen Forderungen und tduferischen Gruppierungen. Lin-
gere Zeit gestalteten sich im Griininger Amt die Uberginge ganz flieBend.
Vielen Menschen blieb eines klar: Die Reformation der Untertanen auf
dem Land konnte nicht diejenige der,,Gnadigen Herren® in der Stadt sein.
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2. Die tduferisch werdenden Aufstiandischen

Die groBten ,schryger und stiirmer und ufriierer*®, wie die Wortfiihrer
der Griininger Bauernunruhen im Friithjahr und Sommer 1525 vom Land-
vogt genannt wurden, begegnen uns in den Quellen alle als tduferische
Personlichkeiten wieder. In ihrer persdnlichen Entwicklung treten die tie-
fen inneren Beziehungen zwischen Bauern- und T#uferbewegung am
deutlichsten hervor. Werner O. Packull konstatiert gerade fur die Ziircher
Verhiltnisse, allerdings noch ohne detaillierte Belege: ,,The number of
persons who participated in the early protests and later reappeared among
the Anabaptists illustrates the basic continuity between early radicalism
and later Anabaptism.*”’ Die folgenden Ziircher Oberlinder Beispiele
bilden nicht irgendwelche Ausnahmen, sie beschreiben den Normalfall.
James M. Stayer stellt heute die traditionelle Fragerichtung auf den Kopf,
d. h. eigentlich bringt er sie endlich auf eigenstindige Fiile: ,Perhaps it is
time to pick up the other end of the stick and ask ourselves how many
Anabaptist leaders we can show not to have been involved in the Peasants’
War,“*

<36

Die béuerliche Reformation war ohne Zweifel ein Anliegen der Laien,
eine Bewegung der breiten Bevélkerung. In den Uberlieferungen ver-
schwindet allerdings der kleine Bauer mit seiner Uberzeugung und der
eigenen Verarbeitung der Ereignisse anonym in der Masse. In den Quel-
len wie in der Forschung fast ganz verschwiegen wird das Engagement der
Bauerin, werden die Frauen.” Dabei 14Bt sich auch fiir die hier unter-
suchte Region rekonstruieren, daB Frauen an einzelnen biuerlichen
Aktionen entscheidenden Anteil hatten.” In dieser Zeit evangelischer
Bewegung und Befreiung erkdmpften sie sich im biuerlichen und dann
insbesondere im tiuferischen Gemeindeleben voriibergehend ein neues
SelbstbewuBtsein. Die Personlichkeiten, die ich hier darstelle, vertreten
in ihrer Parteinahme und Entwicklung demzufolge viele Namenlose. Sel-
ber sind die hier erdrterten Manner wohl nicht zufillig mehrheitlich keine
normalen Bauern. Sie repridsentieren gerade auch unabhéngige Berufe
und angesehene Familien.

Eine zentrale Personlichkeit dieser bewegten Zeit war Hans Gyrenbader.
Er wurde im April 1525 nach dem Klostersturm in Riiti von der Bauern-
menge zu einem der beiden Abgesandten an den Ziircher Rat gewiihlt."
Als die Beschwerdeartikel an die Ziircher Obrigkeit verabschiedet wur-
den, zeigte sich Gyrenbader kiampferisch: Es sollte nicht den Herren iiber-
lassen sein, ,nach dem wort Gottes, so triilich si konnend®, wie es in der
Endfassung hieB, auf die Postulate einzutreten. Mit einer ihn unterstiit-
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zenden Minderheit forderte er die Bauern auf, ,,bi dennen artiklen zu bli-
ben und an keim niit nachlann®,* also keinerlei KompromiBldsungen zu
akzeptieren. Im Juni 1525 hielt Gyrenbader an einer Bauernversammlung
ein Plidoyer fiir die Laienpredigt. Die Mehrheit hiell seinen Antrag gut,
,,daB die laigen wol mogend und s6llend von Gott sagen und predgen; das
s6ll man inen niit weren, wo si wellen.“" Alle wuBten mit Gyrenbader, daf3
das Evangelium das Fundament des Bauernwiderstandes darstellte. Es
erstaunt nicht, daB Hans Gyrenbader in den Quellen nun auf der Seite der
Tiuferinnen und Tidufer auftaucht. In einem Disput der tduferisch
Gesinnten mit dem Amtsgericht wurde er am 17. November 1525 vom
Landvogt als einziger namentlich erwiahnt.* Drei Wochen spiter bezeich-
nete ihn der Vogt als gar iiberuss unruwig®.” Bald darauf wurde Gyrenba-
der zusammen mit weiteren Tdufern verhaftet. Ihre Einkerkerung sollte
wohl, wie aus einem Brief von Landvogt Berger zu schlieBen ist, auch dazu
dienen, den Widerstand der Bauern zu zerschlagen. Berger informierte
den Ziircher Rat gleichzeitig iiber die Gefangennahme und tiber die Tat-
sache, daB er weiterhin mit einem ,gspalten, zweytrichtig folk (...) unnd fil
unnwiliger liiten® zu kiimpfen hatte.* Der Landvogt betrachtete Gyren-
bader als Kopf der Bewegung: An ihn richtete er ein Schreiben, welches
simtliche Téuferfille betraf.” Am letzten Tag des Jahres 1525 gelang
Gyrenbader mit seinen Freunden die Flucht aus dem Turm. Ergebene
Limmer waren sie nicht. Der Landvogt versuchte weiterhin, ihn vor
Gericht zu stellen, weil er ,,fern im uflof zu Riity unnd demnach an allen
gmeinden fiir ander ul ungschicklich hat ghandlot, demnach jetz mit dem
toffen wol sich am letsten im tofen sich gschikt“.* Ende Februar 1526 ver-
nahm Gyrenbader von Berger, daBl der Hauptvorwurf nach wie vor in sei-
ner kompromiBlosen Haltung zu den Beschwerdeartikeln bestand, d. h.
im damit verbundenen Verrat an der Loyalitit, die er der Obrigkeit gegen-
{iber als Abgesandter zuvor angeblich bekundet hatte.”” Der Taufer blieb
also auch 1526 als Bauernfuihrer prisent und gefdhrlich. Hans Gyrenbader
diirfte identisch sein mit Hans Wild, dem Mitglied einer Wirtsfamilie.” Er
stand mit dem Tauferfiihrer Jorg Blaurock in Kontakt. Dieser bezeichnete
im Januar 1527 die Beziehung zwischen Wild und seiner Frau als Ehe vor
Gott, ohne daB das Paar kirchlich getraut war.’' Er hatte ,den Kilchgang
niit thon® und wurde, offensichtlich als Taufer, gefangengesetzt.” Diese
Haft, von Berger erstmals namentlich am 11. August 1527 erwihnt, dehnte
sich sehr lange aus. Ein Jahr spiter bekannte Wild in Verhoren erneut, dafy
er ,,den kindertouff fiir ungrecht® hielt und das ,gotzwort von sinem predi-
canten nitt horen* wollte, ,,dwil er dieselbigen verfollgett, so dem wort
anhangend®.*
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Den grof3ten Abschnitt seines Weges in der Reformationszeit ging Gyren-
bader zusammen mit dem Schuhmacher Hans Vontobel. Er wurde auf-
grund seiner Herkunft auch Golpacher genannt.** Vontobel war als zweiter
Abgesandter der in Riiti versammelten aufstindischen Bauern ebenfalls
eine herausragende Figur. Am 2. Juli 1525 horte er in Hinwil die Predigt
des tduferischen Konrad Grebel. Tief beeindruckt diskutierte er im
AnschluB daran iiber das Gehorte mit dem Pfarrer einer Nachbarge-
meinde.” Debattiert wurde, miteinander verschrinkt, iiber die Taufe und
den Zehnten - liber Gemeindereformation. Im Dezember 1525 wurde
Vontobel zusammen mit Gyrenbader vom Landvogt als groBer Unruhe-
stifter betrachtet und - bei ihm ist die Quellenlage eindeutig - als Tdufer
gefangengenommen.® Auch er war kein demiitiger Mann, sondern
durchaus unzimperlich und ,handfest®; auch er ergriff die Gelegenheit
zur Flucht und wurde am 31. Dezember 1525 von ,deB tiifelB geist hin-
weg treit“, wie Berger schrieb.”’ Hans Vontobel konnte stets auf die Soli-
daritit seiner Verwandtschaft zdhlen. Sie gehorte zu einem der ,grosten
gschlecht® der Taufer.*®

Der ,bdse Ueli“Seiler wurde vom Landvogt ebenfalls als ,,der ersten anfen-
gern einer“ bezeichnet.”” Damit bezog sich Berger nicht nur auf die
Anfinge der Glaubenstaufe, sondern deutlich auf die Unruhen insgesamt.
Ueli Seiler hatte das Recht bereits mehrmals gebrochen und auch die
Ergebnisse der Disputationen negiert. Nun war er anfangs Dezember 1525
einer jener gefangenen Téufer, die erstmals offen eine Verweigerungsak-
tion durchfiihrten: Sie ,hand sich erwert und hand nit wellen bi gschwor-
nem eid sagen.“®’ Auch er brach mit seinen Gesinnungsgenossen aus dem
Gefingnis aus. Am 11. Februar 1526 stellte er sich dem Landvogt. Von den
Gefliichteten war er ,der aller letzt, der sich hat ergen®.®' Seiler stand kon-
sequent zu seiner tduferischen Grundhaltung und erschien dem Landvogt
in der Diskussion als ,gar ein gspotig mentsch“.”? Er war kein harmloser,
nur friedlicher Tédufer. Nach der Flucht zog er eine Zeitlang mit einem
Gewehr umher und stérte damit sogar einmal einen Gottesdienst: Er
hatte, ,do der priester hat das gotzwort ferkiint, mit der biichB oben in die
kilchen zunn tuben gschosen 3 schiitz“.* DaB auch er die ganze
Gemeinde und nicht eine Sondergruppe fiir die tiuferischen Argumente
zu gewinnen suchte, unterstrich er durch eine andere Aktion: Einmal
hatte er ,ofenlich an der kantzel zu Hinnwil gret“.* Dort protestierte er,
wie andere auch, dagegen, daB die Tdufer an der kiirzlich abgehaltenen
Téuferdisputation nicht wirklich angehért worden seien. Man hitte ihnen
»ir red im halB erstikt“. Ueli wurde ein zweites Mal in den Turm einge-
schlossen, wo er nach der ersten Verhaftung einen Brand gelegt hatte.”
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Nun handelte es sich um eine strenge Beugehaft bei Wasser und Brot.
Dieser Repression hielt er einen Monat lang stand, widerrief dann aber
seine bisherige Haltung. Ueli, der wohl ,bds“ genannt wurde, weil er zu
aktivern Widerstand fiir seine Gesinnung bereit war, gehorte zu den auf-
miipfigen, kleinen Leuten; iiber Geld zur Bezahlung der Gefangniskosten
verfligte er nicht.

Ein Wortfiihrer an Bauernversammlungen im Juni 1525 war Hans Maag.®
Dort pladierte er fiir die Absetzung des stidtischen Klosterverwalters in
Riiti. Er befiirchtete wohl, wie sich herausstellen sollte zurecht, da3 die
Kontrolle iiber das Klostergut sowie dessen Ertrag nicht in der Region
bleiben wiirde. Als auffallend radikaler Verfechter der ldndlichen Forde-
rungen, machte er sich dafiir stark, daB mit der Stadt nicht gefeilscht wer-
den diirfe: Das Amt sollte ,nit um ein wort wichen und glatt bim gottswort
bliben®. Am Ende des Jahres stand Maags Knecht im Kontakt zu tduferi-
schen Kreisen.” Auch Hans Maag selber wurde von der Obrigkeit als Tau-
fer betrachtet. Er engagierte sich 1528 gegen die Taufermandate Zu sei-
nem Pfarrer sagte er, ,er und all pridicanten syent buben diewyl sy nit
eyner oberkeyt anzeugen, das sie der unzimlichen mandaten abstandint. “c8
Auch hier schimmerte seine urspriingliche Radikalitat noch durch: Maag
war einer jener tauferisch gewordenen Griininger, die keineswegs freiwil-
lig und gleichmiitig auf die eigenstindige Reformation in der Gemeinde
und mit dem Pfarrer verzichteten.

3. Die solidarischen Amtsleute

Im Griininger Amt bestand im frithen 16. Jahrhundert eine gewisse regio-
nale Selbstverwaltung. Abgeordnete der einzelnen Gemeinden, die Amis-
leute, bildeten die Fithrungsschicht; zwolf ihrer Vertreter traten im Amts-
gericht zusammen.® 1527/28 entbrannte der Konflikt zwischen dem Amt
und der Stadt auf der juristischen Ebene. Das Jahr 1525 war in dieser Aus-
einandersetzung kein SchluBpunkt gewesen. Weiterhin kiimpfte die Grii-
ninger Bevolkerung fiir ihre groBtmogliche Autonomie. Ihr ging es spe-
ziell um ,,die Wahrung ihrer unabhidngigen Blutgerichtsbarkeit gegentiber
den Tendenzen des Rates, solche Sonderrechte zugunsten einer durchge-
henden obrigkeitlichen Allmacht abzubauen.“” Konkret drehte sich der
Streit um die gerichtlichen Verfahren der Taufer. Der Ziircher Rat ver-
langte gemiB seinem Mandat vom 7. Mirz 1526 die kompromiBlose Ver-
hiangung der Todesstrafe insbesondere iiber Jakob Falk und Heini Rei-
mann aus dem Griininger Amt. Nach monatelangen Auseinandersetzun-
gen entschied ein Berner Schiedsgericht anfangs August 1528 den Rechts-
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streit zugunsten der Stadt. Am 5. September 1528 wurden die beiden Grii-
ninger Tduferfithrer in der Limmat ertrinkt. Mit ihnen gingen auch Hoff-
nungen auf eine groBere Unabhingigkeit des Griininger Amtesunter. Das
Verfahren stellte eine ,,Zuriickdringung des demokratischen Elements im
ziircherischen Staatswesen® dar.”' Dies erklirt zum Teil den heftigen
Widerstand der Griininger Fiithrungsschicht. Allerdings tritt nach sorgfil-
tiger Durchsicht der Quellen bei einzelnen Personen auch eine verwandt-
schaftliche, teilweise sogar eine klare ideelle (durchaus in Zusammen-
hang mit dem Unabhiéngigkeitsstreben stehende) Nahe zur Tauferbewe-
gung zutage. Die Solidaritit spielte hauptséichlich innerhalb der ,Friind-
schaft®. Damit wurde der verwandtschaftliche, auch durch niherstehende
Drittpersonen erweiterte Sozialverband bezeichnet, dessen Funktion in
erster Linie in der sozialen und auch rechtlichen Sicherung ihrer Glieder
bestand.” Die hier erorterte Personengruppe bestitigt die Aussage des
Chronisten Stumpf, wonach ,jim ampt Griieningen solcher touff gar wyt in
alle geschlecht also ingewurzlet war“.”

Eine bedeutende Figur in diesem Konflikt war Hans Falk. Er war Gerber
und entstammte einer reichen Familie in Gossau, die mit dem Landvogt
verschiedentlich heftig im Streit lag.”* Sein Bruder war der erwiithnte Jakob
Falk, eine der wichtigsten Personlichkeiten der T4duferbewegung im Grii-
ninger Amt. Landvogt Berger bezeichnete Jakob als den ,.erst anfidnger im
toufen“.” Er wurde mehrmals ins Gefingnis geworfen, wo er schlieBlich
ohne Widerruf bis zu seinem Ertrinkungstod blieb. Immer wieder hatte er
die Solidaritit seiner ,Friindschaft“ erlebt. Weil diese fiir die Obrigkeit
eine reale Gefahr darstellte, wurde Hans Falk nach ungeschminkten
AuBerungen am 20. August 1527 von der Versammiung der Amtsleute
ausgeschlossen. Er versteckte sich jedoch in einem benachbarten Haus
unter den Fenstern und hatte so die Verhandlungen ,,bas mogen horen,
dan die, so an der gmeind sind gsin.*"® Nichtsdestotrotz - oder vielleicht
sogar wegen seiner Nihe zur Tduferbewegung? - wurde Hans Falk am 3.
Mai und nochmals am 4. Juni 1528 von den Amtsleuten zu einem ihrer
Abgesandten nach Bern gewihlt.” Dort sollte der Schiedsspruch im Ver-
fahren gegen die Taufer, gegen seinen Bruder, fallen. Er hatte auBerdem
im Juli 1528 bei der Obrigkeit ein Gesuch der Amtsleute vorzutragen, in
dem sie Zahlungsaufschub im hingigen Rechtsstreit verlangten. Das
Begehren wurde abgeschlagen mit der Begriindung, daB ,wenig friintlichs
willens, wie undertanen wol gezimpte, von denen von Griieningen minen
Herren bewisen ist worden®“.” Diese Loyalitit und die Zerstérung familia-
rer Solidaritét sollte wohl mit der Ertrinkung des Bruders von Hans Falk
erzwungen werden.
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Mathis Kunz nahm im Amt eine dhnlich angesehene Stellung ein. Zusam-
men mit Falk hatte er in Ziirich das erwihnte Gesuch einzureichen. Von
den Amtsleuten wurde er am 20. August und Mitte November 1527 eben-
falls im Zusammenhang mit dem Rechtsstreit nach Bern abgeordnet.”
Die Griininger werden bereits gewuBlt haben, dal3 sie mit Kunz keine neu-
trale Personlichkeit nach Bern delegierten. Im August 1528 wurde
bekannt, daB er 6ffentlich verkiindet hatte: ,,(...) wen die t6fer zu unB in
unnser ampt kemen, wir wetints wol schirmen.“*

Auf beiden Botengingen nach Bern wurde Mathis Kunz von Kleinhans
Weber aus Hinteregg, einem weiteren Vertreter der Amtsleute, begleitet.
Seine Einstellung iiberrascht ebenfalls in ihrer Unzweideutigkeit. Wahr-
scheinlich am 18. Mirz 1526 wurde er in einem Wirtshaus belauscht: ,Der
widertouf (das ist der toufferen sach) ist gerecht. Des tiberret mich nie-
man, unnd diewil ich leb, so bringt mich nieman darab. Unnd ger Zwingli
unnd die pfaffenn hand dhein gschrifft darumb, nit einen buchstabenn
(...).* ,Wen die pfaffenn wend die warheit sagenn, so mussent sy es mit
den téuferen han. (... Die Kindertaufe) wirt ein fiirganng han unnd mag
nit erwert werdenn. (...) ir werdent woll sechenn in dryen jarren, ob der
touff nit ein fiirgang heig.“*'

Ahnlich militant schlieBlich driickte sich an der Versammlung der Amts-
leute vom 20. August 1527 Peter Erismann aus Gossau aus, bevor er in den
Ausstand treten muBte. Er hatte in Bezug auf die Tdufer gesagt, ,,wely man
innen niit helfen, das die gfangnen hinuB komen, so wiiss er wol hilf und
welind wol hilf finden, das wir sy hinuB wend bringen.“* Nicht zufallig
machte sich Erismann zum Anwalt der Tdufer: Sein Sohn lag selber im
Gefingnis. Aufgrund seines Aufrufs zur Befreiung der Gefangenen wurde
allerdings auch er, der Vater, verhaftet.

4. Die radikalen Prddikanten

Die evangelisch gesinnten Pfarrer spielten im Bauernaufstand der Land-
gemeinden ohne Zweifel eine bedeutsame Rolle. Die Predigt und die Pré-
senz der Pridikanten in der Auseinandersetzung von 1525 diente auch der
Griininger Landbevolkerung als Motivation, Argumentation und Legiti-
mation in ihrem Kampf. Im Juni 1525 wollte die Ziircher Obrigkeit auch
aus dem Amt Informationen erhalten haben, wonach ,,sélich unruow allein
von den pfaffen uss irem unglichen predigen under si gewachsen® sei.®
Die Pfarrer waren natiirlich keineswegs alleinige Verursacher des Auf-
standes. Eine solche Einschitzung weist aber dennoch auf die zentrale
Bedeutung hin, die ihnen vor allem von Gegnern beigemessen wurde. Die
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Amtsleute bezeugten, es hitten ,die pfaffen an den kantzlen eben
uffrurisch prediget unnd gesagt der zichenden halb unnd des touffs
halb“* In einem anderen Bericht meldeten sie daB ,etlich pfaffen dem
Grebel und sinen anhingern in dem widertouf gewillfaret und glimpfet®
seien.” Pfarrer engagierten sich im Rahmen der Gemeindereformation
nicht nur fiir eine andere Verwendung des Zehnten, sie stellten etwa auch
die Kindertaufe in Frage. So weisen die Pradikanten in ihrer Person eben-
falls den inneren Zusammenhang zwischen den Forderungen des Bauern-
aufstandes und den Anliegen der Tduferbewegung auf. Als ,tduferisch®
konnen sie deswegen aber nicht bezeichnet werden. Auch ihre Predigt
und ihr Engagement vollzogen sich ja in demselben theologisch und
gesellschaftlich vollig offenen Kontext wie die Auspragung des Tdufer-
tums: Beides waren Ausfaltungen der bduerlichen, revolutiondren
Gemeindereformation. Alle Griininger Pfarrer schwenkten spater wieder
auf die Linie der obrigkeitlich gelenkten Reformation ein. Sie entwickel-
ten sich von Kampfgenossen fiir die bauerliche Autonomie zu Beamten
der stadtischen Herrschaft. Sechs der zwé6lf ordentlichen Pfarrstellen des
Amtes waren 1525 - gemessen an ihrem Zehnt- und / oder Taufverstdnd-
nis - von radikalen Pradikanten besetzt. Einige von ihnen, sowie ein aus-
wartiger Pfarrer, der im Amt als Taufer aktenkundig wurde, gelangen hier
zur Darstellung. Ich beschrinke mich jeweils auf ausgewihlte charakteri-
stische Ziige, die fast immer auch fiir andere Pfarrkollegen reprisentativ
sind.

Lorenz Koller, Pfarrer in Egg, verdeutlicht in seiner Person die Beziehun-
gen zwischen der radikalreformatorischen Bewegung auf dem Land und
den Stadtziircher Ereignissen. Er war buchstiblich ein Mann der ersten
Stunde: Zusammen mit einigen Freunden - wichtigen Personlichkeiten
der nachfolgenden radikalen und tduferischen Stromung in der Ziircher
Reformation - brach er am 9. Mérz 1522 bei Buchdrucker Froschauer in
Ziirich provokativ die kirchlichen Fastengebote.*® Dies geschah bekannt-
lich im Beisein von Huldrych Zwingli. Pfarrer Koller kimpfte flr eine
Reformation der Laien, wenn er predigte: ,Welcher gnad von Gott habe
und briieft syge, der még das gottswort so wol verkiinden als er“.* In jeder
Beziehung ging er bei seinen Leuten von einer miindigen und autonomen
Gemeindeaus. Sie ,habint kein andern herren, dann Gott.“*® Spiter formu-
lierten nur noch tduferische Kreise eine so konsequente Haltung. Sie
stellte nicht nur die kirchliche Hierarchie und die Leibeigenschaft, son-
dern Herrschaft als solche in Frage. Wie andere Kollegen verlor Koller
1531 auf dem Schlachtfeld von Kappel sein Leben. Er kam um fiir eine
Reformation, die er zwar spéter auch gegen Téufer heftig verteidigt hatte,
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die aber ldingst nicht mehr jene war, der zu Beginn seine Predigt und sein
Einsatz galt.

Der Pfarrer in Diirnten, Ulrich Zingg, wies einmal darauf hin, daB der
Impuls zur reformatorischen Predigt gegen den Zehnten von der
Gemeinde selber kam. Hier ging es nicht um theologische Feinheiten;
den Bauern war es ,me um des buchs, dan um der sel spyss zethuon®, wie
Zingg ein wenig pauschal bemerkte.” Auf den Vorschlag zweier Gemein-
deglieder hin begab sich der Pfarrer am 2. Juli 1525 nach Béretswil, wo der
radikale Ziircher Konrad Grebel predigte. Er war begeistert: ,EB gfalt mir
wol und ist die gottlich warheitt.“”® Er bat Grebel und seinen Begleiter, ,si
soltind in 13 ald 14 tagen gen Diirten kommen und ouch da predigen.“
Zingg zog keine scharfe Grenze zwischen tiuferischen Aussagen und der
eigenen Vorstellung von der Reformation in der Gemeinde. Auf dem
Heimweg sprach er bereits iiber seinen Gewissenskonflikt:  Mir ist niitz
leider, den daB ich die kinder jetz muB touffen; dan ich weil3, das’s nit
solte sin. Sol ichB dann abstellen, so psorgen ich, ich kéme von der
pfrﬁnd. (...) Wenn ich sélte touffen nach der gottlichen gschrift und nach
dem ich bricht bin, so toufte ich kein kind, aber von wegen ergernus, so
mus mans touffen.*” Theologisch zwar klar zugunsten der Glaubens-
taufe eingestellt, wollte Zingg aber aus Riicksichtnahme auf andere
Ansichten und bestehende Machtverhiltnisse keine Grundsatzfrage
daraus entstehen lassen. Bezeichnenderweise drehten sich seine
Gespridche gleichzeitig auch um die Haltung zum Zehnten. Die
Gemeinde stellte er dabei ins Zentrum der Reformation. Man ,,sollte den
zenden nit in die kloster denen fiillsdcken geben; man sollte in den seel-
sorgern geben und den armen.*” Denn,,ja, ir meinend, es sygind kldster.
So sind’s fiillhiiser! Wo meinen ir, dass die seligkeit in denen kappen und
kutten stecke?* Daraus folgte fir Zingg: Diese Abgaben ,wire man nit
von Gott schuldig.“ Ebenfalls gemil spiteren Zeugenberichten soll der
Pfarrer im Sommer 1525 zur Zehntproblematik sogar in militanter Weise
gesagt haben, ,der gmein mann heige lang gnuog das mul offen gehan;
und werd ouch sémlichs nit abgestellt, der gmein mann stelli’s denn ab;
und si soltind mit pfleglen drin schlan (. ..).“ Spiter machte Zingg Karriere
im ScholBle der zwinglianischen Staatskirche. Von der Peripherie gelangte
er schlieBlich ins Zentrum: er brachte es bis zum Leutpriester am GroB-
miinster in Ziirich.”

Von Sebastian Ramsberger, Pfarrer in Gossau, sind Hinweise auf'sein lang-
jahriges Theologiestudium in Heidelberg iiberliefert.”* Gerade als theolo-
gischer Akademiker kimpfte er explizit fiir eine von der. Gemeinde getra-
gene Reformation: ,Dwil ein gmeind nit darzuo tuot, so mag das gottswort
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kein fiirgang han.*”” Denn ,,das gottswort mog nit an tag kommen, unz der
pur im pfluog das gottswort so wol verkiinde als er, und die puren die kopf
zemmen heigind. Und welcher ein sun heige, der soll in leren und im ein
biiechli koufen.“ Von dieser Konzeption einer miindigen Gemeinde her
konnte er wohl auch - mindestens voriibergehend - die Kindertaufe nicht
mehr vor seinem Gewissen verantworten. Er entzog sich seiner diesbe-
ziiglichen Pflichten, so dal ihn der Ziircher Rat in einem nicht genau
datierbaren, scharfen Schreiben ermahnte: ,,Uns langt an, wie ier tich in
versechung liwer kirchgnossen etwall unflyssig erzégen und sonderlich,
so zu zytten die kinder zum toff gebracht, ich nit anheim finden lassen,
sonder anzdgen, man moég sy an andre end (. ..) zum toff tragen. (...) DaB
unB an iich befrémpt und nit wenig miBfallt.“** Doch dummerweise war
auch der Pfarrer in Uster, wohin Ramsberger die Leute zumeist schickte,
oft abwesend, wenn er eigentlich taufen sollte...”

Der Pfarrer in Hombrechtikon, Konrad Sporli, zeichnete sich ebenfalls
durch eine grofle, vom Evangelium inspirierte Solidaritidt mit der biuerli-
chen Bevdélkerung aus. Wie Kollegen von ihm nahm er an Versammlun-
gen der Aufstindischen teil. Ein Hombrechtiker Kirchgidnger berichtete
vom Gottesdienst am 25. Juni 1525, ,,ir pfarrer heige zum dickern mal
gepredigot, der zechend solle in jetlicher kilchhori beliben und der liiprie-
ster darus versechen werden nach zimlich notturft, und das iibrig den
husarmen mittgeteilt werden.*” Sporli erliuterte dem Ziircher Rat aus-
fihrlich sein in jener Predigt entfaltetes Zehntverstindnis. Das Funda-
ment seiner Argumentation war eindeutig: Als reformatorischer Pridi-
kant wollte er sich allein ,,verantwurten mit der géttlichen geschrift®. Sei-
nen Ausfithrungen legte er die Perikope vom ,reichen Jingling® (Mt 19,
16-26) zugrunde. Dazu meinte er, ,wann welicher will dem Evangelion
nachgon, der begert nit vil zitlicher giieter. Und so man eim sin guot hin-
weg nimpt, so haut er kein truren davon. Und so einer dem Evangelion
recht will nachgon, so teilt er alles das us den armen, das er het.“ Sein zen-
trales evangelisches Anliegen war die (soziale) Gerechtigkeit. Hierbei
stiitzte er sich in dieser Darlegung auf verschiedene Teile des Pentateuch.
DaB die Zehntabgaben in der Gemeinde bleiben sollen, ,wie im anfang
der kilchen®, belegte er mit alttestamentlichen Stellen. Weiter biblisch
argumentierend betonte er, er ,konne nit finden in dem heiligen Euange-
lion, noch im niiwen Testament, dass uns der Herr Christus sliche stuck
aller dingen, wie wir dann\jetzunder gend, also uns christen in sinen wor-
ten beschwert hege.“ Jetzt schriinkte er allerdings ein: Dort, wo die Zehnt-
rechte nun einmal von der Kirche an weltliche Michte verduBBert worden
seien und auch dort, wo unzweifelhafte Briefe und Siegel bestiinden, ,,soll
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ein jetlicher sich nit speren und den zenden gen, wie uns das ein fromme
oberkeit gebiit.“ Von dieser differenzierten Meinung versuchte Sporli an
einer Gemeindeversammlung die Hombrechtiker Bauern zu iiberzeugen
und sie auch zur Einhaltung der Ziircher Mandate zu bewegen. Auf jeden
Fall beabsichtigte er im hier untersuchten Schreiben, sich der Obrigkeit
im besten Licht darzustellen: Er wolle ,nit sin ein widerspenniger, sunder
iich, minen Herren, ein gehorsamer diener und knecht®. In seiner Argu-
mentationskette, in seiner biblischen Vision und realpolitischen Relati-
vierung, schlieBlich auch in seinem Verhéltnis zur Obrigkeit schimmert
exemplarisch klar Zwinglis Theologie durch, wie sie insbesondere im
Traktat ,Von gottlicher und menschlicher Gerechtigkeit® dargelegt ist.
Sporli folgte theologisch treu der Linie seines ,,bruoders M. Uolrichs* und
wurde gerade auf diese Weise noch 1525 zu einem Wortfiithrer der Grii-
ninger Bewegung: Seine Bitten richtete er an den Rat ,mit sampt aller
miner trucksdssen, im ampt Griieningen gesessen.” Von der biduerlichen
Gemeinde wurde allerdings zu diesem Zeitpunkt fast ausschlieBlich der
befreiende Aspekt reformatorischer Theologie wahrgenommen, die ein-
schrinkende Rede von der menschlichen Gerechtigkeit hatte wenig Rele-
vanz. Am Sonntag nach jener Zehntpredigt wollte der Landvogt Pfarrer
Sporli, wohl ganz einfach als Triiger einer fihrenden Rolle in der radika-
len lindlichen Reformation, verhaften lassen. Angst vor weiteren Ver-
sammlungen der Aufstindischen beherrschte diese obrigkeitliche Politik.
Bereits drohte damit wieder Macht {iber die evangelische Predigt zu ent-
scheiden und nicht die Theologie und die Gemeinde. Allerdings gelang
es Sporlis Frau, als die Verhaftung kurz bevorstand, durch spontanes
Glockenliduten Gemeindeglieder zu alarmieren. Diese konnten in einer
heftigen Auseinandersetzung mit den abgesandten Beamten die Gefan-
gennahme schlieBlich verhindern.”” Landvogt Berger bat darauf in einem
besorgten Schreiben die ,Gnéidigen Herren® in Ziirich um Unterstiitzung
im Kampf gegen die bedrohliche Bewegung seiner Untertanen; er wolle
,.die unghorsamen ghorsam machen, wen ir mir wend helfen“."" Bezeich-
nenderweise stellte er in diesem Brief (zweimal sogar im selben Satz) den
Vorfall in Hombrechtikon eindeutig auf eine Linie mit tduferischen Akti-
vitidten Grebels, der gleichzeitig im Griininger Amt predigte, sowie mit
weiteren Ausdrucksformen des Aufruhrs, insbesondere mit massenhaften
Zehntverweigerungen.

Im Griininger Amt kennt die aussagekriftige und bewegte Biographie von
Ulrich Bolt nur eine Station als Tdufer. Seine Entwicklung ist deshalb so
interessant, weil er sowohl vor als auch nach seinem Engagement in tdufe-
rischen Kreisen als evangelischer Pfarrer titig war.'” Bolt hatte sich in sei-
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nem Heimatkanton Schwyz der reformatorischen Lehre angeschlossen
und geheiratet. In diesem altgldubigen Umfeld brachte ihm ein solches
Verhalten Verhaftung, Folter und eine erzwungene Urfehde ein. Wohl
durch Vermittlung Zwinglis konnte er 1524 in Fldsch im Biindnerland als
Kaplan tdtig werden. In dieser Gegend bekannten sich viele Leute und
manche Priester bald begeistert zur reformatorischen Haltung, die Bolt
vertrat. Durch seine wortgewaltigen Predigten im Geist Zwinglis war er
bekannt geworden. Seine Gemeindeglieder ermahnte er zum Beispiel,
»sie mogen mit glaubigem Herzen zum Heiligen Abendmahl kommen, so
vorbereitet, wie der selige Paulus es verlange, nicht als ob Christus von
neuem geopfert wiirde, sondern in dankbarer Erinnerung an das einmal
vollbrachte Versohnungsopfer (...).“'* Katholischen Obrigkeiten und der
eidgendssischen Tagsatzung miBfiel das reformatorisch-missionarische
Wirken Bolts in der Region géinzlich. Mehr als einmal entkam er einer
Verhaftung nur mit Gliick. In dieser Situation, im Juni 1525, wandte sich
Bolt in einem sehr persénlichen Brief an Zwingli, ,min fiirsorger*.'®
Neben der Schilderung seiner umkampften Position warf Bolt in diesem
Schreiben die Frage des Kirchenbannes auf. Das kénnte ein Anzeichen
seiner Radikalisierung sein. Besorgt erkundigte er sich weiter nach dem
Schicksal seines Bruders. Seine Angst sollte sich als begriindet erweisen:
Bereits eine Woche vor Abfassung des Briefes war Eberli Bolt als Taufer
und Ketzer in Schwyz auf dem Scheiterhaufen ermordet worden.'” Zuvor
hatte dieser in Ziirich, St. Gallen und anderswo gekampft, gepredigt und
fiir die Erwachsenentaufe geworben. So tiberrascht es wenig, daB Ulrich
Bolt im Frithjahr 1526 in Basel selber unter den Tduferinnen und Tédufern
auftauchte.'” Seine konsequente Haltung behielt er nun auch in jener
Phase bei, als die Reformation sich institutionalisierte und schwerfllig
wurde. Bolts Spur findet sich ein Jahr spiter im Griininger Amt wieder, wo
die radikale Reformation von manchen noch nicht preisgegeben worden
war. Am 17. Mirz 1527 wurde auf GeheiBl des Landvogts in Ettenhausen
bei Wetzikon in einem Privathaus eine tiuferische Versammlung aus-
gehoben: ,sind al kniiwet und hand betet und sind uf gwiist unnd iibel
erschroken unnd ist die stub fol gsin.“'” Den Berichterstattern zufolge
hatten die Versammelten ,die pfafen iibel glopt®. Dabei war selbst ein
Pfarrer unter ihnen, wie die Abgesandten in Erfahrung bringen konnten:
Ulrich Bolt, ,sol ein pfaf sin gsin®. Bolt wurde als ,,frombt tofer® und wohl
auch als Anfiihrer in Ettenhausen verhaftet. Der Landvogt verhorte ihn.
An dieser Stelle brechen die Kenntnisse iiber Bolts Aufenthalt im Griinin-
ger Amt ab. Aufjeden Fall konnte er sich dem Schicksal des Ertrinkungs-
todes entziehen, das nun Tduferinnen und Taufern unmittelbar drohte.
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Den kompromiBlosen Weg dieser Jahre hielt Bolt nicht durch. AnldBlich
der Berner Disputation von 1528 zeigte er in einem langen Brief an die
bernische Obrigkeit Reue.'"” Jetzt rechnete er ab mit der mangelnden Soli-
daritiit, die er in tduferischen Kreisen erfuhr, und kritisierte deren an-
gebliche religiose Uberheblichkeit. In Bezug auf sein Taufverstindnis
bekannte er, selber die Bibel zu wenig griindlich studiert zu haben. Nun
waren Zwingli und der Ziircher Rat wieder bereit, Bolt eine Pfarrstelle ver-
sehen zu lassen. Er wurde nach Niederhasli und spiter nach Wangen beru-
fen."”® Seine radikale Vergangenheit hatte er allerdings doch noch nicht
ginzlich abgestreift. An den Synoden von 1530 und 1531 wurden verschie-
dene Klagen gegen ihn erhoben.'” Mit dem offiziellen Taufverstindnis
hatte er sich noch nicht arrangiert, er ,toufft im huB, hett den touff nit in
eren (...).“ Er muBte ermahnt werden, ,dass er sich der vordrigen wyB
und art der toufer abtﬁye.“ Zu seiner Gemeinde sagte er einmal, ,,sy syend
nit wert (die zu NiderhaBlen), das sy ein christenn predicanten habind®.
Ulrich Bolt blieb noch stérker als seine bald sehr konformen Griininger
Kollegen in den Konzeptionen und vor allem in seinen Erfahrungen einer
radikalen Reformation verhaftet. Besonders schon zeigt sein Beispiel die
Verwobenheit von zwinglianischer Theologie und Verkiindigung, lindli-
chem Aufbruch sowie téduferischer Bewegung auf.

5. Die grofien Tdufer

Im Sommer und Herbst 1525 hielten sich mehrere {iberregional bekannte
und engagierte Verfechter einer radikalen Reformation im Griininger Amt
auf. Diese als Tdufer bezeichneten Personlichkeiten trafen im Ziircher
Oberland auf Volksmassen, welche, wie Bullinger berichtete, ,,vil in dieser
Herrschaft hievor uf‘frﬁrig und ungehorsam xin warend, deren gemﬁte
noch nitt gestillet warend.“'"" Manner wie vor allem Konrad Grebel, Jiirg
Blaurock und Felix Manz suchten hier AnschluB an die Aufstindischen.
Sie wollten nicht neben der reformatorischen Bauernbewegung eigenstin-
dig tdtig werden. Sie wirkten nicht nach dem Erl6schen des evangelischen
Feuers, das die Griininger Bevolkerung zum Eintreten fiir kirchliche,
wirtschaftliche und politische Autonomie ermutigte. Sie engagierten sich
in der Volksbewegung fiir eine eigene lindliche Reformation, die zwar
durch Erfolglosigkeit, Repression und Nachrichten aus den deutschen
Aufstandsgebieten bereits erniichtert worden war, sich aber gerade in die-
ser Region weiterhin als sehr lebendig erwies. Der Aufenthalt dieser
Minner im Griininger Amt, ihre theologische und rhetorische Kompe-
tenz, ihr reicher Erfahrungshintergrund und ihr weites Beziehungsnetz
- motivierten viele Ziircher Oberldnderinnen und Oberlinder, ihre Ziele
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aufrechtzuerhalten. Das missionarische Wirken dieser auswirtigen tiufe-
rischen Personlichkeiten bedeutete keinen abrupten qualitativen Bruch in
der Griininger Bewegung. Sie vermochten hochstens vorhandene Ten-
denzen - das groBe Engagement der Laien, die Ablehnung der Kinder-
taufe, die politische Distanz und die theologische Skepsis gegeniiber der
stidtischen Entwicklung - zu akzentuieren. Ihre Absicht war es, in dieser
noch offenen Situation die gesamte Bevolkerung anzusprechen. DaB
ihnen dies ein gutes Stiick weit gelang, aber auch, daB die Reformation im
Griininger Amt aus den spezifischen Bedingungen heraus einen sehr
eigenstindigen Weg einschlug, verdeutlicht das Stichwort, unter dem
Bullinger seine oben erwéihnte Feststellung machte: ,,Grﬁningen toif-
fisch®. Wie selbstverstindlich schrieb jetzt zum Beispiel auch der Land-
vogt, bisweilen im selben Satz, von Grebel und von den aufstindischen
Pfarrern.'"! Wie wenn er schon lange mit Tdufern zu kiimpfen gehabt
hitte, redete er nun auch von solchen.'” Jene Aktivititen von Grebel,
Blaurock und Manz, die sich im Griininger Rahmen abspielten, werfen
ein Licht auf die letzte der Personengruppen, die in dieser Untersuchung
den sanften Ubergang vom Bauernaufstand zum Taufertum verkdrpern.
Konrad Grebel hatte seine ersten Lebensjahre in Griiningen verbracht -
auf dem SchloB als Sohn des damaligen Landvogtes.'” Jetzt beteiligte er
sich selber am Aufruhr gegen die Obrigkeit. Er hatte sich als intellektuel-
ler, radikaler Reformator in den Bereichen der Stiddte Ziirich/Zollikon,
Schaffhausen, St. Gallen und Waldshut eingesetzt, wo sein Gedankengut
im Umfeld der religios-sozialen Aufstandsbewegungen tiberall auf frucht-
baren Boden gefallen war. Nun wirkte er im Sommer 1525 wihrend gut
drei Monaten hauptsidchlich im Griininger Amt. ,Fil lit* horten am 2.
Juli 1525 in Hinwil seiner Predigt zu.""* Das war am selben Tag, als in
Hombrechtikon der Pfarrer verhaftet werden sollte. Grebel bot sich und
seine Theologie der breiten Bevolkerung als Alternative zu Zwingli an.
Dieser habe ihm weder theologisch-argumentativ noch rechtlich eine
Niederlage zufiigen kénnen; ja, eine ernsthafte Auseinandersetzung habe
er bisher aus Schwiche vermieden. Die Einheimischen hoérten seinen
Ausfiithrungen an jenem Tag wohl mit groBtem Interesse zu. Denn paral-
lel zu Grebel war die Ziircher Fithrung ja auch auf ihre eigenen religiosen
und juristischen Argumentationen nicht eingegangen. Ein Horer dieser
Predigt berichtete, mit welchen Anschuldigungen gegen Zwingli Grebel
Ol ins Feuer der biauerlichen Aufstandsbewegung goB: ,(...) der Zwingli
hett gredt und gseit, man sellt die puren frolich fiir die stadt lassen fallen
und sellt man die biichsen under sy lassen und 300 oder 400 ze tod schies-
sen, dann dechtind die andren daran.“ Ob diese Worte von Grebel wirklich
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so fielen, kann nicht sicher geklirt werden. Dieses Zeugnis weist aber auf
jeden Fall darauf hin, wie stark seine Predigt im Griininger Amt im aktuel-
len Kontext der eigenen Bauernbewegung verstanden wurde. Dieser Hin-
tergrund der Konfrontation mit Ziirich, bzw. mit der obrigkeitlich-stdd-
tisch geprigten Reformation, spielte gerade auch in Bezug auf sein enga-
giertes Pliddoyer fiir die Erwachsenentaufe im Widerspruch zur offiziellen
Position eine Rolle. Wie bereits erwihnt, iibte er sogar auf einen Pfarrer
wie Ulrich Zingg an jenem Sonntag eine groBe Faszination aus. Mit dem
Hinwiler Pfarrer Heinrich Brennwald geriet er allerdings in Streit; sie hat-
ten ,mechtig miteinander getispotiert (...) von deB touffens wegen*.'"
Wihrend Grebel die Gewissensentscheidung vor Gott betonte, argumen-
tierte der evangelische Pfarrer formal: ;Mine herren hand ein mandat
laBen us gan von del3 touffs wegen; darbi wil ich pliben.“ Auf dieser Ebene
konnte er wohl weder Grebel noch die Mehrzahl seiner Gemeindeglieder
iiberzeugen. Brennwald schien die Auseinandersetzung derart beansprucht
zu haben, daB sie in Trinen endete: Grebel hatte ihn ,gschweigt, das er
grinen hat.“ In der Folge analysierte auch der Landvogt das Auftreten
Grebels sehr kritisch: Er fiirchtete sich vor ,groser unrﬁw, kosten und ar-
beit®, falls nicht gegen den Ziircher vorgegangen wiirde."® Die Obrigkeit
warnte er vor der Popularitit Konrad Grebels: ,(...) woirjetz Kuratss sach
land stan, er wurd stand finden®. Nach der Disputation zur Tauffrage, die
im November 1525 vor allem auf Bitten und Druck des Griininger Amtes
hin durchgefiihrt wurde, behielt die Obrigkeit Grebel im Gefingnis. In
Verhoren verdeutlichte er, daB er und seine Gesinnungsgenossen nicht,
wie es ihnen zur Last gelegt wurde, ,,ein besonndere kilchenn uff zurich-
tenn®“ anstrebten.'"” Es ging ihm im Griininger Amt wie anderswo um die
Lauterung der ganzen Kirche, der ganzen Gesellschaft. Er war allerdings,
wie viele ungestiime Bauern seit dem Friihjahr 1525 und anders als Zwingli,
nicht mehr bereit, auf die Zogernden zu warten oder aufgrund weltlicher
Strukturen das grof3e Ziel zu relativieren. ,Der kilchen halb seit er, wol-
cher ein gitler, wﬁcherer, spiler und annders, wie dann die gschrifft das ufl
wiBt, der solle nienderth under den christen sin, sonder mit dem ban uB-
geschloBen werden.“''® Was spiter Programm der Tduferbewegung werden
sollte, war hier noch als Forderung an die eine Kirche formuliert.

Im Herbst tauchte Jorg Blaurock im Amt auf.'” Bis vor kurzem war er noch
als ordentlicher Pfarrer im Biindnerland titig gewesen; 1523 hatte er sich
Zwingli angeschlossen und geheiratet. In Ziirich traf er anfangs 1525 den
Reformator, wurde aber sogleich in den radikalen Kreisen tatig. Blaurock
beteiligte sich an der tiefgreifenden Gemeindereformation in Zollikon,
wo er eifrig in Privathausern taufte, aber auch die Kanzel beanspruchte. Er
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wirkte auBerdem mit groBem Erfolg in Basel und wieder in Graubiinden.
Am 8. Oktober 1525 nahm er den reformierten Sonntagsgottesdienst in
Hinwil kurzentschlossen in die eigene Hand. Pfarrer Brennwald berich-
tete von jenem ,seltznen tag“'®® mit Blaurock: ,,(...) han ich wéllen uB
pflicht mines amptz die kantzell versechen, und so ich in die kilchen kum,
so stadt er da und prediget, darin ich im niitz redt, biB mich diinckt inn
irrendt, als namlich von dem touff, do redt ich im darin.“*' Auch Blaurock
versuchte also bezeichnenderweise ganze Gemeinden und nicht abgeson-
derte Gruppen flir seine Sache zu gewinnen, oder vielmehr: in ihrer Sache
zu bestidrken. Nach tumultudsen Szenen in der Kirche gelangte der Pfarrer
bis zum Landvogt nach Griiningen. Dieser griff daraufhin seinerseits in
der Kirche ein und lie Blaurock sowie den hinzugekommenen Grebel
verhaften. Der Landvogt erlebte die groBe Sympathie, auf die der Gefan-
gene unter den Anwesenden zdhlen konnte: Nach der Verhaftung ,,lﬁfend
im so fil liit nach, jung und alt nach, warlich wunderbarlich.“'** Auch Blau-
rock erschien also im Ziircher Oberland nicht als weltabgewandter Predi-
ger. Nach seiner Griininger Zeit wurde ihm gar immer wieder die Aussage
zugeschrieben, dal er gewaltsamen Widerstand der Radikalen befiir-
worte, ,wenn iro sovil sigind, das sy sich miner herren erweren mochtind,
wenn man sy glich mit einem fennli iiberzuge®.'”

An jenem Tag, als Blaurock den Hinwiler Gottesdienst zu seinem machte,
erschien auch Felix Manz, der ebenfalls tduferisch genannte Ziircher
Reformator, auf dem Schauplatz.'” Er konnte sich vor dem Zugriff des
Vogtes in Sicherheit bringen. In den darauffolgenden Wochen wurde er
von der Bevolkerung gehort, beherbergt und beschiitzt. Dann kam es doch
zur Verhaftung. Der Landvogt klagte, Manz habe ,,warlich in dennen 3
wuchen fil unruw im ampt gmacht.“'* Die Verweigerung der Kindertaufe,
die auch er zentral propagierte, war in der Region unterdessen zu einem
Abgrenzungsmerkmal derjenigen geworden, die den Kampf nicht auf-
gaben. Die Repression des Staates verschirfte sich allerdings stufenweise,
bis im Ratsmandat vom 7. Mdrz 1526 den unbeugsamen Tiufern die
Todesstrafe angedroht wurde.'?® Zusammen mit weiteren Gesinnungsge-
nossen gelang es Grebel, Blaurock und Manz am 21. Mirz 1526, aus dem
Gefingnis in Ziirich zu entkommen.'?’ Sie wollten nicht im Verlies ergeben
auf ihr Ende warten, sondern weiterkimpfen. Sofort wurden zumindest
Manz und Blaurock auch wieder in der Griininger Bewegung aktiv. Der
Landvogt war dariiber erbost, dal} sie erneut ,,im ampt umziichend und in
den holtzern bredgind und aber zesamen louffend.“’* Da es ihnen offensicht-
lich nach wie vor moglich war, iiberall bei Leuten beherbergt zu werden
und unterzutauchen, wurde jedem, der Tdufern ,,underschloff gebe®, nun
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ebenfalls eine Bestrafung angedroht.'” Der Rat unterstrich im November
1526 noch einmal die Bedeutung seines Mandates. Er dulde nicht, ,,das
etlich inn ir herschafft Grﬁningen unnd anderschwo tags unnd nachts
zusamen ganngint, gross versamlﬁngen machind und das hanndlind, pra-
ticierint und anschlachmd so gmeinem regiment und oberkeit, ouch chri-
stennlichem wiisenn zu grossem nachteil reiche“.”® Anfangs Dezember
1526 wurden Manz und Blaurock in einem Wald des Griininger Amtes
verhaftet.'”! Wihrend Blaurock gemiB Urteil aus dem Ziircher Gebiet
hinausgejagt wurde,"”” wandte die Obrigkeit das Mandat auf Felix Manz,

der vonseinen Uberzeugungen ebenfalls nie Abstand nahm, erbarmungs-
los an."® Am 5. Januar 1527 wurde er in der Limmat ertrinkt. Diese
Volistreckung der Todesstrafe sollte wohl nicht zuletzt eine deutliche
Warnung an die Griininger Bevolkerung sein. Ihr hatte sich Manz in sei-
nem letzten Lebensjahr am intensivsten gewidmet. Manz wurde nicht als
weltfremder Sektierer hingerichtet, sondern als Identifikationsfigur und
fihiger Theologe einer hauptsichlich bduerlichen radikalreformatori-
schen Bewegung, die auch fast zwei Jahre nach der groBen Erhebung trotz
der Repression noch nicht vollig zur Ruhe kommen wollte.

Nur wenige Wochen nach der Ertrankung von Felix Manz wurde in Hin-
wil wieder eine groBere tauferische Versammlung ausgehoben. Der Land-
vogt meldete die bezeichnende Tatsache nach Ziirich, ,,das die red usgat,
das sy uf das, so sy am aller nechsten zemen komen, in ein kilchen welind
gan unnd da ir ding machen unnd lessen nach irem bruch.“"** Das Beispiel
verdeutlicht noch einmal: Wie Grebel, Blaurock und Manz hatten diese
Leute auch jetzt noch immer nicht alle Hoffnung aufgegeben, ihre Refor-
mation im Raum der Kirche, im Rahmen der Gemeinde durchsetzen zu
kénnen.

6. Fazit

,Wenn die Religionen sich wenden, so ist es, wie wenn die Berge sich auf-
tun; zwischen den groBen Zauberschlangen, Golddrachen und Kristall-
geistern des menschlichen Gemiites, die ans Licht steigen, fahren alle
hiBlichen Tazzelwiirmer und das Heer der Ratten und Miuse hervor. So
war es zur ersten Reformationszeit auch in den norddstlichen Teilen der
Schweiz und sonderlich in der Gegend des zlrcherischen Oberlandes
(...).%" Mit diesen Bildern beginnt Gottfried Keller die Novelle ,,Ursula®.
Seine Darstellung der frithen Tduferinnen und Téufer ist sehr bewegt und
anschaulich, aber historisch stark verzerrt. Keller ist an ihnen in erster
Linie als Hintergrundsfiguren interessiert, vor welchen er die bewuBte
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Entwicklung eines Soldners und Bauern zum Glied des neuen reformato-
rischen Staatswesens nachzeichnet.

Aus heutiger Sicht vermitteln uns die Quellen, wie ich sie analysierte,
ganz andere Konturen der lindlichen Reformation im Griininger Amt.
Sehr wohl ,wendeten sich die Religionen®, verinderten sich der Glaube,
die Frommigkeit und das Gemeindeleben von Biduerinnen und Bauern
radikal in jenem ProzeB, der 1525 zu einem Hohepunkt gelangte. Doch
von diesem evangelischen Zentrum aus ging es der reformatorischen
Volksbewegung um mehr als um ,,Religion®: Mit ganz neuer Motivation
versuchte sie, simtliche ineinander verschrinkten Abhéingigkeitsstruktu-
ren zu durchbrechen - kirchliche, politische und wirtschaftliche. So war
Reformation auf dem Land revolutionir. Die Lage im Ziircher Oberland
stellte sich mit den Klosterstiirmen als explosiv dar, tatsichlich ,,wie wenn
die Berge sich auftun®. Unter der Oberflidche hatte ein alter Konflikt aller-
dings schon lange geschwelt: Die biuerliche, spiter auch tduferisch
gepriagte Reformationsbewegung mull vor dem Hintergrund des perma-
nenten Interessengegensatzes zur Stadt verstanden werden. Die Landbe-
volkerung griff in ihrem reformatorischen Aufstand frithere Forderungen
wieder auf.

Ohne den stiddtischen ,Kristallgeist® Zwingli, ohne die tiefgreifenden
Impulse der neuen Theologie, die er auf den Punkt zu bringen vermochte,
ist jedoch auch lindliche Reformation in diesem Raum so nicht denkbar.
Nur, der groBe Reformator und seine evangelische Sozialethik leisteten
der frithen Gemeindereformation auf Ziircher Gebiet paradoxerweise fast
gleichzeitig sowohl die entscheidende Start- und Argumentationshilfe als
auch den fundiertesten theologischen Widerstand. Im geistigen Umfeld
Zwinglis sind die meisten Pradikanten - nach Keller - bestimmt zu den
»Zauberschlangen® und ,Golddrachen® zu rechnen, die das Beben der
Reformation hervorbrachte. Allerdings zeichneten sich viele von ihnen
voriibergehend in Predigt und Alltagspraxis durch eine groBe Solidaritét
mit den aufstindischen Gemeindegliedern aus, ja sympathisierten zu
einem guten Teil mit Anliegen, die bald nur noch von der tduferischen
Nachfolgebewegung vertreten wurden. Auch dorfliche Fiihrungskrifte
demonstrierten im Konflikt mit Ziirich noch 1527/28 eine iiberraschend
feste Verbundenheit mit den Tduferinnen und Tédufern. Diese beiden
Gruppen wiren somit, immer in Kellers Worten, gleichzeitig auch ,, Taz-
zelwiirmer“ und ,Ratten“. Die Optik des Schriftstellers aus dem 19. Jahr-
hundert ist aber grundsitzlich ldngst ganz fragwiirdig: Am Beispiel des
Griininger Amtes legte ich dar, daB die reformatorische Bewegung auf
dem Land vorerst durch eine duBerst breite Verwurzelung im Volk, eine

136



grundsiitzliche programmatische Einheit und eine ausgeprigte Radikali-
tit charakterisiert wurde. Fiir die ,erste Reformationszeit®, wie Keller sie
beschreibt, diirfen keine klaren Grenzen zwischen verschiedenen Grup-
pierungen (biuerlich-reformatorische Bewegung, Tédufertum) oder Postu-
laten (evangelische Verkiindigung, Laienpredigt, Abschaffung des Zehn-
ten, vollige Gemeindeautonomie, Kirchenbann, Glaubenstaufe) gezogen
werden. Die erleuchteten Wesen und das Getier im Dunkeln, wie sie
Gottfried Keller voneinander unterscheidet, um ein letztes Mal auf ihn
Bezug zu nehmen, waren in Wirklichkeit weitgehend dieselben.

In der Aufbruchstimmung war noch alles, auch im soziologischen Sinn, in
Bewegung. Die Reformation in Gestalt der Bewegung der aufstindischen
Biuerinnen und Bauern von 1525 war der historische Kontext, in dem und
durch den die tduferische Bewegung im Griininger Amt entstand. Die
engagiertesten Griiningerinnen und Griininger, welche das Projekt einer
eigenstindigen lindlichen Gemeindereformation auch angesichts politi-
scher Niederlagen und wachsender Repression nicht an das sich institutio-
nalisierende, stidtisch-obrigkeitlich gepriagte Reformationskonzept preis-
geben wollten, bildeten die bald so benannte tiuferische Gruppierung.
Diese Entwicklung wird auch durch zeitgendssische Zeugnisse von Chro-
nisten (wie Bullinger und Stumpf) oder Kontrahenten der Bewegung (wie
dem Landvogt oder Zwingli) vollauf bestétigt. Die Téuferinnen und Tédu-
fer wurden getragen von einer neu entstehenden, eigenen Theologie, die
nun zu Zwingli auch in der Theorie eine Alternative darstellte. Gebildete,
radikale Personlichkeiten wie Grebel, Blaurock und Manz, die zeitweise
im Grininger Amt wirkten, trugen wohl viel zu diesem geistigen Funda-
ment bei.
Die ausfuhrlichste und theologisch tiefgriindigste Selbstdarstellung der
Bewegung, wie sie sich nach 1525 darbot, ist die ,,Eingabe der Griininger
Taufer an den Landtag® von 1527."%° GemiB dieser Schrift richteten die
Tauferinnen und Tiufer alle ihre Anstrengungen daraufthin aus, ,,in einem
‘niiwen leben wandlen® zu konnen, noch immer zutiefst reformatorisch
,,2101 dienst der grechtigkeit® (Rom 6,19). Sie gaben die Haltung des téti-
gen Erwartens des Reiches Gottes, die die Bauernbewegung in ihrer gan-
zen Breite iiber kurze Zeit beseelt hatte, noch nicht auf. In ihrem Gerech-
tigkeitsverstindnis lieBen sie Zwinglis Abstufungen hinter sich und stell-
ten beziiglich der Obrigkeit kompromiBlos fest, ,,das ire pott und manda-
ten wider das wortt gottes und das gheis Cristi“ seien. Eine solche, wenig
differenzierte, aber vor dem konkreten Erfahrungshintergrund alltdgli-
cher Miihsal und durchgingiger Abhingigkeit bestimmt nicht unbiblisch
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zu nennende Theologie war ansatzweise schon 1525 in der militanten
Bauernbewegung zu finden, auch wenn ihre Pfarrer damals dem Wider-
stand noch mit einer stirker zwinglianischen Argumentation geistlichen
Nachdruck zu verleihen versuchten. Im Dokument von 1527 war durchaus
auch vom Kirchenbann und von der Glaubenstaufe die Rede. Noch war
aber nicht nur eine kleine Sondergruppe angesprochen. Hans-Jiirgen
Goertz schreibt genau zu dieser Eingabe: ,Die Ubergiinge von einem kom-
munal-volkskirchlichen zu einem freikirchlichen Separatismus sind glei-
tend.“"”” Fiir das Griininger Amt lieB sich dieser Sachverhalt exemplarisch
deutlich anhand vieler Einzelentwicklungen nachweisen. Ein Zeugnis wie
die Eingabe von 1527 gehdrte noch in eine durchaus unabgeschlossene
Auseinandersetzung, wenn wir etwa an den Rechtsstreit von 1527/28 zwi-
schen Griiningen und Ziirich oder an das Wirken von Pfarrer Bolt unter
den Téuferinnen und Tdufern im Mérz 1527 denken. Ganz gewil3 suchte
die tduferische Bewegung nicht grundsitzlich die Abspaltung, die eigene
- Freikirche. Sie war unter widrigen politischen und psychologischen
Umstidnden im wesentlichen die Erbin der uneingelosten, ja zerstérten
Hoffnung auf eine eigenstidndig-lindliche Gemeindereformation. Diesen
Zusammenhang hat Martin Haas fur den ,,Weg der Tédufer in die Absonde-
rung” noch zu wenig systematisch untersucht. Allerdings trug auch nach
seiner Darstellung die Obrigkeit ,,das ihre dazu bei, die Massenbewegung
zu brechen und das Tdufertum in die Isolation zu dringen.“'* Wir haben
es mit einem komplexen, allméhlichen UbergangsprozeB zu tun. Vor dem
Hintergrund dieser Untersuchung kann auch das deutlich separatistische
Ziige tragende tauferische ,Schleitheimer Bekenntnis® nicht als die
unmittelbar einschneidende und iliberregional verbindliche Zisur inter-
pretiert werden, wie es oft geschieht.'”

Abschlieflend mochte ich in knapper Form darlegen, wie in sehr vielen
spiteren tduferischen Verhaltensweisen und Strukturen das urspriinglich
revolutiondre Gedankengut der aufstindischen Bauernbewegung verbor-
gen war.

1. So wie die Aufstindischen ihre simtlichen Beschwerden am MaBstab
des Evangeliums priifen wollten, richteten die Tauferinnen und Tdufer ihr
Leben gemdB ihren Selbstzeugnissen radikal biblisch aus.

2. Nachdem die Griininger Bevolkerung erfolglos fiir die kirchliche und
politische Autonomie ihrer Gemeinden und ihrer Region gekampft hatte,
suchte die tduferische Bewegung nun wenigstens in abgesonderten
Gemeinschaften noch Eigenstindigkeit und evangelische Solidaritit.

3. Die nicht-hierarchische und véllig unklerikale Struktur des Taufertums
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erinnert an die demokratische und die Miindigkeit der Laien betonende
Ausrichtung der Griininger Reformation von 1525.

4, Die auffallend starke Partizipation von Frauen in tduferischen Gruppen
stellt ebenfalls eine Weiterfiihrung des in den institutionalisierten Kir-
chen bald wieder besénftigten Aufbruchs von 1525 dar.

5. Als Erbin des Aufstandes breiter Bevolkerungsschichten im Frithjahr
und Sommer 1525 blieb auch die Tduferbewegung noch lange eine Mas-
senbewegung. :

6. Charismatische Tauferprediger von auswirts und bauerliche Fiihrungs-
personlichkeiten aus dem Amt iibernahmen in der Gemeinschaft die
eigentlich den reformatorischen Gemeindepfarrern zugedachte, von
ihnen jedoch nur kurzzeitig ausgeiibte Rolle.

7. In den tauferischen Weigerungen, Kinder zu taufen, einen Eid zu lei-
sten oder den offiziellen Gottesdienst zu besuchen, in den Ausbriichen
aus dem Gefingnis, im Nichtakzeptieren stidtischer Mandate oder in der
geriichteweise verkiindeten Bereitschaft, auch Gewalt anzuwenden,
manifestierte sich noch immer der zuvor allerdings politischer und breiter
artikulierte Widerstand gegen die Obrigkeit.

8. Sowohl in den Kdmpfen um 1525 als auch in der tduferischen Nachfol-
gebewegung bildeten sich die Struktur der (frei-)kirchlichen Gemein-
schaft und die Ansitze einer eigenen Theologie im aktuellen Konflikt mit
der Macht aus.

9. Die Tiuferinnen und Téufer beharrten darauf, in Verantwortung vor
dem Evangelium die Entscheidungsfihigkeit iiber Glaubensinhalt und
Struktur ihrer Gemeinschaft in den eigenen Hidnden zu behalten; genau
so wollten zuvor die aufstindischen Bduerinnen und Bauern wesentliche
Fragen nicht in Ziirich entschieden haben, sondern, beispielsweise beim
Klostersturm oder im Rechtsstreit mit der Stadt, Tempo und Ausrichtung
von Reformation und Autonomiestreben selber bestimmen.

10. Das eingeiibte antiklerikale Verhaltensmuster, das sich vorerst gegen
altgliubige Priester gewendet hatte, richtete sich spiter in der Tduferbe-
wegung gegen angepalte, obrigkeitstreue Pfarrer.

11. Die Aufstindischen handelten in einem iiberregionalen Bezugsrah-
men, viele Kontakte zu anderen Unruhegebieten waren vorhanden; auch
die Tduferbewegung versank nicht in einem Provinzialismus, sondern
wuBte sich durch ein weitgespanntes Netz von Gleichgesinnten getragen.

Das Reich Gottes wurde von den Tauferinnen und Tédufern bald einmal
nicht mehr fiir das ganze Griininger Amt erwartet, aber noch sehr lange
fir einige Inseln darin.'® Politisch-kirchlichen Ziindstoff boten hier die
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revolutiondren Wurzeln des Taufertums auch in den Jahrzehnten nach
1525 andauernd. Die Téduferbewegung bewahrte, zum Teil auf gerade
heute bedenkenswerte und ermutigende Weise, zum Teil in verzerrter
Form, manches, was die theologische Entdeckung, die ekklesiologiséhe
Originalitdt und die politische Radikalitit der lindlichen Reformation von
1525 ausmachte.
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