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NACHFOLGE JESU

1

In einem neulich erschienenen Aufsatz hat William Klassen* dargelegt, das
Motiv der Nachfolge habe, vermittelt durch das frithe Taufertum, wesentlich
zur Erneuerung der mennonitischen Gemeinschaft im 20. Jahrhundert beige-
tragen; die grofite Wirkung sei jedoch von dem Buch ,,Nochfolge® des luthe-
rischen Theologen Dietrich Bonhoeffer ausgegangen. * In diesem Zusammen-
hang konstatiert William Klassen eine Spannung zwischen der im Mennoni-
tentum praktizierten Nachfolge Jesu und der Gestalt der Nachfolge, wie sie
sich in den letzten Jahren Bonhoeffers bei diesem selbst zeigte. Das Urteil
iiber Bonhoeffer, dessen Beteiligung an der Widerstandsbewegung gegen
Hitler habe gezeigt, wie seine Bindung an das deutsche Volk stirker gewe-
sen sel als seine Bindung an das Volk Gottes, dedst sich nicht mit dem
Selbstverstandnis Dietrich Bonhoeffers; ® es legt die Frage nahe, ob in der
tauferisch-mennonitischen Tradition dasselbe gemeint ist wie bei Dietrich
Bonhoeffer, wenn von Nachfolge Jesu die Rede ist. Dieser Frage soll jetzt
nicht direkt nachgegangen werden; wohl aber wird sie zum Anlaf fiir ein
Nachdenken iiber den Begriff ,Nachfolge Jesu®. Solches Nachdenken wird
im Riickbezug auf das Zeugnis der Schrift geschehen miissen, wie William
Klassen zu Recht bemerkt. * Der Riickbezug auf die Schrift aber wird ein-
miinden miissen in theologisch-ethische Besinnung, die in unserer Gegenwart
zu verantworten ist. Von einem in der Geschichte, in der menschlichen Welt,
in Menschen handelnden Gott redet die Bibel; darum miissen theologische
Aussagen gegenwartsbezogen sein, so sehr sie im Gesprich sein werden mit
den Vitern des Glaubens, etwa mit den Taufern, so sehr sie die Kontinuitit
beriicksichtigen miissen, die zwischen der ersten Gemeinde und der gegen-
wirtigen Gemeinde Christi besteht.

2

Harold S. Bender hatte in seinem bekannten Aufsatz , The Anabaptist
Theology of Discipleship®® behauptet, der Begriff der Nachfolge sei fiir
das Denken der Tdufer der Reformationszeit zentral, ja regulativ. ® Diese
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These, die nicht von allen Tiuferforschern tbernommen wurde, soll hier
nicht weiter untersucht werden. Wohl aber interessiert, wie Harold S. Ben-
der Nachfolge definiert: ,To be a disciple meant to teach and to observe
all things whatsoever the Master had taught and commanded.“? In ihn-
licher Weise beschreibt Clarence Bauman die tiuferische Auffassung von
Nachfolge, wenn er formuliert: Der Blick der Tiufer ,war starr auf
Christus gerichtet — deshalb tibersahen sie wohl auch die Werte von Staat
und Kultur. Thre véllige Hingabe in der Nachfolge Christi war ein Beweis
ihres radikalen Ernstes.“® Er gibt an, nach Meinung der Tiufer lasse sich
diese ,an Christi Person, seinem Beispiel und seinen Weisungen orientierte
Nachfolge. .. auf bestimmte, dem Leben Christi analoge Prinzipien oder
Grundwahrheiten konkretisieren.“ ® Nach Clarence Baumann war das Leben
Jesu fiir die Tdufer ,mehr als eine im luftleeren Raum auf unsere Erlosung
hin bezogene . . . aber sonst belanglose Tatsache. In den wirklichen, oft auch
politisch aktuellen Entscheidungen des Herrn glaubten sie, das Wesen des
erniedrigten und eigentlichen Jesus Christus zu erkennen.“ ™ Dement-
sprechend handelt es sich nach Clarence Baumann beim , tiuferischen Motiv
der Christusnachfolge“ um einen ,Geistesgehalt, in dessen Mittelpunkt die
Christusoffenbarung stand, die in sich selbst Toleranz und Gewaltverzicht,
Lieben, Leiden, Dulden und Verfolgtwerden als Gotteswille personifizierte
und verkorperte.“ Clarence Baumann stellt sich bejahend hinter die Taufer,
wenn er sagt, Nachfolge sei bei den Tiufern ,kein gesetzliches, peinlich
buchstibliches Nachahmen eines Vorbildes, dem dann Eigenschaften oder
Handlungsweisen abstrahiert wurden, um diese zum Gesetz fiir die Nach-
ahmenden zu erheben. Fiir die Tdufer war Nachfolge vor allem unmittel-
bare Bindung an die Person des lebendigen Christus.” ™ Doch offenbart
sich hier eine gewisse Spannung in der Darstellung des tiuferischen Nach-
folgebegriffs durch Clarence Bauman, wenn dieser schreibt: ,Uber die
Unmenschlichkeit der Forderung und die Unerfiillbarkeit des idealen Ge-
botes reflektierten die Tdufer nicht. Im Wissen um die Gegenwart Christi
schickten sie sich in die absolute, der Welt entgegengesetzte Lebensform
Christi, ohne Riicksicht auf persénliche und soziale Konsequenzen.® 1* Zwar
mag es richtig sein, dafl, wie William Klassen behauptet, die ersten Tiufer
Teilhabe an Jesus Christus und Nachahmung seines Beispiels nicht von-
einander zu trennen vermochten;® aber die Frage bleibt doch, ob nicht
das tduferische Konzept von Nachfolge in seiner Orientierung an (idealen)
Normen ein Charakteristikum hat, welches das andere, wonach Nachfolge
in Gemeinschaft mit Christus und mit der Gemeinde geschieht, in seiner
Bedeutung mindert.
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Michael Sattler beschreibt, wie die Kirche als Leib Christi als ganze und
in ihren einzelnen Gliedern dazu bestimmt ist, Christus als dem Haupt
gleichformig zu werden. Sie steht somit in der Nachfolge Jesu Christi.
Pilgram Marbeck definiert ,die bruederschaft Christi® als ,die durch einen
h. geist zu einem leib taufft seind, die durch waren lebendigen glauben in
der leer, red und bevelch Christi bleiben und also junger, freund und brueder
Christi seind und einen gott haben und sich an Christo dem haupt
halten ...“* Der Definition Marbecks von der Bruderschaft Christi zu-
folge hat sich die Kirche Jesu Christi ihrer Gestalt nach und in ihren
Lebensiuflerungen an Christi Leben und Lehre auszurichten. Jesu Vorbild,
seine Lehre und vor allem seine Weisung gelten als normativ fiir christliches
Leben. Tiuferische Verhaltensregeln sind dann aber des 6fteren inhaltlich
bestimmt durch direkte Ubernahme biblischer Beschreibungen des Lebens
Jesu bzw. biblischer Weisungen zu ethischen Fragen. So scheint mir die
tauferische Vorstellung von Nachfolge stark geprigt zu sein einerseits von
der Frage, was ein rechter Christ tun miisse, um rechter Christ zu sein, bzw.
was eine rechte Kirche tun miisse, um rechte Kirche zu sein, andererseits
durch die Art, wie man Antworten auf solche Fragen fand. Fiir eine unver-
mittelte Ubernahme eines biblischen Berichts als ethischer Weisung in das
Leben der Taufer findet sich ein bezeichnender Beleg in dem Schleitheimer
Bekenntnis von 1527. Auf die Frage, ob ein Christ wohl ein obrigkeitliches
Amt iibernehmen konne, wird dort geantwortet: ,Christus sollte zum Konig
gemacht werden, ist aber geflohen und hat die Ordnung seines Vaters nicht
berticksichtigt. So sollen wir es auch tun und ihm nachlaufen. Wir werden
dann nicht in der Finsternis wandeln. Denn er sagt selbst: Wer mir nach-
folgen will, der verleugne sich selbst und nehme sein Kreuz auf sich und
folge mir nach (Mt. 16, 24).“'® Dasselbe Interesse an der Norm zeigt
sich bei Konrad Grebel, wenn er in seinem Brief an Miintzer viel Miihe
darauf verwendet, den Nachweis zu erbringen, in der ,wahren Kirche®
diirfe es keine ,Gesinge“ geben. Seine Argumentation gipfelt in dem Satz:
»Was uns nicht gelehrt wird mit klaren Bibelstellen und Beispielen, das soll
uns so gut wie verboten sein, als stiinde geschrieben: Das tue nicht! Singe
nicht.“ * Die tduferische Orientierung an ethischen Normen 4t sich von
zwei weiteren Beobachtungen her ebenfalls belegen: die starke Betonung
der Absonderung der Gemeinde von der Welt, die die sichtbare ,Frucht®
des Gehorsams nicht bringt, ist fiir die beschriebene Tendenz ebenso Hinweis
wie der alsbald einsetzende Streit bei den Tiufern um die Liste der ver-
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bindlichen Gebote. Nach Stadler etwa ist es unvereinbar, Eigentum zu
besitzen und Glied der Kirche Christi zu sein. 18

Dies alles scheinen deutliche Hinweise darauf zu sein, daf Nachfolge
bei den T#ufern auch hief}, ein neues Gesetz zu befolgen, das sich inhaltlich
von dem alttestamentlichen Gesetz unterschied. Es konnte diese Interpre-
tation stiitzen, dafl auch Pilgram Marbeck in seiner ,,Verantwortung® zwei
Formen christlicher Lehre unterscheidet: ... . die erst lehr ist die predig des
gnadenreichen evangelions von vergebung und verzeihung der siinden durchs
bluet Christi ...“" Darauf folgt dann ,die ander lehr als lehr Christi
als in warer demuet, nidrigkeit und gelassenheit nachzuvolgen, zu thun
und zu halten alles, was er den apostlen von innerlichen und euflerlichen
dingen und werken bevolhen hat...“? Fraglich ist, ob innerhalb solcher
Konzeption christliche Freiheit zutreffend beschrieben werden kann, die —
dem Galaterbrief folgend — einerseits als Freiheit von den Zwingen eines
unerbittlichen Gesetzes, andererseits als Freiheit fiir den Dienst am Nichsten
zu charakterisieren wire. Eine unkritische Ubernahme des tiuferischen
Konzepts von Nachfolge diirfte wenig ratsam sein.

4

Neutestamentliche Aussagen zur Nachfolge Jesu lassen sich nicht unmittel-
bar ummiinzen in ethische Regeln und Normen. Gewifl wird in eindriicklich
stilisierten Szenen deutlich, daff Jesus von Nazareth Menschen in seine
Nachfolge rief. In der Geschichte von der Berufung des Levi etwa ist aber
sichtbar, daff der Ruf in die Nachfolge beschrieben ist als ,Geschehen der
Gnade®, dafl er nimlich ,,die Gemeinschaft schafft, die abgebrochen ist, dafl
sich hier Vergebung ereignet, ohne daf ein einziges Wort dariiber gesprochen
wird und ohne dafl Siindenbekenntnis und Bufle und Glaubensbekenntnis
von seiten des Menschen geleistet werden, weil sie alle schon im Handeln
Jesu eingeschlossen sind.“ ** Gewifl ergeben sich aus dem Ruf Jesu in die
Nachfolge Konsequenzen fiir das Verhalten des Nachfolgenden; diese aber
miissen sofort mifiverstanden werden, wenn sie isoliert werden von jenem
Geschehen, das Nachfolge ermdglicht, vom Ruf Jesu nidmlich. Voreiliges
Fragen nach den Mafstiben fiir die Nachfolge pervertiert christliche Ethik,
weil es dazu neigt, dem Gesetz — und sei es noch so ,christlich® — den
Vorrang zu geben vor der Botschaft von der freien Gnade Gottes, die aller-
dings menschliches Verhalten beansprucht und formt. Jedenfalls empfiehlt es
sich, bei dem Nachdenken iiber die Nachfolge des Christen auszugehen von
dem Ruf in die Nachfolge und von daher zu bedenken, wie Nachfolge sich
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gestaltet. Vor allem wire zu kliren, wie iiber Mafistibe fiir die Gestaltung
der Nachfolge Klarheit zu gewinnen ist.

5

»Der Ruf in die Nachfolge ist die besondere Form des Aufrufs, durch welchen
sich Jesus einem Menschen erschlieffit und offenbart, um ihn damit als den
Seinigen, als seinen Zeugen in der Welt in Anspruch zu nehmen und also zu
heiligen.“ In dieser Formulierung von Karl Barth # zeigt sich, wie der Fin-
satz bei dem Ruf Jesu in die Nachfolge verschiedene Vorteile hat gegeniiber
dem Einsatz bei Normen fiir die Nachfolge. Es wird von vornherein von
dem gegenwirtigen Jesus Christus aus gedacht, dessen Wort und Ruf auch
in unserer Zeit ergeht; die Gefahr ist vermieden, beim historischen Jesus
einzusetzen und damit vor das hermeneutische Problem zu geraten, wie denn
ethische Weisung von damals in vollig verinderten Situationen heute ver-
bindlich sein kénne. Zudem ist indirekt zumindest ausgesagt, daf} Jesu Werk
dem Zeugnis des Neuen Testaments zufolge nicht zuerst der Uberwindung
von Gesetzlosigkeit, sondern von Gesetzlichkeit gilt als dem Versuch, in
Erfiillung bestimmter Sollanspriiche aus religitsen oder profanem Bereich
sinnerfiilltes Leben zu erlangen. Vor allem aber hat der Einsatz bei dem
Ruf Jesu in die Nachfolge den Vorteil, deutlich zu machen, daf als Zeuge
Jesu in der Welt leben, daff also in der Welt christlich leben bzw. Jesus
Christus nachfolgen heifit, in Zugehorigkeit zu Jesus zu leben. Anders
gesagt: der Einsatz bei dem Ruf Jesu in die Nachfolge dringt dazu, zunichst
davon in Deutlichkeit zu reden, dafl in Jesus, dem gestorbenen und aufer-
standenen, also lebendigen Herrn, gottliche Macht am Werk ist. Wer immer
aber, so wird hier erkennbar, vom Ruf Jesu erreicht wird, der gerit in einen
bestimmten Zusammenhang hinein, in eine Geschichte Gottes mit den Men-
schen, die in Jesus von Nazareth beginnt und sich — dank der lebendigen
Wirksamkeit Jesu Christi — fortsetzt in seiner Gemeinde.

6
Werden hier nicht die Weichen gestellt fiir das biblischer Verkiindigung
gemifle Verstindnis von Nachfolge Jesu? Mufl man nicht sagen, dafl das
dem Ruf Jesu folgende Leben, also das Leben im Glauben oder in der
Nachfolge seine Besonderheit darin hat, dafl es in jenem Zusammenhang
geschicht? Hat es sein Maf}, hat also das Leben in der Nachfolge seinen
Mafistab nicht — grundsitzlich formuliert — daran, daf es sich im Einklang
befindet mit dem Werk, das Gott durch Jesus in der Welt tut? Aus diesem
Grund hat m. E. Paul L. Lehman recht, wenn er schreibt: ,,Offensichtlich
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verfehlt der Buchstabenglaube, der auf eine exakte Entsprechung zwischen
einem bestimmten Wort Jesu und einer bestimmten Handlung ausgeht,
den eigentlichen Kern der Lehre Jesu. Der Vollzug einer Entscheidung, wie
der Christ ihn versteht, geht vollig anders vor sich. Fiir den Christen gibt
die Umwelt der Entscheidung, nicht deren Regeln, dem Verhalten seine
ethische Bedeutung.“ # Die bei mennonitischen Autoren hiufige Betonung,
wie ernst es Tdufern und Mennoniten mit der Nachfolge sei, fiihrt, so
»konsequent dies alles auch klingen mag, aus dem Bereich der Preiheit,
die der Ruf Jesu bringt, leicht in den Bereich der Zwinge, der religivsen
Anstrengungen, kurz des Gesetzes; kein Wunder ist es, daf® der Streit um
die verbindlichen Normen immer wieder in der Geschichte des Mennoniten-
tums trennend wirkte, sei er auch an so nebensichlichen Theman wie dem
Verhalten zur Mode entbrannt. Die Tendenzen, die schon im ersten Tiufer-
tum in jene Richtung weisen, scheinen mir jedenfalls recht stark zu sein.
So ist es nicht unbedingt als positiv zu werten, wenn Yoders Behauptung
zutrifft, die Tdufer hitten eine ,anspruchsvolle Ethik® mit einer
»anspruchsvollen Christologie® zu verbinden gewuft; ® in der Tat ist die
Ethik der Tdufer — von Ausnahmen abgesehen — voller ,Anspriiche®.
Fraglich aber ist, ob das ein Kriterium fiir Christlichkeit ist. Allzu eilfertig
auch wird im Mennonitischen Lexikon in dem einschligigen Artikel Martin
Luther attestiert, er habe auf die Forderung der Nachfolge kaum Wert
gelegt. Hier liegt ein Mifiverstindnis vor, das wohl aus dem normorientier-
ten Konzept von Nachfolge bei T4ufern und Mennoniten geboren ist; denn
Martin Luther hat beispielsweise in seinem Traktat ,De libertate christiana®
eine Nachfolge-Ethik im Ansatz entworfen, nimlich eine Ethik, fiir die
der Glaube an Christus wirksam wird in der Selbsterniedrigung des Men-
schen zum Dienst. * Das heifit, er ist in seinem Ansatz zur Ethik von dem
lebendigen Evangelium ausgegangen, das heute Glauben wirkt; er hat von
Nachfolge Jesu geredet im Kontext gegenwirtigen Handelns Gottes in der
menschlichen Welt.
7

Es ist die verborgene, jedoch gegenwirtig michtige Wirksamkeit Jesu
Christi, die Grund und Begriindung abgibt fiir das Nachfolgen Jesu. Nach-
folge aber ist zu definieren als das bis in menschliches Selbstverstindnis und
Verhalten sich auswirkende Vertrauen auf die verborgene Wirklichkeit
Jesu Christi: es wirkt sich aus in Wort und Tat, die in der Nachfolge
zum Zeichen werden fiir Jesu Christi gegenwirtige Wirksamkeit.?® Von
dieser Bestimmung aus ergeben sich Konsequenzen fiir die Beschreibung der
Gestalt von Nachfolge. Diese hat auszugehen von dem Handeln Gottes in
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Jesus Christus, in dem er seinen Anspruch auf die Welt als seine gute
Schopfung erhebt. Der Gott, der in Jesus die ganze Welt mit sich versshnt
hat, der sein Recht auf diese Welt durchzusetzen unterwegs ist, beansprucht
Menschen in der Nachfolge Jesu zur Bezeugung dieses seines Wirkens.
Darum heiflt Jesus Christus nachfolgen zuerst und grundlegend, in Verant-
wortung vor Gott fiir die Welt (und gewifl auch die Kirche Jesu Christi)
zu leben. So beschreibt Eberhard Bethge eine Tendenz der ,Nachfolge®
Dietrich Bonhoeffers zutreffend, wenn er sagt: ,Das Ghetto der ,Nachfolge’
ist nicht das friedvolle Abseits der Pietisten und nicht das Jenseits der
Schwirmer, welche beide der Erde nicht treu bleiben. Sondern es ist Ruf
zum Kampf, es ist Konzentration und so auch Verengung, damit die un-
begrenzte Botschaft die weite Erde wieder gewinnt...“* Gerade Dietrich
Bonhoeffer war es, der vom Gehorsam in der Nachfolge eindriicklich redete;
mifiverstanden aber ist er, wo seine Sitze iiber den einfiltigen Gehorsam
in der Nachfolge abstrahiert werden von dem seit und durch Jesus Christus
wirksamen Rechtfertigungsgeschehen. Sofort nimlich gerit man dann in das
Gestriipp der Paragraphen des christlichen Gesetzes, sofort verliert man die
Weite der Verantwortung, sofort auch fingt man an, christliche Existenz
im Gehorsam des Tuns zu verankern. Gewifl gewinnt Nachfolge bestimmte
Gestalt — als Versdhnungsbereitschaft, als Friedensdienst. Aber niemals
sind derartige Konstanten im Leben des Nachfolgenden isolierbar vom
Kontext des Wirkens Jesu Christi in der Welt. Luther formuliert diesen
Sachverhalt zutreffend, wenn er, christliche Ethik im Ansatz beschreibend,
formuliert: ,So gebe ich mich selbst wie einen gewissen Christus meinem
Nichsten, so wie Christus sich mir dargegeben hat: so werde ich nichts in
diesem Leben tun, aufler dem, von dem ich sehe, dafl es meinem Nichsten
niitzlich, forderlich und heilsam sein wird, zumal ich durch den Glauben
an allen Giitern in Christus iiberreich bin.“ *® Wo dieser grundlegende Zu-
sammenhang nicht beachtet wird, wo also zum Beispiel die Frage nach der
verbindlichen Norm beherrschend ist, dort ist trotz der entsprechenden
Begrifflichkeit so eindeutig nicht von Nachfolge die Rede wie es den An-
schein hat. Wo er beriicksichtigt wird, dort kommt man allerdings zu einer
Situationsethik; in der Situation selbst begegnet die verbindliche Weisung.
Doch ist damit nichts anderes gemeint als dies, daf die Situationen, in die
wir als Nachfolger geraten, qualifiziert sind durch die gegenwirtige Herr-
schaft Jesu Christi in Verborgenheit. Das bedeutet aber, daf unser Handeln
darauf bezogen sein wird. Nicht menschliche Hybris also verweist theolo-
gische Ethik auf die Situation, sondern der Glaube an Gottes Gegenwart
wie sie in Jesus offenbart wurde. Dafl sich ethisch gesehen in zahllosen
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Situationen Konstanten in der ethischen Weisung ergeben, die zudem mit
biblischer Weisung iibereinstimmen, das liegt auf der Hand. Aber aller
Gehorsam gegeniiber der Weisung ist und bleibt, sofern es Gehorsam in der
Nachfolge ist, verankert im Glauben an Gottes versshnendes Handeln in
Jesus Christus. Zudem: alles, was in der ethischen Tradition, sei es auch
der Bibel, an Weisung begegnet, hat seinen kritischen Mafistab an der Nach-
folge Jesu. Der nachfolgenden Kirche geht es um den Menschen, so wie es
Jesus Christus um den Menschen geht. Was dies fiir die christliche Verant-
wortung fiir die Welt im einzelnen bedeutet, das wire unter Stichworten
wie ,,Dienst®, , Verzicht auf Selbstbehauptung®, ,,Politische Verantwortung®,
»Diakonie®, ,Verantwortung fiir Frieden® zu erdrtern. * Fiir solches Be-
denken der Nachfolge kann auch Hilfe von den Tiufern kommen. Diese
nimlich haben von christlicher Verantwortung gegeniiber einem Herrn,
Jesus Christus, ebenso eindeutig zu reden gewufit wie von der Verankerung
christlicher Existenz in der Gemeinschaft der Gemeinde. An diese Impulse
anzukniipfen — in Form einer kritischen Interpretation — diirfte lohnend
sein.
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