fue ihm lefd, die Kivchen: und Keberbiftorie nicht vorfichtiger abgefaft
su haben. Geine Geguer hielten dies Behenntnis filr ein Seugnis der
geijtigen Soltevqualen, die 2lrnold um Jeines ,gottfeindlichen Lebens”
willen auf feinem Sterbebett ausgehalten habe. Wir werden wohl an-
ders urteilen. Es gibt kein jhoneres Jeugnis fiiv die Edhtheit Jeines
Wollens als diefe Einficht am Ende Jeines Lebens, die ihn bedrdngt,
tap et der Wabrheit nicht volles Genlige getan hat. Tm Bewuftjein der
Unvollkommenbeit Jeines Werkes veicht er die Seder an die BVriider
weiter. Wer {jt dazu tichtig?

Der Mann mit der majeftdtijchen Perticke auf bem Titelblatt fei:
nes Hauptwerhes ijt eine unvergefliche Wlabnung audh) an uns, die
© Nachfabren der Tdufer. Wit danken ihbm die erfjte Ehrenretfung in der
3tinftigen Rirdhengefdhichtsidhreibung. Seine Grundjdfe jind ein feures
Vermddytnis, das auch bei uns noch nicht ausgefchopft ijt: unparteiifche
Gefchichtsjchreibung 3u pflegen in den eigenen Reiben und in der Dars
ftellung der grofen kivchlichen Gruppen. Go bleibt fein vornehmjtes
Erbe fiir wiis Jeine Lo6jung der Keferfrage, und wir kénnen uns nur
bemiiben, in feinen Sufftapfen weiterzuarbeiten, um ju efnem noch fie
feren Verjtdndnis der fog. Kefer ju hommen. - <

Widhtig zur Liferafur:

Stan3 Dibelius: Gottfried Arnold, eine kirdhengeldhichtliche ANMonographie, 1873.
Albrecht Ritjchl: Gefehichte des Pletismus, I Bo., 1884,

NMenn. Lex. 1. B, 1913 Actikel: Gefchidhtsfchreibung und Gottfrled 2Arnold.
Erich Seeberg: Gottfr. 2rnold, Die Wijjenfchaft und die Muyftik Jeiner Jelf, 1923.
Derjelbe;: Tlber Beweguugsgefehe der Welts und Kivchengelhiche (Schriffen der
Ronigsberger Gelebrtengefelljchaft, Geifteswiffenfhafilihe Klajje) 1924—1925.
Walter Kohler: Gottfeied Arnold in REG 1936, . ;
Ethelbert Sfauffer: Mdctyrertheologie und Tduferbewegung fn: Seftjchreift fiir
Rivdhengelhidhte, 3. Solge L 11 B5. Heft 4, 1933.
Wal‘er Aigg: Die Kicdhengelhich!sfchreibung, 1934,
Derfelbe: Das Buch der Keher, 1949,

Taufertum und 2Alkoholismus
Stit3 Blanke

BVorbemerhung. Wit verdanken Prof. Blanke einen ausgeieihueten 2Auffab
iiber ,Reformation und 2Alkobolismus”, juerft abgedruckt in .3wingliana”, Fabeg.
1949, Heft 2 aus dem wic mif freundlicher Eelaubnis des WVerfafjers und des Herauss
gebers, Prof. Dr. Leoubart v. Muralf den folgenden 2Abjhnitt verdffentlichen.

Das tbermdifige Trinken von 2lkohol war fm Europa des Reformations;eits
alfers, befonbders aber fn Deutjchland, eine Lnfitte, gegen dfe Luther und dfe andern
grofen Reformatoren vergeblich ankdmpften.

Das 16. Fahrbunderts ijt 0 a s Sauf: und Srefjahrhundert, wenig:

jtens {n deutfchen Landen. 2un ijt Deutfchland in der gleichen Jeit
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das Urfprungsland der Reformation. Es jtellt jid) Jjomit die Srage, ob
Reformation und Alkoholismus jujammenhdngen. Jit etwa die Nefors
mation an defer Triebentfefjelung Jdhuld? Dieje Srage drdngt ficdh auf,
ift aber verneinend ju beantworten. Wit finden bewegte Rlagen dber
das tolle Ejjen und Ttinken {don in den letten JFabrzehnten vor der
Reformation. Schon vor der NReformation werden auch behoedliche Aaf:
nabmen, jum Beifpiel von den Reidhstagen, gegen diefes Lbermaf ges
froffen, auch Sdyciften gegen das Schlemmen erfdheinen, jo das ,Aarcren:
Jchiff” Gebaftiun Brants. Der aefteigerte Genup ift alfo in Europa
fchon vor 1520, 8.h. vor dem 2Aufhommen der Reformation, vorhan-
dent). Er erftrecht fich (brigens auf alle Lebensgebiete. 2Auch in der Klel-
dung, im Sdmuck nabm der Luzrus dbethand. . Der Bauer will es dem
Edelmann und der 2Adel den Sirjten gleichtun”®, klagt Luther, und Ge:
bajtian Stanck dciddif jich mit dbulichen Whotten aus.

Die 3eit von efwa 1450 bis efwa 1620 {jt tatfdhlidh wie keine vors
ber und nadhher durch die mafloje Vegierde nadh Lebensgenuf gekenns
sefchnet. Das ijt der Ausdruck eines neuen Lebensgefiihls, ndmlich des
Lebensgefiihls der Renaifjanceepoche. Lberall damals in Europa und
bei allen Bevdlkerungsjchichten durchbrachen tiberjchwellende Lebens:
kraft und Sinnlichkeit die Grenzen der Gitte. 2NTit beiden Armen ergriff
det ANMenjd) jenes Jeitalters . Oie geijtige und materielle 2Welt, war mit
BHingabe ein verwegener Geniefer, tefpektlofer Eroberer und genialer
Ronner und Erhenner auf allen Gebieten der Welt” (R. Bircher). 2Alles
tiberbordete, wobel wit uns klar machen wollen, daf 3um idbergrofen
Durjt Jich audh noch ein dbergrofer Hunger hinzugefellte und daf neben
den Gauforgien aud) Steforgien an der Tagesordnung waren.

Trunkfucht und Lollerei find alfo jchon vor der Neformation zur
NMode geworden. Eine andere Stage ijt es, ob die Neformation — natiir:

lich ungewollt — dazu mitgeholfen hat, die Schwelgerel nodh 3u jteigern.
Darauf mag uns Luther jelber die Antwort geben: in feiner jchonungs:
lofen Offenbeit hat et jidh oftmals dardber beklagt, Sap viele Aenjchen
das vou {hm auf den Leudyter gejtellte Evangelium mifverjtanden ba-
ben; fie borten nur das Wort Steiheit und mifoerftanden die evangeli
fche Steibeit als einen Steibrief jum 2lusleben der gemeinften Bedirf:
- nifje. Gchon der tduferifche Prediger Haer weif 1525 von
Leuten, die evangelifhe Trhnklein tun und die evangelijche Sreibeit im
fletfchlichen Sinne auffafjen. Es ift einer der Kunjtgriffe Satans, 3echen
und Saufen als evangelifche Sreibeit 3u preifen, fagt er in feiner Sehrift
»Lon den evangelifchen 3echen” 2). 2icht alle Proteftanten haben nativ:
lich Luther in diefem Gblen Sinne mifideutet, aber doch viele, und darum
miiffen witr in der Tat annehmen, daf die Reformation teilweife wider
fhren Willen das Unmap befordert hat. — T
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Dap dle Tdufer in ihrer Befonung der Aachfolge Cheift audy in
ber 2Alkoholfrage eine ftrengere 2uffafjung vertraten, ift nur u leicht
etkldclidh. Go waren fie die erften, die jur Ronfeguenten 2Abjtinens
durchftiefen.

€5 gab evangelifhe Chrijten, welde die 2Abftinenzforderung kann:
_ fen und bejabten, aber fie gehdeten nicht den Neformationshirden an.
Jdh denke einmal an Sebaftian Sranck. Svanck, der proteftantijhe Tn:
dividualift und Gpiritualijt, ruft in Jeiner Schrift ,Lon dem greulichen
Lajter der Truukenbeit” auf jum Saften, d. b. jur Totalabjtinen; von
Alkobol. Ein Chrift muP, o fchreibt er, fabig fein, dem Sleifhe audh
{nfofern absuftetben, daf er auf Genuf von Wein und Bier verzichtet.
Svanck weif freilich, daf fein 2lufruf in den evangelijhen Kreifen auf
einen wenig fruchtbaren Boden fallen wird: ,denn jet ijt Saften Sind
-wotden und wer Jich abbricht (wer jich enthdlt), ijt ein Papijt und Werk:
befligetr. ZTur voll jein, it unjer Cvangelium”. Jch denke Jodann an die
Wiedertdufer. Die Tdufer wurden oft davan ethanut, daf fie fich wel:
getten, im 2Wirtshaus den Gdjten jusutrinken, und wurden daraufhin
vethaftet und verbrannt ®). Die Tdufer lehrten audh, daf ein Chrift nidht
unvetleten Gewifjens das Sdhankgewerbe befreiben Ronue ¥). 2Uber jie
bekannten fich audh 3ur Totalabftinen3. Bullinger deutet in Jeinem gegen
dfe Tdufer gerichteten Werk ,Von der Widertoufferen Llefprung” (1560)
an, daf diefe nur . Oepfeltrank, Lhren (Sifmoft) und Wajjer” tranken.

Der 2Abjtinenzgedanke {jt aljo {m 16. Jabrhundert suerft von vers
adytefen nebenkivchlichen Bewegungen begriffen worden. Dies blieh
aud) {m 17. FJahrhundert fo. Damals waren es die Tufplrationsgemeins
fen fn Srankreich, den 2Tiederlanden und Deutjchland, die die véllige
Eunthaltung von Raufchgetrduken vertraten. In England war 3u glei:
ther 3eit George Sog, der Gfifter der Qudker, ein Vorkdmpfer der 2Ab-
jtinen3. Jm 18. Fabrhundert wurde von Fohu Wesley, dem Griinder
des Nethodismus, in Eugland de Enthaltfamkeitslofung ausgegeben.
Nicht in den Reformationskirchen, fondern in den Steikivchen hat fich
die Euthaltfambkeitsforderung juetft Babn gebrochen.

1) Stanck S. 72 ¢ Jdhreibt, daf das 3echen Jelt 40 Fabren (urickgerechnet von 1528)
: fn Auffhwung gekommen fef. Luther dufert (WA 47, 760, 20 und 25), daf fich
das Trinken feit feimer Fugend verfchlimmert habe: frube: joff mur der Bube!l
- wibrend fich jest alle Stdnde befrinken, {nsbefondere auch der 2Udel, bel dem es’
friber beffer war. 2Als HKuciofitdt fei dfe 2nficht von J. G. Kobl erwdhnt, der
(fr Jefuer . Gefdhichte der Entdedhung Amerikas”, 1861, S. 426) das 2Aujhommen
der Biers und Weinfhenken auf den aus Amerika efngefibeten Tabak, der den
Durft vermebete, jucichfiibet!
) Biers Odrift ijt fn der Shwel; nirgends vorhanden. I 3itiere nadh) dem 2Aus:
sug bei §. Dollinger, Die Reformation, I, 1851, 210—211.

3) Mennonitijhe Gefchichtsbldtter, 1936, S. 47. 2Anbdere Beifpiele bei Stif Heyer.
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Der Rirdhenbeardff der Sdwdrmer, 1939, S. 56. Die fltefte tduferifjhe Bekennts
nisfdheift, dic .Scdhleitheimer Artikel” von 1527, verbicten fn 2Aetikel 4 den Befud
der Weinhaujer (Ausgabe von Walther Kabler, 1908, 6. 33). Der Strafiburger
Reformator Capito beftdtigt in efnem Briefe, daf dfe Tdufer fich vorgenomuien
baben, .ju miefden das tpplge Splelen, Saufen, SrefJen, Ehebredhen, Helegen,
Tofjdhlagen” (Fobann Wilhelm Baum, Capito und Buper, 1860, S. 374).

4) Die Formula Concordia verutteflt {m 1. Teil, Kap. XII, dfe Tduferijche Lehre,
qu~d homo christianus illaesa conscientia neque cauponariam neque mercatu-
ram exercere aut arma conficere possit (cauponaria = Gdyankgewerbe).

-

Drei Sdyweizer Schriftjteller 1iber das Tduferfum
(Emanuel Stidiclberger, Jobannes Nink und Edmond Diebold) -
MWalter Sellmann :

L

Der {n Deuffhland ofel gelefene Emanuel Gtidielberger
bat alleclef dber die Reformation gefdhrichen, 3. B. ,Reformation. Ein
Helbenbuch”, mefjterhafte Miniaturen, ferner .Calvin. Eine Darjtels
fung”. 2Tur in 3wei Biichern kommt er auf die Tdufer 3u jprechen. Tn
feinem Roman . 3wingli”, exfhienen 1931 bei F. §. Steinkopf in Stutt:
gatt und in der kleinen Sdyrift , Deutjchjchweizerijche Neformatoren”,

" berausgegeben 1932 von der Verlagsbudhandlung der 2Unjtalt Bethel
bei Bielefeld. .
Die Darjtellung der 3ulest genannten Acheit entbdlt das abjdlie:
pende Jummarijche 2lcteil dber diefe reformatorijche Bewegung., Sie
jind thm als . Spititudjer”, .Shwdrmer”, ,eigenbrdtlerifche Bibelfor:
jher” der Hemmjchub fiir den Siegeslauf der Swingli’fhen Reformation.
CEtwas fatbenreicher, audh der gefhichtlichen Witklichkeit ndbher
ift die Sdhilderung im ,3wingli”. 3war génnt Stichelberger den Thu-
- fern kein Rapitel der 2luseinanderfebung mit dem Reformator felbjt.
€Es find aber dod) drei Rapitel, die uns einen Einblick in den Kampf
3winglis mit dem Tdufertum in Stickelberger’cher Schau geben:

~ Der Didhter verfeit ,Die Gpiritudfer” als ein unrubig Volk in
eine Wirtsftube, Jicher uicht ein der Gefhichte abgelaujdhter Shauplab;
die 2Ubjouderung, das ftille surickgezogene Leben der Tdufer war jao
Yprichwdretlich. Das Gebabren diefer , Spiritudfer” dhnelt mebr den Ver:
frefern der Bauernbewegung als den tillen Tdufern.

LJleues Ferufalem” Jechildert die Legegnung der Tduferfithrer
Man3 und Grebel mit Thomas NMlnzer. Lnverkennbar {jt der LUnfer:
jhied Oer beiden Parfefen charakterifiert. 2Auf der einen Seite die bei:
den Ndnner, die die biirgerliche Herhunft weder verleugnen nody ab-
gelebnt baben, auf der anderven der ekftatijhe Wertreter einer revolutio:
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